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Prezenta marcilor explicative intr-un text narativ, respectiv intr-un text didactico-
argumentativ, nu ar mira pe nimeni. Cum ar putea fi Insa justificatd prezenta acestora intr-un
text lexicografic, cunoscut fiind faptul ca articolele de dictionar, vocile, sunt redate printr-o
ecuatie simpla de tipul ,,X este Y”, unde X reprezinta cuvantul explicat, iar Y este explicatorul
sau explicantul?

Aceasta intrebare, care sta de altfel la baza comunicarii noastre, a fost generata in urma
unui studiu® pe care l-am Tntreprins asupra mijloacelor de realizare a explicérii in ,,Dialogul
pentru Tnceputul limbii roméne ntre nepot si unchi” al lui Petru Maior, respectiv a lecturii unei
lucréri de referinta a lexicografiei romanesti moderne, anume Lexiconul de la Buda (1825).

Asupra acesteia din urma se va fixa analiza noastrd, analiza prin care ne propunem sa
urmarim modul de realizare a explicatiei, aducand in prim-plan formele lexico-gramaticale ce
contribuie la realizarea marcajului explicativ, urmarind pozitionarea si frecventa lor in corpul
articolului de dictionar, evidentiind tipurile de relatii ce se stabilesc intre lexeme si valorile pe
care acestea le detageaza’.

Pentru realizarea demersului nostru, am recurs la un corpus alcatuit din 26 de voci
selectate din cele nregistrate sub litera H*. Parcurgerea articolelor grupate sub litera H si nu
numai ne-a permis sa constatdm ca nu toate cuvintele Tnregistrate prezinta in descrierea lor un
marcaj explicativ, ceea ce Tnseamna cd nu se poate vorbi de coerenta, de sistematicitate din
acest punct de vedere, al marcajului explicativ.

Sa examindam in continuare corpusul nostru.

! Aceastd lucrare este elaborata in cadrul proiectului cu numérul cod PN-11-RU-TE-2011-3-0170,
finantat de Autoritatea Nationala Romana pentru Cercetarea Stiintificd, CNCS — UEFISCDI.

% Maria Aldea, 2011, ,,Mijloace de realizare a explicérii in Dialogu. Pentru inceputul linbei romana.
Tntra nepotu si unchiu, de Petru Maior”, in Oana Chelaru-Murarus, Maria Cvasnii-Cétinescu, Claudia
Ene, Camelia Usurelu, Rodica Zafiu (eds.), Text si discurs. Omagiu Mihaelei Mancas, Bucuresti,
Editura Universitatii din Bucuresti, p. 15-22.

® Pentru o0 abordare teoretica a acestora, a se vedea GALR 2008: 655-668, GBLR 2010: 596-599.

* Precizam aici cd sub litera H sunt nregistrate 288 de articole. Tn analiza noastra, materialul de
limba este reprezentat doar de textul redactat in romana, neluand in considerare posibilele ocurente din
textul latinesc, maghiar sau nemtesc. De asemenea, Tn exemplele ce constituie corpusul nostru, am
marcat intre paranteze drepte transcrierea interpretativa a echivalentului chirilic al cuvantului-titlu,
respectiv prin trei puncte inserate Tntre doua bare oblice absenta unei secvente textuale.
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@ Hagiu, m. pl. i. [hagiu, pl. ii], subst. aséi numescu Graeci pe aquéi, quarii au
amblatu, au calitoritu la lerusalim, la locurile quele sante: adegué: santu: /.../.

(2) Hanseaticu, f. &, pl. ci, f. ce. [hanseatic, &, pl. ci, ce], adj. impreunatu, insd¢itu,
federatu; in atare sogietate de negotiatorie luatu: /.../; Nota: Aquestu cuvéntu
se dice noma de cetdtile quele de 16ngd mare, quare au legatuéntia la olalta in
lucru negotiatoriei, deunde se si numescu: cetdi hanseatice, adeq: ceteti de
[6ngo mare pentru mai bona negotirie la olalta insocite: /.../.

Lectura primelor douad exemple ne permite sa constatam prezenta unei duble explicari.

Tn primul rand, o explicare instituitd de verbul cu valoare metalingvistica a (se) numi.
Tn cazul ex. 1, intreaga definitie se structureazd Tn jurul acestuia, Tntrucdt cuvantul-titlu,
presupus a fi necunoscut, este explicat printr-o perifraza, intre cele doua elemente — cuvantul
explicat si explicantul sdu — stabilindu-se un raport de echivalenti sinonimica. Tn schimb, in
ex. 2, verbul cu o functiune evident explicativa apare intr-o informatie suplimentard a carei
finalitate este de a aduce precizari pertinente asupra circulatiei cuvantului, contribuind astfel la
delimitarea semantica si intrebuintarea corecta a acestuia.

Tn al doilea rand, marcajul explicativ este realizat prin adverbul adicd (cu variantele
sale: adequé, adeq.). Tn primul exemplu, acest apozem are rolul de a introduce o reformulare
rezumativa sau concluziva, generand in interiorul definitiei o relatie de sinonimie intre
perifraza si lexemul sinonim al acesteia, Tn timp ce n al doilea exemplu rolul lui adica este de
a introduce o precizare explicativa de tipul definitiei (X este Y), stabilind astfel o relatie de
identificare fTntre structura sintagmatica ,cetdfi hanseatice” devenitd termen explicat si
comentariul acesteia ,,ceteti de 16ngo mare pentru mai bond negotiarie la olaltd insocite”, pe
pozitie de termen explicant.

Grupajul urmator, cuprinzand ex. de la 3 la 14, a fost constituit pe baza prezentei in
corpul articolelor de dictionar a sintagmei latinesti id est, sintagma ce poate fi transpusad in
romana fie printr-o structura identica din punct de vedre formal si semantic, asta inseamna, fie
printr-o unitate lexicald, adv. adica.

Daca parcurgem ex. de la 3 la 8, observdam ca acestea inregistreaza ih corpul
articolului, Tn definitie, o singurd ocurentd, in ciuda faptului c& lexemul in discutie poate avea
n descrierea lui unul, doua sau mai multe sensuri.

3 Haine albe, f. pl. [haine albe], i.e. schimburi: /.../.

4) Hérbu, m. ri, f. [harb], subst. 1) unu stiucu din vreo 0l& sparta: /.../. 2) i.e.
cratita /.../.

5) Hirotonescu, ire, itu. [hirotonesc, ire, itu]. 1) i.e. facu preotu /.../.

(6) Harmonicesce, séu armonicésce: [harmoniceaste], adv. i.e. cu harmonie /.../.

@) Hérletiu, m. pl. uri. [hérlet], subst. i.e. sapa cu quarele sapa paméntulu. /.../.

(8) Hirondinériu. m. [hirundineariu], subst. o planta i.e. briliénca, hernianu
luminosu /.../.

Asa cum se poate remarca, id est stabileste un raport de sinonimie totald intre
cuvantul-titlu si explicantul sau, acesta din urma fiind realizat fie printr-o unitate lexicala (ex. 3
si 4), respectiv o locutiune adverbiala (ex. 6) sau verbala (ex. 5), fie printr-o perifraza (ex. 7).
Exceptie constituie ex. 8, unde id est marcheaza raportul explicativ intre doi termeni prezenti
n definitia articolului, aducand astfel o precizare si o Tntelegere a genului prin exemplificarea
speciei.

Exemplele de la9la 14 -
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9) Hodae, f. pl. e. [hodae], subst. 1) i.e. meriste: /.../; 2) i.e. sdlasu pre cAmpu
[.1.

(10)  Hulitoriu, m. pl. i. [hulitoriu], subst. 1) i.e. defaimatoriu: /../; 2) i.e.
clevétitoriu: /.../; 3) suduitoriu, blastematoriu: /.../.

(11) Hulescu, ire, itu. [hulesc, ire, itu], verb. act. 1) i.e. défaimu: /../; ie.
clevétescu: /.../; 3) i.e. blastemu, suduiu /.../.

(12)  Hiiturd, f. pl. ri, [haitura, i], subst. 1) i.e. surpare surpatura: /.../. 2) i.e. remasite
din queva lucru surpatu, ruind: /.../; 3) i.e. vatdmatura: /.../. -

se caracterizeaza prin frecventa mare a sintagmei id est, prezenta in delimitarile semantice
operate n interiorul unuia si aceluiasi articol, realizand doua (ex. 9 — 10), trei (ex. 11 — 13) sau
cinci ocurente (ex. 14). Si in aceste exemple, explicarea se face fie prin unul sau mai multe
echivalente sinonimice totale sau partiale, fie prin perifraza.

Tn ceea ce priveste ex. 13 si 14, mai exact sensurile 2 si 3 ale ex. 13, respectiv 4 si 5 ale
ex. 14,

(13)  Hariescu, ire, itu. [haraesc, ire, it], verb. act. 1) despre cani: /.../; 2) pre
quineva i.e. intiritu zidéréscu: /../; 3) me hiriescu cu quineva, ie. me
ciondranescu: /.../.

(14)  Hotarescu, ire, itu, [hotéresc, ire, it], verb. act. 1) i.e. punu hataru maginescu:
/..I; 2) i.e. punu asedemintu, marginescu, asedu, limitezu: /.../; 3) i.e. punu
gandu, proponu, marginescu: /.../; 4) pre quineva dela queva: i.e. oprescu,
conténescu: /.../; tén i.e., infranezu, /.../.,

notdm ca id est stabileste un raport explicativ de tip sinonimic in interiorul sensului, unde
cuvantul explicant (lexem sau constructie) devine cuvant explicat. Credem cd in aceasta
situatie id est functioneaza ca un definiens de tip semantic in delimitarea contextuald a
sensurilor unui cuvant.

O alta structurd ce pune in evidentd un marcaj explicativ este id quo ('si anume’).
Aceasta structura, vezi ex. 15 si 16, introduce o explicatie cu valoare de precizare, instituind un
raport de sinonimie intre cuvantul explicat si cel explicant.

(15)  Hastur, f. pl. e. [hastura, pl. e]. i.q. Haita.
(16)  Hodorogescu, ire, itu. [hodorogesc, ire, it]. 1) i.e. vorbescu iute: /.../; 2) i: Q.
Hodorosescu.

De asemenea, si conjunctia coordonatoare disjunctivd sau poate sa introduca o
explicatie. Sa privim grupajul de mai jos:

(17)  Hrisovu, m. pl. e. [hrisov], séu diploma, subst. /.../.

(18)  Hagima, f. pl. e. [Hagimd, pl. €], subst. cépd mirunta, cép tuffésa: /.../. hagime
turcesci, séu cépe cu foii subtiri de taietu in supa, si in unele bucate: /.../.

(19)  Haha, séu hahaha! [haha, sau hahaha!]. Interiectie de risu, $i de bucurie, séu
graiu, quare areti bucuria, si risul, /.../.

Dacd in ex. 17, sau introduce o varianta lexicald a cuvantului-titlu, stabilind un raport
de sinonimie la nivelul nomenclaturii, in ex. 18 si 19, raportul de sinonimie se realizeaza n

307

BDD-V910 © 2012 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 17:05:09 UTC)



interiorul definitiei. Oricare ar fi realizarea, conjunctia sau stabileste o relatie optionala de tip
alternativ.

O alta structurd cu valoare explicativa este si pentru exemplu (cu variantele p. e.,
pentru esempru). Tn exemplul selectat,

(20)  Horvatescu, m. téscd, f. pl. sci, ésce, [horvatesc, -eascd], croaticescu: adj. /.../:
p.e. téra horvatésca: /.../.,

aceasta introduce o exemplificare explicativa al carei rol este de a contextualiza si de a preciza
intrebuintarea cuvantului, contribuind Tn acest fel la utilizarea corectd a acestuia.
Grupajul de mai jos, alcatuit din exemplele de la 21 la 26,

(21)  Heébecescu, séu hébetecescu, ire, itu. [hebecesc, sau hebetecesc, ire, it]. verb.
neutr. et reciproc. 1) mé ingrosu, mé témpe cu mé batucescu: /.../. p.e.
hébécescu, séu hébetecésce ascutitul (aciea, séu agerimea) cutiteloru: /.../. 2)
mé ingrosu, mé incecu, mé impaingénu, séu inpaingénezu: /../. p.e: se
hébecescu ochii: /.../.

(22)  Harengu séu haringu, m. pl. i. subst. [Haring, pl. gi]. subst. unu pésce micu
albu, quarele nu se afld nomai in marea septemtrionului (dela medziulnoptiei)
si se chiamad si halecu: /.../.

(23)  Hanu, m. pl. uri, f. [han, -uri], subst. beserica, séu biserica, capella: /../; p. e.
Hanul santului Georghie (a sant Georgiului) /.../.

(24)  Hora séu horé. [hoard], plur. subst. (6re galite) /.../.

(25)  Horaitie. pl. f. [horaite]; subst. locul quelu de amblatu printre casi in sate, i
orase; ulicia p.e. amblu pe horaite: /.../.

(26)  Halc, f. pl. halci, séu halce. [halcd, pl. halci, sau halce], subst. 1) p.e. de
lemnu, o despicétura de lemnu: /.../; de pane, de casiu j.e. dirébu mare: /.../;
2) de pdméntu, i.e. o latundie, o lature, o parte de pAméntu aratoriu, séu de
agru: /.../.,

pune Tn evidenta prezenta a doua sau mai multe marci explicative distincte in cuprinsul unuia
si aceluiasi articol: de la un marcaj grafic, realizat prin prezenta elementelor parantetice —
paranteze rotunde, virguld, doud puncte — ce introduc de obicei o explicatie (ex. 21-23), dar i
0 interogare, o indoiald asupra identitatii referentiale si semantice a referentului (ex. 24), la
prezenta explicita a formelor lexico-gramaticale cu valoare explicativa — adica, id est, id quo,
pentru exemplu, sau etc. — al caror rol este de a delimita, de a identifica si de a individualiza
semantic, a verbelor cu valoare metalingvisticd precum a (se) numi, a (se) chema (ex. 22).

Tn concluzie, putem afirma cd prin prezenta marcajului explicativ, exprimat prin
numeroase forme lexico-gramaticale adica, id est, id quo, sau, pentru exemplu etc. cu
variantele lor, plasate fie Th nomenclatura articolului, fie in definitia acestuia, realizand una sau
mai multe ocurente Tn continutul vocii, stabilind un raport de sinonimie totald sau partiala,
detasand valori de precizare, delimitare, identificare, exemplificare cu rol explicativ, Lexiconul
de la Buda (1825) Tsi reconfirma valoarea didacticd, si anume aceea de a oferi un instrument
usor de inteles si de folosit pentru persoana care-l va consulta.

Mai mult, marcile explicative reperate Tn corpusul nostru, dar si in cuprinsul
lexiconului sunt specifice nu doar discursului lexicografic roméanesc, ci si celui european din
sec. al XVIll-lea si al XIX-lea, fiind elemente esentiale ce contribuie la intelegerea evolutiei
metodologiei si instrumentarului lexicografic.
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SURSE

Lexiconul de la Buda (1825) = Lesicon romanescu-latinescu-ungurescu-nemtescu quare de mai multi
autori, n cursul a trideci, si mai multoru ani s’au lucrat. Seu Lexicon valachico-latino-hungarico-
germanicum quod a pluribus auctoribus decursu triginta et amplius annorum elaboratum est,
Budae, Typis et Sumtibus Typografiae Regiae Universitatis Hungaricae, 1825.
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VALUES OF THE EXPLICATIVE MARKERS IN THE BUDA LEXICON (1825)
(Abstract)
Focusing on a masterwork of Romanian lexicography, the Buda Lexicon (1825), our paper
approaches the manner of achieving explicative markers, expressed by various lexical forms such as
adica, id est, id quo, sau, pentru exemplu, etc., taking into consideration their position and their

frequency in the body of the entry, in order to highlight both the types of relations established between
words and the values acquired.
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