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Obiectivele asumate de presd impun publicatiilor exigente de informare, argumentare
Si interpretare, care genereaza anumite caracteristici stilistice ale limbajului jurnalistic,
manifestate Tn primul rand la nivelul structurdrii textului. Pentru a surprinde aceste
caracteristici, este util sa fie avute Tn vedere tipurile de secvente de text considerate importante
(naratie, descriere, dialog, argumentatie), punand n evidenta structura si functionarea acestora
n stilul publicistic.

O prima constatare ar fi aceea ca naratia si descrierea sunt preferate in tipurile de text
orientate de intentia informativa, iar dialogul si argumentarea au valente speciale in textele
dominate de intentia interpretativa. In articolele construite dupa tiparul stirii sau al reportajului,
evenimentele sunt relatate Tn structuri narative specifice stilului publicistic, cu dimensiuni
reduse si cu o organizare speciald a elementelor naratiei, descrierea Tnsoteste de reguld
relatarea sau — n functie de continutul stirii — poate chiar sa o substituie, iar dialogul se
subordoneaza uneori naratiei, Tnlocuind portiuni ale relatarii prin reprezentarea faptelor. Tn
cazul textului de opinie, predomina secventele argumentative si explicative, dar pot fi
remarcate si ample secvente de dialog fictiv (in care autorul polemizeaza cu un adversar,
raportandu-se in egala masura la opiniile cititorului), precum si naratii, deseori cu rol de
exemplificare, sau descrieri care servesc reprezentdrii adversarului, mai ales sub forma
portretului colectiv.

Structurile argumentative apar sub forma unor rationamente non-formale, in general
ample, si deseori sub forma analogiei, fiind de reguld subordonate necesitatilor specifice
limbajului publicistic de a anticipa si a orienta evenimentele sociale si politice sau de a le
interpreta si a le explica; prin rationamente se Tncearca in general deducerea evolutiei
evenimentelor viitoare pe baza celor prezente, se propun actiuni orientate intr-o anumita
directie sau se descriu si se explica realitati sociale ori politice. Tndeosebi relevante pentru
profilul limbajului publicistic sunt structurile bazate pe analogie, dat fiind ca acestea pun in
evidentd anumite preferinte stilistice si retorice ale acestui tip de limbaj. Tn analiza de fatd am
avut in vedere texte jurnalistice de opinie din secolul al XIX-lea, publicate in presa vremii de
George Barit, Mihai Eminescu si I. L. Caragiale.

Tn linii mari, analogia este utilizata fie cu rol ilustrativ in sprijinul unei idei, fie cu rol
explicativ sau euristic Tn cazul unei analize, iar valoarea argumentativa speciald a acestei
constructii este determinatd de faptul cd, presupunand in forma sa tipicd o aldturare a patru
termeni si a relatiilor dintre ele, A este pentru B ceea ce C este pentru D, aceasta permite o
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comparare extinsa, sistematica a doua domenii apropiate in text si transferul de proprietati
dintr-o zond intr-alta a structurii’.

In principiu, acest tip de argumentare prin aseminare permite stabilirea unei
echivalente intre fapte si intelegerea fenomenului mai putin transparent, prin celdlalt fenomen,
considerat indiscutabil si acceptat de cititor, iar preferinta pentru aceasta structura se justifica
tocmai prin virtutile ei explicative, concretizatoare, functia principala a analogiei fiind aceea de
a-l face pe cititor sa inteleaga un anumit lucru si, prin aceasta, sa-l accepte:

»,Masinele manate de-o putere elementard, ba chiar acele puse Tn miscare de puterea
omeneasca numai, posed o parte foarte esentiala fara de care masina ar lucra lipsitd de orice
reguld, ar deveni incalculabild in privirea repejunii cu care se misca, si-ar toci toate partile si
peste putin s-ar face netrebuincioasa. Desi aceastd parte nu pare esentiald la prima vedere, desi
ea nici produce putere, nici indeplineste 0 munca, totusi fara de dansa masina ar fi de o
regretabild imperfectiune si de putin folos. Aceasta parte a mecanismului se numeste regulator.
Ceasornicele ar merge fara de socoteald si rost de n-ar avea pendula, masina cu vapor ar plezni
sau ar sta pe loc fara regulatorul centrifugal.

Si cu toate acestea am zis mai sus ca la prima vedere acea parte a mecanismului Tntreg
pare neinsemnata, neesentiala.

Tot asa priveste Camera actuala facerea bugetului. Cestiuni cari par cu mult mai mari,
precum reorganizarea judecatoriilor de pace, reorganizarea Ministeriului de esterne, balonul
captiv s.a. 0 preocupa atat de mult incat uita ca mecanismul statului nu poate merge fara
regulatorul lui, fara buget.” (Eminescu, p. 184)

Analogia instaureaza o asemanare intre doua raporturi (relatia A-B [buget — stat],
corespunzatoare temei, si relatia C-D [regulator — masind], corespunzétoare forei), dupa
formula A este fatd de B ceea ce (asa cum) C este fata de D: bugetul este pentru stat ceea ce
regulatorul este pentru masina, iar elementele acestei structuri sunt in egald masura termenii
care o constituie si raporturile stabilite Tntre acestia. Textul imbina astfel doua discursuri, cel al
temei si cel al forei, conceptual paralele, dar in fapt intersectate sau, in orice caz, privite
Tmpreuna, cu scopul de a prezenta tema prin intermediul forei, avand fie o functie ilustrativa
propriu-zisa, fie una de argument. Tn analogia care exemplifica, cele doud discursuri sunt
independente, Tn sensul ca fiecare dintre acestea poate exista separat, fard ca vreunul sa piarda
ceva din substanta lui, iar Tn analogia cu functie de argument, discursul temei se Tmbogateste
Tmprumutand anumite elemente din cel al forei, coerenta lui devenind dependenta de existenta
discursului forei.

Analogia este importantd si ca structurd textuald, dat fiind ca aceasta poate constitui
dominanta retorica a secventei de text, subsumandu-si toate celelalte figuri realizate la niveluri
inferioare, al frazei, propozitiei sau cuvantului. Figurile asociate analogiei, subordonate sau
derivate din aceasta sunt, in principiu, metafore, comparatii, metonimii, paralelisme sintactice,
antiteze sau reformulari. Figurile semantice, de exemplu, sunt direct conditionate de termenii
vehiculati de analogie si, antrendnd doi termeni ai acesteia, unul al temei si unul al forei, devin
posibile tocmai Tn acest context:

»Introducand legile cele mai perfecte si mai frumoase intr-o tard cu care nu se potrivesc,
duci societatea de rapa, oricat de curat ti-ar fi cugetul si de buna inima. Si de ce asta? Pentru ca
- Intorcandu-ne la cararea noastra batutd — orice nu-i icoana, ci viu, e organic si trebuie sa te

! Pentru definitia analogiei, v. Dorolle (1949); Perelman, Olbrechts-Tyteca (1958: 498-533);
Coster (1978); Grize (1990: 96-104); Grize (1996: 110-112); Charconnet (2003: 1123).
2 Pentru o analizi detaliata a analogiei in discurs, v. Charconnet (2003).
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porti cu el ca si cu orice alt organism. lar orice e organic se naste, creste se poate Tmbolnavi,
se Tnsanatoseaza, moare chiar. Si, precum sunt deosebite soiuri de constitutii, tot asa lecuirea
se face ntr-altfel, si, pe cand Stan se Tnsanatoseaza de o buruiand, Bran se imbolndveste de
dansa si mai rau.

[fora] Cum numim Tnsa pe aceia cari zic c-au descoperit o singura doftorie pentru toate
boalele din lume, un leac fara gres, care, de esti nebun, te face cu minte, de-ai asurzit, te face
s-auzi, Tn sfarsit, orice-ai avea, pecingine, chelie, ciupituri de varsat, degeratura, perdea la ochi,
durere de masele, tot c-o alifie te unge si tot c-un praf te indoapa?

Pe un asemenea doftor I-am numi sarlatan.

[tema] Ce sa zicem acum de doftorii poporului romanesc, care la toate neajunsurile
noastre tot c-un praf ne indoapa, care cine stie de ce o fi bun?

[a] Da'-i soseaua rea, Tncat ti se frange caru-n drum? [b] Libertate, egalitate si fraternitate
si toate vor merge bine. [a] Dar se Tmultesc datoriile publice? [b] Libertate, egalitate si
fraternitate da oamenilor, si s-or plati. [a] Da’-i_scoala rea, da’' nu stiu profesorii carte, da’
taranul sardceste, dar breslele dau Tnapoi, dar nu se face grau, da-i boald de vite?... [b]
Libertate, egalitate si fraternitate, si toate or merge bine ca prin minune.

Am aratat, Tntr-un rand, cd aceste prafuri si alifii ale liberalilor le-am luat de ni-i acru
sufletul de ele si tot rau.

Or fi bune ele buruienele acestea pentru ceva, dar se vede ca nu pentru ceea ce ne
lipseste tocmai noua.

Sa vedem acuma cum au ajuns liberalii la reteta lor, buna pentru toate boalele si pentru
nici una.” (Eminescu, p. 23)

Tn acest caz, metafora doftorii poporului romanesc imbin& un termen al temei (popor)
si unul al forei (doftor), constituind nucleul pe care se grefeaza alte substantive cu sensuri
metaforice: prafuri, alifii, buruieni, reteta, boale. Primele patru reprezintd seria
metaforizantilor pentru enunturile notate in text cu [b], iar ultimul echivaleaza metaforic
enunturile notate in text cu [a], care detaliaza substantivul neajunsuri. De fapt, intreaga
secventa este structuratd de analogie, elementele acesteia polarizand configuratia sintactica si
semantica a textului.

Analogia se poate reduce la o simpla judecata prin aseménare® (fard exploatarea forei),
avand n acest caz o functie preponderent ilustrativd, asa cum se vede din exemplul urmator,
care apare ca o structura cu dublu comparant, dat fiind ca n text exista o singura tema si doua
fore:

[fora] ,,Precum nu se poate vorbi de [fora 1] monoteisti fara Dumnezeu, de [fora 2]
scoli fara dascali si fara elevi [tema] tot asa nu poate fi vorba de boieri fara institutia militara
aristocratica a boeriei. Cu ratiunea ei de-a fi a trebuit sd dispara si institutia si cu totul altii
sunt termenii opusi astazi”. (Eminescu, p. 54)

Analogia propriu-zisa detaliazd, insd, elementele celor doud sfere semantice ale
textului, privite impreund, sau dezvolta in text doar discursul temei, ori doar pe cel al forei.

Tn situatia Tn care esenta discursului se desfasoara in ford, aceasta are totusi o structura
puternic influentatd de discursul temei:

[fora] ,,Masinele manate de-o putere elementara, ba chiar acele puse Tn miscare de
puterea omeneasca numai, posed o parte foarte esentiala fara de care masina ar lucra lipsita de
orice reguld, ar deveni incalculabild Tn privirea repejunii cu care se misca, si-ar toci toate partile
si peste putin s-ar face netrebuincioasa. Desi aceastd parte nu pare esentiald la prima vedere,

! Pentru tipologia analogiilor, v. Charconnet (2003: 87-101).
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desi ea nici produce putere, nici indeplineste 0 munca, totusi fard de dansa masina ar fi de o
regretabild imperfectiune si de putin folos. Aceasta parte a mecanismului se numeste regulator.
Ceasornicele ar merge fara de socoteald si rost de n-ar avea pendula, masina cu vapor ar plezni
sau ar sta pe loc fara regulatorul centrifugal.

Si cu toate acestea am zis mai sus cd la prima vedere acea parte a mecanismului Tntreg
pare neinsemnata, neesentiala.

[tema] Tot asa priveste Camera actuala facerea bugetului. Cestiuni cari par cu mult mai
mari, precum reorganizarea judecatoriilor de pace, reorganizarea Ministeriului de esterne,
balonul captiv s.a. 0 preocupd atat de mult Tncat uita ca mecanismul statului nu poate merge
fara regulatorul lui, fard buget.” (Eminescu, p. 184)

Tn acest caz, fora are o configuratie mai ampld decat tema, dar este organizatd in
functie de aceasta; sunt selectate doar acele elemente relevante pentru constituirea temei,
evidentiind si explicitdnd termenul in baza caruia se face apropierea: ,,Desi aceasta parte nu
pare esentiala la prima vedere, desi ea nici produce putere, nici indeplineste 0 munca, totusi
fara de dansa masina ar fi de o regretabilda imperfectiune si de putin folos. Aceasta parte a
mecanismului se numeste regulator. Ceasornicele ar merge fara de socoteald si rost de n-ar
avea pendula, masina cu vapor ar plezni sau ar sta pe loc fara regulatorul centrifugal”.
Functia acestei analogii este in general ilustrativa sau explicativa, punand n evidentd mai ales
asemanadrile.

Analogia construitd in jurul desfasurarii temei are h centru discursul principal, dar
face apel la fora, care se desfasoara in paralel, implicit sau explicit, furnizand si eventuale
denumiri metaforice. Cu alte cuvinte, se vorbeste despre tema in termenii forei, marcandu-se
din cand Tn cand si relatia dintre cele doud discursuri aldturate in text (intocmai ca, de
exemplu):

~Invatatul nostru Hasdeu are o poeméa dramaticd: Razvan-Vod&; e vorba de acel tigan
destept, Razvan, care se urca pana la scaunul Domniei, Tncurajat si Tmpins Tnainte —
sustine autorul — de un Tnger pazitor intrupat Tn frumoasa Vidra, de Tnalta spita boiereasca.

Nici vorbd cd in soarta lui Gunad a fost si este amestecatd 0 Muza misterioasa.
[diferente] Indiferent dacd muza e, sau nu, de Tnalta spitd, si fara sd facem vro asemanare cu
Razvan, in ceea ce priveste neamul, este totusi Tn necontenita urcare a lui Guna amestecul
unei maini nevazute, si, Tn necurmata lui aspirare d-a se urca tot mai sus, e un bold care nu-I
lasd Tn pace sa stea locului, ci-1 impunge fara incetare.

Se vorbeste ca Tngerul acesta pazitor, sub deosebite forme omenesti, un fel de Muza
inspiratoare cu prefacute glasuri, a stat totdauna la capul lui Guna, regulandu-i soarta zi cu zi.
,Gund, am sa fac din tine un om mare!” i-a soptit fermecatoarea, chiar din ziua cand Guna
putea pricepe ale lumei, si fermecdtoarea s-a tinut de vorba, intocmai ca Vidra lui Razvan.
Muza aceasta ciudata si-a pus toata dragostea pe Guna s-a urmarit c-0 pricepere Si Cu un succes
ce nu se mai vad pe pamant, planul d-a ridica pe Guna d-asupra tuturor in tara lui. Asa
vazuram cu totii pe Guna avocat renumit, intrat in lumea mare, mai in urma bogat, ca foarte
putini altii, — renumit intr-o vreme cand mai nimeni nu era vestit — bogat prin muncad, dar si
ajutat de multe noroace. Muza lui nevazuta se tinuse de vorba, implinise de minune o parte din
plan; Guna poate ca nu mai dorea nimic; ramanea insa ambitia Muzei, sa-si lustruiasca pe
Razvan al sau, sa-i dea ceva mai bun decat aurul din lada: pusese gand sa-I faca om politic, ba
inca sef de partid!

,,Incd un pas!” striga Vidra intuziasmata, catre R&zvan tiganul, uimit si nedomirit de
marele sdu noroc.

»Incd un pas!” era Domnia, nici mai mult nici mai putin. ,,Gun&, a sosit vremea!”
sopteste Muza si, fara sa-I mai ntrebe, s-asazd pe munca. Si sunt ani la mijloc de cand
munceste fard sovdire, cand sub forma unei vedenii scumpe, ingrijindu-l sa nu-i lipseasca
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cravata alba si basmaua de madtase la gat, cand sub formele mai pamantesti ale lui Pache si
Economu care-i arata ce sa zica si ce sa faca la orice ocaziune.

Dar, dupa cum Razvan s-a Thecat tocmai la mal, — ca orice tigan, — dupd cum pasirea
pe treapta tronului i-a dus pe data, si peirea, tot astfel Guna, ca orice ajuns prin mijloace
nepricepute de bietii muritori, e gata sa dispara cu desavarsire pentru c-a Tnceput sa fie om
politic. ,Tnca un pas!” al Vidrei acestui nou Rizvan a fost indemnul spre politici. Si ce
atata nas pe Razvan, - si-or fi zis boierii dupa vremi! — iar Vidra a platit cu chinuri
amare sumetia si ambitiunea sa. Si tot ce s-amesteca Guna Tn politica, au zis desigur
fruntasii de azi, si Vidra cea noud, sub chipul lui Pache, va plati cu chinuri grozave
ambitia ei oarba.

Ce-i trebuia, Tn adevar, lui Guna politica? (...)

De ce nu s-a multumit el cu toate astea, de ce nu s-a leganat numai cu preziceri si a voit
sa le prefaca n realitati? De ce? Pentru ca trebuia sa sfarseasca la mal Tntocmai ca... Razvan.
Si Tn adevar ca Guna a sfarsit-o mai rau: Tnainte d-a ajunge la mal e Tnecat gata. Atat numai
[diferente] ca Vidra lui, mai practicd decét a lui Razvan, I-afunda si ea Tmpreuna cu ceilalti Tn
valurile ce vor inghiti curnd pe acest nesocotit”. (Caragiale, p. 171-172)

Tn acest caz, intregul articol este construit ca o analogie in care tema si fora se
ntrepatrund pe tot parcursul textului. Discursul principal are Th centru un personaj al vremii, a
carui evolutie politicd este prezentatd si evaluatd prin analogie cu cea a eroului principal din
piesa lui Hasdeu, Razvan si Vidra, dar textul nu expune separat discursul temei si pe cel al
forei (considerata ca fiind oricum cunoscuta), ci foloseste elemente din zona forei pentru a
construi sau pentru a explicita discursul temei. Cele doud planuri sunt fie asezate n paralel,
marcand asemandrile si uneori deosebirile:

(1) ,.Invatatul nostru Hasdeu are o poema dramaticd: R&zvan-Voda; e vorba de acel tigan
destept, Razvan, care se urca pana la scaunul Domniei, Tncurajat si Tmpins Tnhainte —
sustine autorul — de un Tnger pazitor intrupat Tn frumoasa Vidra, de Tnalta spita boiereasca.

Nici vorbd cd in soarta lui Guna a fost si este amestecatd 0 Muza misterioasa.
[diferente] Indiferent daca muza e, sau nu, de Tnaltd spita, si fara sa facem vro asemanare cu
Rédzvan, in ceea ce priveste neamul, este totusi Tn necontenita urcare a lui Guna amestecul
unei maini nevazute, si, in necurmata lui aspirare d-a se urca tot mai sus, e un bold care nu-I
lasa Tn pace sa stea locului, ci-l Tmpunge fara incetare”.

(2) «,Incd un pas!” striga Vidra intuziasmatd, citre R&zvan tiganul, uimit si nedomirit
de marele sdu noroc.

LIncd un pas!” era Domnia, nici mai mult nici mai putin. ,,Gun&, a sosit vremea!”
sopteste Muza si, fara sa-1 mai Tntrebe, s-asaza pe muncd. Si sunt ani la mijloc de cand
munceste fard sovaire, cand sub forma unei vedenii scumpe, Tngrijindu-l sa nu-i lipseasca
cravata alba si basmaua de matase la gat, cand sub formele mai pamantesti ale lui Pache si
Economu care-i arata ce sa zica si ce sa faca la orice ocaziune».

(3) ,,Si ce atata nas pe Razvan, — si-or fi zis boierii dupa vremi! — iar Vidra a platit
cu chinuri amare sumetia si ambitiunea sa. Si tot ce s-amesteca Guna n politicd, au zis
desigur fruntasii de azi, si Vidra cea noud, sub chipul lui Pache, va plati cu chinuri
grozave ambitia ei oarba”.

fie sunt subtil Tntrepatrunse prin intermediul metaforelor si comparatiilor:

(1) ,,Se vorbeste ca ingerul acesta pazitor, sub deosebite forme omenesti, [comparatie]
un fel de Muza inspiratoare cu prefacute glasuri, a stat totdauna la capul lui Gund, regulandu-
i soarta zi cu zi. ,,Guna, am sa fac din tine un om mare!” i-a soptit fermecatoarea, chiar din ziua
cand Guna putea pricepe ale lumei, si fermecdtoarea s-a tinut de vorba, [comparatie] Tntocmai
ca Vidra lui Razvan. Muza aceasta ciudata si-a pus toata dragostea pe Guna s-a urmarit c-0
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pricepere si cu un succes ce nu se mai vad pe pamant, planul d-a ridica pe Guna d-asupra
tuturor Tn tara lui. Asa vazuram cu totii pe Guna avocat renumit, intrat Tn lumea mare, mai n
urma bogat, ca foarte putini altii, - renumit Tntr-o vreme cand mai nimeni nu era vestit — bogat
prin munca, dar si ajutat de multe noroace. Muza lui nevazuta se tinuse de vorba, implinise de
minune o parte din plan; Guna poate cd nu mai dorea nimic; ramanea insa ambitia Muzei, sa-si
lustruiascd pe [metaford] Razvan al sdu, sa-i dea ceva mai bun decat aurul din lada: pusese
gand sa-1 faca om politic, ba inca sef de partid!”

(2) ,,Dar, [comparatie] dupa cum Razvan s-a Tnecat tocmai la mal, - ca orice tigan, -
dupa cum pasirea pe treapta tronului i-a dus pe data, si peirea, tot astfel Guna, ca orice
ajuns prin mijloace nepricepute de bietii muritori, e gata sa dispara cu desavarsire pentru c-a
nceput s& fie om politic. [metaford] ,.Inca un pas!” al Vidrei acestui nou Razvan a fost
indemnul spre politica. Si ce atata nas pe Razvan, — si-or fi zis boierii dupa vremi! — iar
Vidra a platit cu chinuri amare sumetia si ambitiunea sa. Si tot ce s-amesteca Guna n
politica, au zis desigur fruntasii de azi, si [metaford] Vidra cea noua, sub chipul lui Pache,
va plati cu chinuri grozave ambitia ei oarba”.

Functia acestei analogii este Tn general euristica si denominativa, prin intermediul ei
descoperindu-se elemente ale temei (si denumiri pentru acestea) care ar fi mai putin evidente
fara apropierea celor doua planuri.

Configuratiile Tn care sunt dezvoltate atat tema, cat si fora pot aparea fie sub forma
analogiei prin asimilare, fie sub cea a analogiei unificatoare. In primul caz, notiunile propuse
ca analoge sunt vazute ca fiind identice, deseori cu scopuri argumentative si cu intentia de a
atribui temei proprietdti care nu apartin decét forei. De aceea, functia acestei structuri este In
general polemica:

[fora] ,,Astronomia corpurilor ceresti n-ar fi o stiinta atat de sigura daca fundamentul
ei n-ar fi descoperirea unei legi nestramutate: a gravitatiunii. Avand nsa cheia ntregei
ordini ceresti, cuvantul scurt care explicd toatd minunea, observi ca intreaga complicatiune
nu e decat aparenta, iar Tn fond lucrurile se misca dupa o oranduiala fatala.

[tema] Daca cineva ar incerca sa-ntemeieze stiinta unei astronomii a stelelor politice ar
trebui sd gaseasca asemenea cuvantul tainic. Céci intr-adevar exista ceva tainuit care da
consistenta stelelor cazute in Dealul Mitropoliei, care le tine la un loc, pe cand cuvinte de
ordine superioara constitutionala ar fi trebuit s-o faca sa se risipeasca de mult, ca scanteile de
zgura cand faurul bate cu ciocanul n nicovala.” (Eminescu, p. 150-151)

Tn acest exemplu, analogia detaliazd atat discursul temei, cat si pe cel al forei,
construite astfel incat, in ciuda distantei dintre cele doud sfere semantice, a astronomiei si a
scenei politice, sa se induca ideea echivalentei celor doua planuri ale textului.

Tn cazul analogiei unificatoare, tema si fora sunt pezentate ca fiind guvernate de
principii mai generale, cirora le sunt amandoud subsumate. Tn aceastd situatie, functia
structurii este de regula euristica, restructuranta.

,De cate ori un crestin s-apuca la noi sa scrie un rand ca sa lumineze neamul — presa
este lumina, dupa cum zic d-nia lor — de atatea ori pune mana-n raft si scoate la iveald o carte
nemteasca sau una frantuzeasca si rasfoieste pana ce gaseste ce-i trebuie. [fora] Precum ni s-
aduc toate d-a gata din strainatate si n-avem alt chin decat sa bagam manile in manicele
paltonului venit de la Viena si piciorul in cizma pariziana, fara a ne preocupa mai departe
din cate elemente economice se compun lucrurile, [tema] tot astfel facem si cu cunostintele; le
ludm frumos din carti straine, le asternem pe hartie in limba pasareasca si facem ca
negustorul care nu-si da nici el seama de unde-i vine marfa, numai sa se treaca. Chiar invatatii
nostri, cand vor sa polemizeze, polemizeaza cu citate. Cutare minune a strainatatii, d. X sau
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Y, a vorbit cutare lucru, deci trebuie sa fie neapdrat adevarat si sa se potriveasca, pentru ca au
iesit dintr-o minunatd morisca de creier”. (Eminescu, p. 27-28)

Tn acest exemplu, analogia detaliazi atat discursul temei, cat si pe cel al forei,
construite astfel Tncat cele doua planuri ale textului sa poatd fi interpretate ca situatii
particulare (imitatia vestimentara si cea discursiva) ale unui principiu mai general, care le
guverneaza (imitarea a ceea ce este strain si, prin urmare, considerat mai bun).

Tn textele de opinie din secolul al XIX-lea, analogia are deseori un caracter accentuat
retoric, evident atét la nivelul formei, cat si la cel al sferelor semantice. Configuratiile sunt de
obicei ample, cu fora antepusa si cu distanta semantica notabila intre cele doua planuri ale
textului. Fora conferd adesea discursului si un caracter savant sau livresc, fiind preluatd in
general din sfera tehnicii, a astronomiei, a istoriei sau a literaturii etc.

Este de notat si faptul c&, spre deosebire de limbajul stiintific sau de cel filozofic, unde
analogiile sunt, Tn principiu, recurente, acestea functionand ca un model euristic sau explicativ
preluat si de alti autori, Tn limbajul publicistic asemandrile instaurate de analogie nu sunt de
regula stereotipe, nu se repetd, utila pentru elocventa argumentarii fiind mai ales noutatea
apropierii dintre tema si fora.

SURSE

Caragiale, I.L. Caragiale, Restituiri. Articole, ,,Bucurestiuri”, ,,diverse”, ,,mofturi”’, note, insemnari,
texte literare si traduceri din ziarele: Alegatorul liber; Unirea democratd; Vointa nationald;
Constitutionalul; Era noud; Gazeta poporului — identificate, transcrise si comentate de Marin
Bucur, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1986.

Eminescu, M. Eminescu, Opere, X, Publicisticd, 1 noiembrie 1877 — 15 februarie 1880, ,,Timpul™, cu
16 reproduceri dupa publicatii si manuscrise, Bucuresti, Editura Academiei, 1989.
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Analogy in the (Journalistic) Opinion Text
Concentrating on a text linguistics perspective, this paper means to illustrate the different forms

of the analogy in the opinion text. It rests on an analysis of the articles published in the 19th century
journals by George Barit, Mihai Eminescu and I.L. Caragiale.
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