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DISCOURSE OF SPACE. LANGUAGE LANDSCAPE FROM A BILINGUAL
TRANSLATION PERSPECTIVE
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Abstract: Language landscape is a relatively new term of applied linguistic. It reflects the
totality of billboards, formal and informal texts, advertisements, road signs, and names of
streets in a settlement, organization or region (Landry & Bourhis, 1997). Language
landscape reflects and serves at the same time communicational needs of the social, cultural
framework of a given time. This linguistic configuration fulfills informative tasks, because it
describes the image of an area, of a region, meanwhile it has also symbolic tasks as it is a
manifestation of ideologies and of language policies.

In the present paper | would like to analyze the discourse as it makes clear the structure of the
qualities of bilingual existence, of everyday messages, of difficulties and errors. All these
phenomena are present when semantic content is transposed in Romanian or in Hungarian.
This analytical perspective offers us an insight in the causes of major difficulties and errors,
mistakes in translating as shown in the given linguistic landscape. | hold the opinion that any
such analysis basically should reflect on the social and behavioural linguistic context, as it
has a major impact on the self-definition of the bilingual being.

Keywords: Language landscape, Translation, Bilingualism, Language behavior, Linguistic
environment.

1. Traducerea si arta traducerii

Traducerea reprezintd strddania ambivalentda a traducatorului In cautarea
corespondentelor, caracterul ambivalent al migalei fiind determinat, pe de o parte, de ethosul
medierii, transmiterii intre doua limbi si culturi, pentru a repeta ,,in plan cultural si spiritual
gestul ospitalitatii lingvistice” (Ricour, 2005: 43), iar, pe de altd parte, de nevoia acceptarii
»~doliului” fidelitatii, a echivalentei absolute, ,,a paradoxului echivalentei fard adecvare”
(Ricour, 2005: 48). Actul traducerii se concretizeaza in transferul ,,traductiv” instalat in relatia
dintre doud texte; textul sursa si textul tradus in limba-tinta (Nicolescu, 2012, 2013). Este
vorba dupa Paul Ricoer (2005), de actul cautarii si al descoperirii ,,celor mai bune adecvari cu
putintd” intre resursele limbii-gazda si cele ale limbii de origine.

Desi textul tradus va substitui textul-sursa, pentru a-1 pune in raport cu vorbitorii
limbii tinta, traducerea nu este o simpld echivalare a doua texte, cat mai degraba o activitate
de resemantizare lingvistica complexd, dependentd de configuratia specificd a mai multori
factori cum ar fi: a. beneficiarul traducerii si finalitatea acesteia, b. specificul textului original
(functionalitatea comunicativa), C. Contextul receptarii textului, d. realitatea descrisa, e. codul,
registrul folosit, f. tipul de text, etc. Intr-o abordare metaforica, actul traducerii inseamna ,,sa
locuiesti cu adevarat la Celalalt, pentru a-l putea apoi cdlauzi catre tine insuti, in calitate de
musafir invitat.” (Ricour, 2005: 68)

Tipologia textelor, a discursurilor din perspectiva carora se poate aborda actul
traducerii si stradania ,,apropierii” este extrem de variatd. Katharina Reiss (2000) propune o
taxonomie de texte fundamentale din perspectiva traducerii, distingand texte persuasive,
mobilizatoare (reclama, anuntul, etc.), texte centrate pe continut (anunturi, comentarii,
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indicatii, descrieri, etc.) si texte centrate pe formi (reprezentate prin texte literare). In cazul
primei categorii de texte, sarcina primordiald a traducatorului o constituie redarea functiei/
intentiei formulate in text, ceea ce implicd transpunerea fidela a continutului si a formei. In cel
de al doilea caz, devine esentiala centrarea pe continut, prin instrumente cit se poate de
obisnuite pentru a nu deranja comprehensiunea cit mai exacti in limba-gazda. In cel de al
treilea caz, preocupdrile traducatorului trebuie sa se centreze pe expresivitatea formei, pe
stradania transpunerii artei cuvantului dintr-o limba, intr-alta, cu intentia conservarii sugestive
a mesajului.

Privita din perspectiva transferului semantico-lingvistic complex, Nicolescu (2013:6-
7p) propune o altd tipologie a textelor, distingdnd doud categorii (extreme) de texte, mai
precis textele poetice si cele pragmatice, precum si tipurile de texte situate intre cele doua
extreme cu o pondere variati a interventiei expresive. In cazul textelor pragmatice — conform
autorului citat mai sus — actul traducerii se poate centra pe traducerea de sensuri si pe
conservarea elementelor de continut (fiind vorba de o traducere pragmaticd), in timp ce in
cazul textelor poetice, literare se traduc si sensuri si expresii, se conserva atat continutul, cat si
stilul. In opera lui Tudor Vianu (2000: 33), aceste stiri de fapt sunt surprinse prin ,,cele doui
intentii ale limbajului care stau intr-un raport de inversd proportionalitate. Cu cat o
manifestare lingvistica este menita sa atingd un cerc omenesc mai larg, cu atat creste valoarea
el ,tranzitiva”, cu atat scade valoarea ei ,reflexiva”, cu atat se Tmputineaza reflexul vietii
interioare care a produs-o...”

Traducerea presupune, deci jocul complementar dintre ,,comunicare si cominecare”
(Noica, 1987: 188), céci adeseori ,,...nu cuvintele vechi intereseaza, ci intelesurile lor; nu ele
ca atare, ci lectia lor” (Noica, 1987: 202). Deoarece prin traducere asistam nu numai la
modificarea codului lingvistic, ci si la transferul cultural al mesajului, studiul realitatii
atriculate in contextul alteritatii lingvistice — asa cum din perspectiva limbilor studiate in
aceasta lucrare apare in studiul lui Magyari (2013) — reprezinta o reala provocare filologica.

2. Peisajul lingvistic si mesajul lui

Peisajul lingvistic (eng. ‘language landscape’) este un concept relativ nou al
cercetirilor de lingvistica aplicata. In literatura de specialite definitia cea mai frecvent citata
se leaga de numele lui Landry & Bourhis (1997: 25p) care abordeaza acest concept drept
totalitatea afiselor informative, inscriptiilor oficiale/ neoficiale, comerciale, indicatorilor,
materialelor, reclamelor, denumirilor de strazi, etc. care sunt prezente intr-un anumit spatiu,
asezamant, institutie, regiune, etc. Interesul pentru studiul specificului vizualizarii
comunicarii verbale se datoreaza in primul rand functiilor informative si simbolice (Shohamy-
Shoshi, 2009) ale peisagisticii textuale, caci modul vizualizarii anumitor informatii reda
specificul lingvistic al unei comunitati, specificul convietuirii culturilor, precum si atitudinea
vorbitorilor fata de limbi si uzul lor.

Prin peisajul lingvistic atentia se indreaptd nu asupra spatiului in general, ci asupra
modului cum acest spatiu capdtd voce, concretinzdndu-se in discursul fragmentelor de texte
care reflectd nevoile si intentiile comunicationale ale mediului, dar si atitudinile, motivatiile
vorbitorilor. Acest intreg compus din fragmente de text reflectd maniera coexistentei si a
interactiunii culturilor, a limbilor, precum si atitudinea vorbitorilor fata de acestea. Tocmai de
aceea, aceste manifestdri verbale pot fi interpretate drept peisaje semiotice (Jaworski &
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Thurlow, 2010), elementele de peisaj lingvistic reprezentand texte-iceberg, avand conexiuni
socio-culturale complexe.

Evident, specificului elementelor de peisaj lingvistic este determinat de o serie de
factori extrinseci cum ar fi: cine le produce? unde sunt ele afisate? cu ce scop, intentie sunt
expuse? etc, dar tocmai prin acesta capata voce constiinta lingvistica colectiva si individuala
(Muth, 2012). In studiul sociolingvistic al existentei bilingve cercetarea peisajului lingvistic
poate oferi o imagine cartograficd a obiceiurilor si deprinderilor de activare a limbilor, dar si
un reper de autoreflectie in formarea conduitei verbale.

3. Lectura peisajului lingvistic

O analizd lingvistica si semioticd a discursului spatiului ne poate releva faptul ca
fragmentele de texte avute in vedere pot fi lecturate drept indicatori ai competentei de
comunicare si de traducere/ transpunere a mesajelor dintr-o limba intr-alta. Vazuta in general,
limbajul spatiului public poate fi receptat ca un indicator al intentiilor, al atitudinilor, al
individualizarii actului de comunicare (Zafiu, 2001), spatiul public fiind ,,locul manifestarilor
accesibile tuturor” (Habermas, 2005). Studiile dedicate analizei limbajului strazii in limba
romana actualda (Zafiu, 2001) releva cateva caracteristici dominante, cum ar fi: tendinta de
internationalizare, democratizarea scrisului, raspandirea comunicarii electronice generalizarea
scrierii rapide, abreviate, a lecturii fragmentate, omniprezenta colocvialismelor si a
argotimselor, prezenta anglicanismelor, lipsa de respect pentru forma, etc.

In lucrarea de fati am pornit de la premisa ci in cazul persoanelor bilingve, din
contexte bilingve (biculturale) verbalizarea, redarea bilingva a elementelor de peisaj lingvistic
capata o configuratie (lingvistica, pragmatica) specificd. Weinreich (2013: 12) observa ca
,»dupa stabilirea echivalantelor interlingvistice intre semantemele celor doua limbi in contact,
vorbitorul bilingv va putea sa interpreteze doud semne ca pe un semn compus, alcatuit dintr-
un semnificat si doi semnificanti, cate unul pentru fiecare limba”, este o stare similara cu a
spune ,,acelasi lucru altfel”. (Ricour, 2005). intrebarea care se impune vizeaza tocmai
specificul modului de realizare a acestei cautdri a echivalentelor interlingvistice intr-un
context specific dat, resprans. Finalitatea studiului de fata o constituie analiza principalelor
forme de dificultati care pot fi identificate in transpunerea bilingva a elementelor de peisaj
lingvistic ale prezentului, In contextul unui asezamant cu o populatie predominat maghiara, si
anume 1n orasul Miercurea-Ciuc, judetul Harghita. Fara pretentia unei prezentari exhaustive,
in aceastd lucrare vom incerca sd punctam principalele dificultati ale cautarii cuvantului
potrivit, facand precizarea cd aceasta problematica ar presupune o cercetare mai vasta, pe baza
unui corpus lingvistic reprezentativ.

Elementele de baza ale observatiilor noastre au reprezentat acele texte (eventual
imaginea complementard) intdlnite in acest mediu socio-lingvistic, drept elemente ale
peisajului lingvistic, in care s-au putut identifica anumite incongruente, inadecvari, dificultati
de traducere, de transpunere a mesajului din limba maghiara in limba romana.

Aceste elemente ale peisajului lingvistic au fost adunate din variate locuri ale vietii de
toate zilele (afisele magazinelor, reclamele produselor, afise, inscriptii, reclame, etc.) si am
avut In vedere acele materiale bilingve care se leagd de produse comerciale. Am ales acest
criteriu, deoarece in socializarea fiecarui individ provocarea descifrarii mesajelor intr-un
astfel de context pragmatic este, practic, de nelipsit. Colectarea datelor s-a efectuat in cadrul

324

BDD-V630 © 2014 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.51 (2025-12-04 21:01:23 UTC)



SECTION: LANGUAGE AND DISCOURSE LDMD 2

unei activititi-proiect, organizati de subsemnata cu un grup de studentil. Dupi ce s-a discutat
despre conceptele-cheie ale peisajului lingvistic, ei au avut drept sarcina sa noteze pe
parcursul plimbarilor, vizitelor, etc. dificultatile de traducere observate pe materialele bilingve
(maghiare-romane) ale diverselor produse comerciale. Din punct de vedere tematic, textele de
fatd au avut un caracter predominant informativ, persuasiv, deliberativ. Acest exercitiu, a
reprezentat in acelasi timp o invitatie la o plimbare analitica si o ,lecturd” mai atentd a
mediului si a specificului lingvistic al acestuia. Mentionez cd, din punctul de vedere al acestei
observatii selective nu era necesar sd efectudm un inventar al ponderii limbilor in mediul
analizat, nici cuantificarea celorlalte limbi prezente (ma refer la limbi straine) 1n acest context.
Am avut 1n vedere doar dificultatile, incongruentele, ,,deformarile”, lipsa corespondentelor,
intr-un cuvant dificultétile de traducere. Inventarierea acestor caracteristici ne poate oferi o
imagine de ansamblu si asupra calitatii mediului cu impact semnificativ asupra socializarii
bilingve a individului.

4. Traducerea: spatiu al comunicarii interlingvistice

Pornind de la situatiile de folosire a limbilor si de transpunere bilingvd a mesajelor
identificate pe parcursul muncii constatative, prezentdm in continuare principalele tendinte
observate in cadrul proiectului.

a. Neglijenta generalizata este una dintre fenomenele des intdlnite in cazul
elementelor de peisaj

lingvistic. Aceasta se concretizeazd intr-o tratare deosebit de lejera a grafierii
lexemelor, concretizand in a.l. omiterea semnelor diacritice, scrisul neglijent (ex: din
magazin: ,,CEAPA ALB ROMANIA CAL 17, ,,caffeaz”), a.2. 1n folosirea Intdmplatoare a
semnelor de punctuatie (ex: ,,CONSTRUIM-RENOVAM” ), a.3. in folosirea excesiva a
prescurtarilor (ex: ,,FARFURIE ADANC INOX 227, ,PRUNE ROMANESC CAL I”) si
utilizarea aleatorie a majusculelor, in special datorita scrierii digitale (ex: ,,Rulada cu Mac De
la BUNICUTA”). Evident, in aceste exemple se poate observa traducerea grabita, neglijenta,
precum si scrisul rapid.

Mult mai numeroase sunt in categoria situatiilor problematice de traducere, aspectele
care tin de (b) echivalenta interlingvistica a unitatilor de expresie si continut. O situatie
frecvent intalnitd o constituie tendinta de traducere cuvant cu cuvant a sintagmelor sau
expresiilor (bl), fenomen concretizat in calc lingvistic si ,.transferul de structurd” (termen
folosit de Gideon Toury In: Klaudy, (2002: 65). Vom prezenta in continuare cateva exemple
ilustrative:

1) magh: ,,sotartd”- ro ,,suport de sare” (calc lingvistic)

(2) magh: ,,ékszeres kazetta”- ro: ,,caseta cu bijuterii”

Un caz frecvent reintdlnit pe parcursul ,lecturilor” noastre este traducerea prin
transferul de structurd a denumirilor. Astfel, de exemplu, conceptul romanesc ,,varza de
Bruxelles”, care in limba maghiard are un singur corespondent (magh: kelbimbo), apare in
traducerile consemnate ca ,,Briisszeli kaposzta” sau ,,Briisszeli salata”. O posibila cauza a

! Le multumesc studentilor (in special lui Salamon Boroka, Piszar Hajnalka, Szab6 Ildiko) care s-au implicat
activ In munca constatativa, de observare si inregistrare a faptelor de limba.
2 Prezenta ghilimelelor semnaleazi reproducerea fideld a faptului de limba observat.
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acestei traduceri ar putea fi faptul ca in engleza (Brussel sprouts) si in franceza (choux de
Bruxelles) apar corespondente cu o structurd similard, dar se poate intdmpla ca strddania
transferului sa fie expresia gradului de stapanire a competentelor de limba.

Exista cazuri de echivalente interlingvistice (b2) in care campurile semantice ale
semantemelor se suprapun doar partial sau nu se suprapun deloc. Astfel se intdmpld in
situatiile in care Incercarea reddrii continutului semantic local, impiedica realizarea sensului
global. Acest lucru apare in cazul sloganului unui produs alimentar (pe un borcan de
castraveti in otet) care transpus in limba romana capata urmatoarea formulare: ,,Cultivat la fel
ca tata, conservat la fel ca mama”. O alta traducere vizeaza indicatiile de folosire a silii de joc
in urmatoarea maniera: ,,..Pentru orce dauna a obiectelor salii sau a obiectelor de folosinta pe
toate parte parintii sunt responsabili.”

Am intalnit In examinarea elementelor de peisaj lingvistic si situatii in care mesajele
bilingve nu se suprapun, in limbi diferite si transmit mesaje diferite. latd un exemplu: Paralel
cu mesajul in limba maghiara ,,Veliink minden szinesebb./ Cu noi totul e mai colorat”.
(traducerea autorului), apar urmatoarele precizari in limba romana (ro) ,,Vopsele finlandeze”.
Reintalnim in elementele peisajului bilingv si aspecte care tin de articularea diferitd a realitatii
prin limbi diferite. latd situatia textului informativ de mai jos: (magh): Takaritot
alkalmazunk!/ (ro): Angajam femei de serviciu (poate fi si barbat)! In acest caz, in limba
maghiard substantivul are un referent neutru din punct de vedere al genului, pe cand in limba
romand, sfera semanticd a cuvantului se asocieaza cu femininul, pentru genurile diferite,
existand forme diferite.

Se poate observa de asemenea prezenta (C) imprumuturilor lexicale adoptate,
fenomene mai usor de inventariat. Iata cateva exemple: (magh) ,,Novelje tanulasi kapacitasat/
Mindplace késziilékkel!” (ro) ,,Dezvoltati capacitatea de invatare cu aparatura Mindplace!”,
Cumpadrati kurtoskalacs/ cozonac secuiesc!”, (ro) ,,Service telefoane mobile/ Decodam,
resortdm la cele mai bune pretiuiri”.

In pofida asteptarilor noastre, interferenta la nivelul raporturilor gramaticale, mai
precis transferul unui raport gramatical din prima limba la morfemele celeilalte limbi apare
mai putin vizibil in cazul textelor informative mici, dar se poate observa prezenta lor in
textele mai lungi. Iatd un exemplu ilustrativ: ,,..Nu ne asumam raspunderea pentru starea
fizica a copilului. Pentru orce daund a obiectelor sdlii sau a obiectelor de folosinta pe toate
parte [de peste tot] parintii sunt responsabili.”

Concluzii

In lucrarea de fatdi am incercat si punctez citeva aspecte relevante ale unei lecturi
selective dedicate mediului bilingv, urmarind principalele dificultiti de traducere observate in
textele scurte ale vietii de toate zilele. Inventarierea acestor aspecte — in ciuda faptului cd ar
presupune o largire a sferei corpusului lingvistic pentru un studiu mai aprofundat — ne poate
permite stabilirea unor tendinte, a unui inventar al formelor predictibile, la care se poate
raporta orice persoana care se initieaza in formularea mesajelor bilingve.

Din situatiile prezentate pe baza materialelor adunate se poate observa ca nivelul
lexico-semantic al limbilor reprezinta partea cea mai dinamica, cea mai nuantata si constituie
domeniul cu cele mai multe provocari si capcane in cdutarea denotatiei adecvate, a cuvantului
potrivit. De aici decurge una din sarcinile cele mai importante ale traducatorului, aceea de a
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aborda mesajul transmis prin textul-sursa pornind de la ansamblul cultural, coborand astfel
spre text, fraza si cuvant.
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