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Abstract: The present study aims to analyze the illocutionary force within the framework of a
criminal judgment. According to legal dictionaries, a criminal judgment is the decision of a
legally constituted criminal court, taken in conformity with the legal dispositions and
principles of the law.

A judgment contains three parts; the final part is a decisional one that reveals the force and
the effect of the law and that accomplishes the purpose of the criminal proceedings. In this
part of the judgment, the illocutionary force becomes evident and could be identified by using
the classical Speech Acts theory and the instruments of linguistics.
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I. Preliminarii teoretice: forta ilocutionara

La mijlocul secolului trecut, John Austin (1962) punea bazele pragmaticii lingvistice
(inteleasa si ca ,,lingvistica a uzului” — cf. DSL: pragmatica) , introducand cateva notiuni in
sprijinul tezei potrivit careia limbajul nu are doar o functie descriptiva: prin intermediul
limbajului, emitatorul, cel care produce un enunt, are posibilitatea de a indeplini o actiune.
Teoria actelor de vorbire! propusi de Austin se intemeiazi pe functia limbajului de a actiona
asupra realitatii, de a incorpora o anume forzd, numita fora ilocugionara.

Conceptul este preluat de continuatorii proiectului pragmaticii propus de Austin, fiind
generator de importante dezbateri teoretice. In esentd, forta ilocutionard este considerati
drept trasatura a unui enunt, care se afla sau nu in relatie cu receptorul. John Searle si Daniel
Vanderveken (1985) au corelat forta ilocutionard cu mecanisme lingvistice, considerand ca,
prin aceasta corelare, pot fi identificate enunturile performate cu o anume forta ilocutionara.
Intr-o lucrare anterioard, John Searle (1969) a oferit cateva criterii pe baza cirora se poate
contura o tipologie a actelor ilocutionare, respectiv: scopul actului (illocutionary point of
utterance), directia de ajustare (direction of fit), starea psihologicd (psychological state),
intensitate (intensity), statutul sau pozitia relativa a interlocutorilor, modul in care actul se
leaga de interesele emitatorului sau le receptorului, relagia cu ansamblul discursului,
continutul propozitional, statutul obligatoriu sau optional de act de vorbire, necesitatea unei
institutii extralingvistice pentru performare, existenta sau nonexistenta unui verb performativ
care sa poata functiona ca verb ilocutionar, stilul de performare a actului ilocutionar etc. (cf.
lonescu-Ruxandoiu 2003 : 36-37).

In teoria propusi atat de J. Austin, cat si de J. Searle, verbele performative reprezinti
forma tipica de expresie a fortei ilocutionare. Utilizate la forma de persoana I, singular,
indicativ prezent, diateza activd, singura cu valoare performativd, ele implicd nu numai

! In lingvistica romaneasci, conceptul initial speech acts a fost tradus si preluat in diferite moduri: acte verbale
(lonescu-Ruxandoiu 2003), acte de limbaj (Moeschler, Auchlin 2005), acte ale vorbirii (Balanescu 2005), acte
ale discursului (Adam 2008). Prin raportare la modelul structuralist saussurian, respectiv la criteriile care
deosebesc limba de vorbire, am optat pentru utilizarea termenului acte de vorbire.
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desemnarea unei actiuni, ci si realizarea acesteia. Clasa performativelor este reprezentata de
verbe ca: a afirma, a ordona, a porunci, a se scuza, a invita, a promite, a mulyumi. (lonescu-
Ruxandoiu 2003: 24).

Avand drept criteriu verbele performative in contextul limbii engleze, J. Austin
diferentia cinci clase de acte ilocutionare. Si in conceptia lui J. Searle, actele ilocutionare se
grupeaza in cinci clase: acte reprezentative, acte directive, acte comisive, acte expresive si
acte declarative, care se disting in functie de trasaturile comune privind modalitatile
lingvistice si extralingvistice de transmitere a fortei ilocutionare.

Intr-o perspectiva integratoare, G. Leech a observat insa ca verbele performative se
analizeaza in termeni categoriali, fiind concepte gramaticale, in timp ce forta ilocutionara
trebuie analizata in termeni noncategoriali, retorici, ca notiune a pragmaticii. in concecinta,
forta ilocutionara, datorita naturii sale nedeterminabile si variabile, cu greu poate fi surprinsa
de inventarul curent al verbelor performative? (1983: 174-175).

Clasificarile realizate de J. Austin si J. Searle asupra actelor de vorbire sunt puse in
discutie de D. Sperber si D. Wilson (1986), promotori ai pragmaticii cognitive, care contesta
insasi pertinenta taxonomica, propunand reducerea claselor de acte de vorbire la trei, respectiv
la actele de a spune ca, a spune sa si a spune daca. Deoarece cercetarea se limiteaza la reguli
logice si lingvistice, actele institutionale sunt incluse de autori in randul actelor a spune cd.

Obiectia care i se aduce acestei abordari a pragmaticii cognitive priveste reiterarea
unei noi versiuni a performadoxului, respectiv faptul cd demersul conduce la producerea unor
false conditii de adevar. Astfel, un enunt asertiv de tipul: Martorul infirma afirmatia
inculpatului., nu poate fi considerat cu aceeasi valoare de adevar ca cel rescris cu verb
performativ Spun ca martorul infirma afirmatia inculpatului. Pentru evitarea acestei false
echivalente, J. Moeschler si A Auchlin propun admiterea ipotezei cd ,,atribuirea fortei
ilocutionare trece printr-un proces pragmatic care ne da nu interpretarea semantica completa a
enuntului, ci doar o Tmbogatire a accestei interpretari care nu determind conditiile de adevar
ale enuntului” (Moeschler, Aushlin 2005: 197).

In demersul pragmatic asupra hotararii judecatoresti penale, prezenta fortei
ilocutionare va fi analizata prin raportare atat la observatiile lui G. Leech, care considera ca
forta ilocutionara este caracterizatd de nedeterminare si variabilitate (indeterminacy and
scalar variability), cat si la clasificarea actelor de vorbire propusa de J. Searle, in special
datorita relevantei criteriilor utilizate pentru materia in care va opera analiza.

1. Scurte consideratii asupra hotararii judecatoresti penale

Hotararea judecatoreasca penala (HJP) este o unitate logico-lingvistica, structuratad
astfel incat sa transmitd cat mai clar solutia luatd de o instantd judecdtoreascd investita
conform legii, cat si motivele care au stat la baza acestei solutii. Ca si discursul juridic
normativ, HJP este, in acelasi timp, act lingvistic si act juridic (Stoichitoiu-Ichim 2006).

2 “When we are analyzing illocutionary verb, we are dealing with grammar, whereas when we are analyzing the
illocutionary force of utterances, we are dealing with pragmatics. It is easily to confuse these two things, because
one is part of metalanguage for the other: that is, when we discuss or report to the illocutionary acts in ordinary
discourse (eg in saying John asked Theodore to open the window) we inevitably find ourselves doing so in terms
of illocutionary verbs which the English language provides us for this purpose, such as ask and report. | have,
however, made it clear that illocutionary force, particularly because of its indeterminacy and scalar variability, is
more subtle that can be easily accommodated by our everyday vocabulary of speech-act verbs.”
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Procesul penal se raporteaza la o faptd care va trebui judecatd potrivit normelor
juridice penale; in acest sens, 0 instanta legal investita este chemata sa aprecieze fie asupra
obligatiilor ori pedepsei pe care trebuie sa o suporte un inculpat, in raport de dispozitiile
legale care determind condamnarea, fie sd dispuna in consecintd atunci cand se pronunta
achitarea ori incetarea procesului penal fata de acesta.

In art. 354 Codul de procedurd penali (CPP), legiuitorul roman a stabilit structura
HIJP, aratind cd hotararea prin care instanta penald solutioneaza fondul cauzei trebuie sa
contina trei sectiuni: partea introductiva, expunerea gsi dispozitivul. Articolele urmatoare
dezvolta indicatiile cu privire la continutul fiecarei parti.

Segmentarea HJP 1in trei parfi distincte 1n vederea atingerii obiectivului sdu
jurisdictional se realzeaza vizual si lingvistic, prin spatiere, aliniere a textului, diferente de
font, precum si prin inserarea unor formule specifice.

Art. 309 CPP prevede ca rezultatul deliberarii se consemneaza intr-o minuta. Astfel,
dupa deliberare, completul de judecatd ia o hotarare, in sensul art. 308 alin. 1 CPP., adica
,adoptd o solutie”, care va fi redatda in minuta. Identitatea dintre minuta si dispozitivul
hotararii rezulta din corelarea art. 358 alin. 1 CPP si art. 310 alin. 1 CPP.

Minuta (solutia pe scurt, pronuntatd de instanta imediat dupa deliberare), respectiv
dispozitivul hotararii redau adevarata forta juridica - forta ilocutionara, in context pragmatic -
a hotararii judecatoresti si implinesc rationamentul logico-juridic surprins in cea de-a doua
parte a hotararii, numita de practicd si doctrina considerente (expunerea, in termenii CPP),
parte in care se face analiza probelor prezentate, prin raportare la dispozitiile legale. E
necesar, asadar, ca solutia prezentata in minuta sa fie consecinta logica a celor constatate si
retinute in considerente.

Dispozitivul trebuie sa cuprinda datele prevazute in art. 70 CPP, adica aceclea
privitoare la persoana inculpatului, prin care se permite identificarea cu exactitate a acestuia,
solutia data de instantd cu privire la infractiune, indicandu-se, in caz de condamnare,
denumirea acesteia si textul de lege in care se incadreaza, iar in caz de achitare sau de incetare
a procesului penal, cauza pe care se intemeiaza, in functie de dspozitiile legale (art. 11 CPP),
precum si solutia data cu privire la repararea pagubel.

Aplicarea celorlalte norme de drept substantial se indica prin mentiuni procedurale
specifice, respectiv pentru aplicarea art. 86’ C.P., dispozitivul va mentiona daci cel
condamnat va executa pedeapsa in unitatea unde isi desfasoara activitatea sau la alta unitate.
Cand instanta face aplicarea art. 86 CP, dispozitivul va mentiona misurile de supraveghere,
previzute in art. 86° alin. 1, la care trebuie si se supund condamnatul, precum si obligatiile
stabilite de instanta, potrivit art. 86° alin. 3.

Dispozitivul trebuie sd cuprinda cateva mentiuni obligatorii, intr-o anumita
succesiune: mentiunea ca hotararea este supusa apelului sau, dupa caz, recursului, cu aratarea
termenului in care poate fi exercitat si mentionarea datei cand hotararea a fost pronuntata,
precum si faptul ca pronuntarea s-a facut in sedinta publica.

1. Modalitayi de manifestare a fortei ilocutionare in textul HIP

Constructia analitica asupra modului de manifestare a fortei ilocutionare in textul HJP
s-a realizat prin raportare la clasificarea actelor de vorbire realizata de J. Searle, in special
pentru faptul ca taxonomia a fost realizata pornind de la criteriile scopul actului (illocutionary
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point of utterance) si direcsia de ajustare (direction of fit), aceasta din urma reprezentand
modalitatea prin care se realizeaza o concordantd intre cuvinte si realitate, esentiale pentru
actul jurisdictional reprezentat de HJP.

I11.1. Actele asertive si distribufia acestora in cuprinsul HIP

Asertivele/reprezentativele sunt, in conceptia majoritatii pragmaticienilor, acte care au
ca obiectiv angajarea emitatorului, chiar si in grade diverse, fatd de adevarul enuntului
exprimat (lonescu-Ruxandoiu, 2003: 38). Orientarea comunicarii se face pornind de la
cuvinte spre realitate, cuvintele fiind cele ajustate/adecvate la realitate (,la direction
d’ajustement des mots aux choses” cf. Vanderveken, 1992: 16)

Asertivele se identificd in partea introductiva (practicaua), precum si in mare parte din
considerentele HJP, semnalate, in practica judiciara, prin centrarea unuia din nominalele
INSTANTA/JUDECATA, urmat de textul ,,Deliberand asupra cauzei de fata / Asupra cauzei
deduse judecatii / Asupra cauzei penale de fata, constatd urmatoarele”, pana la dispozitivul
semnalizat prin centrarea textului ,,PENTRU ACESTE MOTIVE, IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE/DECIDE”.

Prin actele de vorbire asertive care se succed in partea introductiva si considerente se
exprima atat constatari imediate, cat si convingeri formate cu privire la ansamblul faptic
asupra caruia trebuie sa se hotdrasca, prin raportare la lege. Practicaua contine constatarile
imediate ale intantei, respectiv informtii cu privire la LOCUL, TIMPUL cercetarii procesului,
SUCCESIUNEA evenimentelor din sala de sedinta, prin notarea tuturor elementelor care
jaloneaza desfasurarea judecatii. Considerentele contin convingerea instantei asupra a tot ceea
ce rezulta din actele dosarului.

Desi mai putin prezente, actele asertive pot fi reperate si in dispozitivul HJP:

,Constata recuperat prejudiciul de catre partea civila SPITALULUI CLINIC
JUDETEAN DE URGENTA CRAIOVA.”

,»la act de faptul ca partea vatamata nu s-a constituit parte civila”

,»la act de faptul ca prejudiciul a fost recuperat”

I11.2. Actele comisive si distributia acestora in cuprinsul HJP
In teoria actelor de limbaj, comisivele exprima angajarea emitatorului la realizarea
unei anumite actiuni, fiind acte care orienteaza dinspre realitate spre cuvinte, ca si actele
directive (lonescu-Ruxandoiu, 2003: 38; ,,la direction d’ajustement des choses aux mots”, cf.
Vanderveken 1992: 16). Acestea tin de atitudinea si de intentia emitatorului, iar continutul
propozitional este reprezentat de o actiune viitoare a emitatorului.
Angajarea autorului HJP (instanta) la o0 actiune viitoare apare, de reguld, in a
doua parte a considerentelor, in enunturi de tipul:

,La individualizarea judiciard a pedepsei, instanta va tine seama de criteriile
generale de individualizare prevazute de art. 72 C.pen., respectiv de
circumstantele reale de savarsire a faptelor, dar si de circumstantele persoanele
ale inculpatului..”

,Tinand cont de infractiunile retinute in sarcina sa, in baza art. 181 alin. 1 C.p.,
urmeaza a-1 condamna pe inculpatul..”
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,Deoarece faptele au fost savarsite in concurs real, toate Tnainte ca inculpatul sa
fie condamnat pentru vreuna dintre ele, in temeiul art. 33 lit. si a art. 34 lit. b
C.p., instanta urmeaza a contopi pedepsele stabilite anterior, inculpatul trebuind
sa execute pedeapsa cea mai grea, aceea de...”

,De asemenea, se va face aplicarea dispozitiilor art. 71 C.pen.; instanta
apreciaza ca pentru a interzice drepturile accesorii prevazute de textul de lege
trebuie sa existe o nedemnitate in exercitarea acestora.”

,Constatand ca prevederile art. 81 CP sunt indeplinite in cauza, va suspenda
conditionat executarea pedepsei aplicate pe durata termenului de incercare de 2
ani si 9 luni, calculat potrivit art. 82 C.p. In consecinta, in temeiul art. 71 alin. 5
C.p. va suspenda executarea pedepselor accesorii pe durata suspendarii
conditionate a executarii pedepsei inchisorii. De asemenea, va atrage atentia
inculpatului asupra disp. art. 83 C.p.”

,In baza art. 14, 346 C.p.p. urmeaza sa admita in parte actiunea civild formulata
de partea civila si sd oblige inculpatul la plata catre acesta a sumei de...”

,De asemenea, in baza art. 14, 346 C.p.p. va admite actiunea civila formulata de
partea civila Spitalul Clinic Judetean de Urgenta Craiova si va obliga inculpatul
la plata sumei de 890, 80 lei catre aceasta.”

,In temeiul art. 118 lit. b C.p. va dispune confiscarea armei utilizate la savarsirea
faptei, respectiv pusca cu aer comprimat marca ,,Norconia B2”, calibrul 4, 5
mm, precum si a celor trei proiectile de calibrul 4, 5 mm, depuse la camera de
corpuri delicte a IPJ Dol;.”

Angajarea entitatii emitente la 0 actiune se realizeaza, in toate situatiile, nu in situatia
tipica a persoanei I, singular a indicativului prezent, ci in prezenta persoanei a Ill-a singular,
sugerand, astfel, ideea unei instante supra-personale si impartiale. Aceasta idee este intarita de
raportareca permanenta la texte de lege. De altfel, utilizarea persoanei a Ill-a este comuna
tuturor actelor verbale performate in cuprinsul HJP.

I11.3. Actele declarative si actele directive din dispozitivul HIP

Actele declarative si actele directive implinesc rolul pe care actiunea penala il are, de
oragere la raspundere penald a persoanclor care au savarsit infractiuni” (art. 9 CPP).
Pronuntand solutia, (,,spunand dreptul”- Nicolae 2008), instanta judecatoreasca are si acele
mijloace de a obliga la respectarea lui, iar premisele ,,spunerii dreptului” au fost deja realizate
in considerente, urmand ca dispozitivul sa contind si acele mijloace prin care sa se asigure
respectarea dreptului.

Comisivele din cuprisul expunerii se vor regasi ca directive si ca declarative in
dispozitivul HJP.

In vreme ce directivele se caracterizeazi prin orientarea dinspre realitate spre cuvinte,
declarativele implica instaurarea unei corespondente voite intre cuvinte si realitate (,,une
double directon d’ajustement” cf. Vanderveken, 1992: 12, 16). Acestea din urma au fost cu
prioritate cercetate de J. Austin, care a considerat ca pentru realizarea lor este necesar un
cadru institutional. Cadrul institutional garanteazda modificarea realitatii sau ,,punerea in
executare” a ceea ce s-a Stabilit prin actul de vorbire specific performat de autoritatea
judecatoreasca, adica prin ,,cuvantul” asumat de instanta.

Dispozitivul HJP, respectiv partea care cuprinde dispozitiile date de completul de judecata
in vederea tragerii la raspundere penala a unei persoane sau remedierea unei situatii juridice,
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este cel care surprinde si actele de vorbire directive ori declarative. Acestea sunt, in cazul in
care este vorba de trimiterea in judecatd a unei persoane fatd de care s-a pus in miscare
actiunea penald, obligatoriu precedate de: ,.in baza art. X” (,condamni inculpatul”/”achitd
inculpatul” / ,,inceteaza procesul penal fata de inculpatul”) si urmate de textele care indica
modul 1n care se va realiza ori daca se va realiza tragerea la raspundere penala a inculpatului.

Directivele sunt acele acte prin care emitatorul incerca sa il determine pe destinatar sa faca
sau sa nu faca o anumita actiune, vizandu-| explicit pe acesta (cf. Adam 2008: 149, lonescu-
Ruxdndoiu 2003: 38). Predicatele semantice utilizate pentru a indica actul directiv, fie el
pozitiv sau negativ, din cuprinsul dispozitivului HIP sunt obliga/obligare sau intezice:

,Obliga inculpatul la plata a 12 000 cu titlu de daune morale catre partea civila.”
,Obliga inculpatul la plata a 500 de lei cheltuieli de judecata catre partea civild.”
»Dispune obligarea inculpatului la plata a 100 lei cheltuieli judiciare catre stat.”
,In temeiul art. 71 C.p. interzice inculpatului exercitarea drepturilor prev. de art.
64 lit. a teza a ll-a si lit. b C.p. pe durata executarii pedepsei.”

Chiar daca verbele a obliga sau a interzice nu sunt prezente in toate constructiile
sintactice, intentia ramane directiva. Uneori este preferat doar dispune, care pastreaza
valoarea directiva de ordin:

,.Dispune ca inculpatul si plateasca 100 lei cheltuieli de judecata.”

In temeiul art. 118 lit. b C.p. _dispune confiscarea armei utilizate la savarsirea
faptei, respectiv pusca cu aer comprimat marca ,,Norconia B2”, calibrul 4, 5
mm, precum si a celor trei proiectile de calibrul 4, 5 mm, depuse la camera de
corpuri delicte a IPJ Dol;.”
Alteori, este omis si acesta, fiind suficient ca obligatiile inculpatului sa fie pur si simplu
enuntate:

Jn temeiul art. 118 lit. b C.p., _pune in vedere inculpatului sia respecte
urmatoarele obligatii: ...”.

Declarativele exprima faptul ca situatia specificatd de continutul propozitional este
realizata prin indicatorul fortei ilocutionare, iar a spune este echivalentul lui a face. Prin
performarea acestor acte, cuvantul devine echivalentul realitatii, iar instanta emitentd are ca
scop instaurarea unei corespondente intentionate intre cele doua universuri. in aceest sens, ,,sa
enunti inseamna sa provoci simultan schimbari in lume” (Adam 2008: 150).

Condamnarea, achitarea, incetarea procesului penal sunt acte declarative. Si celelalte
masuri, precum contopirea pedepselor urmate de indicare perioadei pedepsei pe care o are de
executat inculpatul, precum si suspendarea executdrii pedepsei ori suspendarea executarii
pedepsei sub supraveghere, respectiv revocarea suspendarii si cumularea pedepselor, ori
anularea suspendarii si cotopirea pedepselor sunt redate tot declarativ. Schimbarea pe care o
aduce actul performat este iclusiv o schimbare calitativa. Astfel, la rdmanerea definitiva a
hotararii de condamnare, inculpatul devine condamnat sau inceteaza sa mai fie inculpat, la
pronuntarea hotararii de achitare sau de incetare a procesului penal.
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,In temeiul art. 33 lit. a, art. 34 lit. b C.p. contopeste pedepsele stabilite anterior,
urmand ca inculpatul sd execute pedeapsa cea mai grea, aceea de 9 luni
inchisoare.”

,In baza art. 81 C.p. suspenda conditionat executarea pedepsei aplicate pe durata
termenului de incercare de 2 ani si 9 luni, calculat potrivit art. 82 C.p.”

,In temeiul art. 71 alin. 5 C.p. suspendd executarea pedepselor accesorii pe
durata suspendarii conditionate a executarii pedepsei inchisorii.”

IV. Concluzii

Ca si hotararea judecatoreasca civild, HJP reprezintd o suitd de acte de limbaj, de la
asertiv, la directiv si declarativ, finalizata apoi asertiv. Desi ultimul paragraf al textului
(,,Pronunyata in sedinta publica azi, 25.11.2013.”), privit separat, impune, cel mai probabil, o
interpretare reprezentativa, in corelatie cu penultimul paragraf - in cazul in care mai exista o
cale de atac a solutiei (,,Cu recurs in termen de 10 zile de la pronungare pentru procuror, si
de la comunicare, pentru inculpat si partea civila.”) - acesta poate fi privit ca o invitatie la
actiune (directiv); in acesta formulare eliptica si arida exista toate elementele care iti permit,
in calitate de parte interesata, exercitarea cdii de atac: data de la care curge perioada de
exercitare, durata in care Se poate promova calea de atac, locul depunerii acesteia.

In conditiile in care solutia pronuntati este definitivi, aceastd ultimi parte trebuie
interpretata diferit, in functie de receptor si de tipul de HJP. In cazul unei hotarari de
condamnare, este data de la care calitatea inculpatului se modifica (devine condamnat) si de la
care Incepe executarea pedepsei (marcatd de emiterea mandatului de arestare). Tot in aceste
conditii, de la data aratata, directivele si declarativele performate in dispozitivul HIP devin
actuale si impun autoritatilor chemate sa puna hotararea in executare anumite obligatii legale.
In acelasi timp, aceasta este si data la care instanta se dezinvesteste, nemaiputand face niciun
act de procedura.

Pentru restul publicului, ultimul paragraf al HIJP nu poate fi decat asertiv.

Bibliografie

*** Codul de procedura penala, Bucuresti: Hamangiu, 2013.

Austin, John, How to do things with Word, Oxford: Clarendon, 1962.

Adam, Jean Michel, Lingvistica textuala, lasi: Institutul European, 2008.

Balanescu Olga, Texte si pre-text. Introducere in pragmatica, Bucuresti: Editura Ariadna ’98,
2005.

Bidu-Vranceanu et al., Dicgionarul de stiinge ale limbii (DSL), Bucuresti: Nemira, 2001.
Dragos, Elena, Introducere in pragmatica, Cluj: Casa Cartii de Stiinta, 2000.

Ionescu Ruxandoiu, Liliana, Limbaj si comunicare. Elemente de pragmatica lingvistica,
Bucuresti, ALL Universitar, 2003.

Leech, Geoffrey, Principles of pragmatics, London: Longman, 1983.

Maingueneau, Dominique, Analiza textelor de comunicare, lasi: Institutul European, 2007.
Moeschler, Aushlin , Introducere in lingvistica contemporana, Cluj Napoca: Echinox, 2005.
Nicolae, Adina, Hotararea judecatoreascd. Relativitatea si opozabilitatea efectelor acesteia,
teza de doctorat, Universitatea din Bucuresti, 2008.

1094

BDD-V581 © 2013 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-07 13:27:16 UTC)



SECTION: LANGUAGE AND DISCOURSE LDMD I

Searle, John, Speech Acts: An Essay in the Philosophy of language, Cambridge: Cambridge
University, 19609.

Stoichitoiu-Ichim, Adriana, Semiotica limbajului juridic, Bucuresti. Editura Universitatii
Bucuresti, 2006.

Searle, John and Daniel Vanderveken, Foundations of illocutionary logic, Cambridge:
Cambridge University, 1985

Vanderveken, Daniel, La theorie des actes de discours et [’analyse de la conversation,
Cahiers de linguistique francaise,13, pp. 9-61, 1992.

1095

BDD-V581 © 2013 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-07 13:27:16 UTC)


http://www.tcpdf.org

