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Abstract. The Relationship between Language and Dialect from a Political
Perspective. The sixth decade of the last century was characterized by a dispute
among Romanian linguists regarding the relationship between language and dialect.
On the one hand, Alexandru Graur and lon Coteanu claimed that the Romanian
dialects spoken in the areas located south of the Danube experienced the
impossibility of being subordinated to the Romanian language and can be thus
considered languages, not dialects. On the other hand, Al. Rosetti, Dimitrie Macrea,
Boris Cazacu and Romulus Todoran held the opposite opinion, based on the
genetic-structural criterion.

The present paper provides some examples of cases when the political criterion was
imposed in Europe in distinguishing languages from dialects.
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Insemnirile care urmeaza ar putea fi considerate pagini de jurnal,
avand ca tema raportul limba — dialect.

Era la inceputul anilor '60 cand la cursul de dialectologie tinut de
profesorul Romulus Todoran, la Facultatea de Filologie a Universitatii
Babes-Bolyai din Cluj-Napoca, luam cunostintd de schimbul de opinii
privitoare la raportul dintre limba si dialect. Discutia fusese aprinsd de
Al. Graur care considera cd dialectele sud-dunarene ale limbii roméane
(aroména, meglenoromana si istroromana) sunt limbi de sine statatoare si nu
dialecte ale limbii romane. I s-a aldturat, in aceastd privinta, profesorul
Ion Coteanu. Reactia unor lingvisti ca Al. Rosetti, Dimitrie Macrea,
Romulus Todoran, Boris Cazacu nu s-a lasat asteptatd, considerand ca in
raportul limba-dialect primeaza factorul genetico-structural si nu cel istoric
si politic. Potrivit acestuia din urma, daca un idiom, considerat dialect al unei
limbi, nu are posibilitatea sd se subordoneze acesteia, el inceteaza de a mai
putea fi considerat dialect al limbii respective. In aceasta disputd,
Romulus Todoran a sustinut ca dialectele sunt de doua feluri: tipice sau
convergente si atipice sau divergente. Cele convergente au posibilitatea sa se
verse in limba nationald, pe cand cele divergente nu au aceastd posibilitate.

BDD-V5062 © 2019 Casa Cirtii de Stiinti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 14:03:48 UTC)



208 | Din dragoste de dascdl si voroavd: omagiu doamnei profesor Elena Dragos, la aniversare

Criteriul intelegerii dintre vorbitori a fost mai putin luat in considerare. O
sinteza a discutiilor purtate pe aceastd tema datoram lui Boris Cazacu in cartea
Studii de dialectologie romdnd.

Tocmai despre acest criteriu, al intelegerii, este vorba in cele ce
urmeaza. Am constatat in timp ca factorul istoric, dar mai ales politic, a
consacrat statut de limba de stat unor dialecte, chiar si graiuri. Am in vedere
idiomul vorbit intre Prut si Nistru, considerat de lingvistica sovieticd limba
romanica de sine statatoare si nu un subdialect (moldovenesc) al limbii romane.

In primavara anului 1975, intre Universitatea din Craiova si
universitatile din Veliko Tarnovo (Bulgaria) si din Skopje (Macedonia) s-a
incheiat un protocol de colaborare culturald, prevazandu-se, intre altele,
schimb de lectorate. Am fost cel dintdi lector de limba roména la
Universitatea ,,Kiril si Metodiu” din Veliko Tarnovo.

De fiecare datd cind venea la Craiova un nou lector de limba
macedoneand ma prezentam spunandu-i cd eu ma voi exprima in limba
bulgard, dumnealui in macedoneana si ca sper sa ne intelegem. ,,Cum si nu,
ne intelegem foarte bine” era raspunsul de fiecare datd. Si chiar cd ne
intelegeam de minune. Mai tarziu am citit pe Google:

Jntre lingvisti nu s-a ajuns la un consens cu privire la recunoasterea
macedonenei ca limba distincta sau dialect al limbii bulgare. Lingvistii bulgari
si din alte tari considera cd macedoneana este un dialect bulgar sud-vestic. [...]
Vorbitorii nativi ai limbii macedonene din sud-vestul Bulgariei ii considera
limba ca dialect al limbii bulgare si nu ca limba distincta, de sine statatoare.”.

In cazul de fata vorbim nu numai de criteriul genetico-structural care
e definitoriu in aprecierea macedonenei ca dialect al limbii bulgare, ci si de
criteriul intelegerii intre vorbitorii celor doud idiomuri. Dar in conditiile
devenirii Macedoniei ca stat independent, era nevoie de impunerea
criteriului politic pentru ca macedoneana sa fie considerata limba de stat.

in anii 1981-1983, echipa de fotbal a Universitatii din Craiova
devenise ,,campioana unei mari iubiri”. La unul din meciurile internationale
jucate la Craiova, echipa de arbitri a fost din RFG, iar delegatul UEFA din
Bulgaria. Am fost rugat sa particip ca traducétor pentru delegatul bulgar. O
colegd de la facultate traducea pentru echipa de arbitri. Intr-un moment de
relaxare, in dimineata jocului, colega a fost surprinsa de dialogul dintre doi
arbitri, neintelegdnd nimic din spusele lor. Un alt arbitru a sesizat acest lucru
si ne-a spus ca cei doi vorbisera in dialect. ,,Dumneavoastra ati inteles?” a
intrebat colega mea. Réaspunsul a fost negativ. Asadar, aici criteriul
intelegerii este inoperant, dar nimeni nu considera cd dialectele limbii
germane sunt limbi diferite. Comunicarea dintre cetitenii germani se
realizeaza prin intermediul limbii literare.

In vara anului 1990 ma aflam la Sofia la cursuri de limba si culturd
bulgara. Din delegatia venita din Uniunea Sovietica facea parte §i o secretard
de la Uniunea Scriitorilor de la Chigindu. Normal cad discutam cu dansa in
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limba romana. Sefa grupului venit din Uniunea Sovietica (la acea data inca
mai exista Uniunea Sovietica) ne-a auzit vorbind si a intrebat, in bulgara, in
ce limba comunicam. [-am raspuns ci in limba romana. ,,Dar dansa nu stie
aceastd limba”, a replicat. ,,Asta considerati dumneavoastra, potrivit
lingvisticii sovietice”, i-am rispuns. In baza criteriului politic, romanii dintre
Prut si Nistru nu vorbeau limba roména, ci limba moldoveneasca. Putin mai
tarziu, lucrurile au revenit la normal.

In august 2010 m-am aflat pentru o zi la Zagreb. Am intrebat-o pe o
doamna profesoara de limba italiana daca exista deosebiri intre limba croata
si limba sarba. ,,Sunt amandoua limbi slave, dar diferite” a fost raspunsul.
M-am multumit cu atat. Dacd 1i spuneam cd in Romania s-au tiparit
dictionare bilingve roman-sarbocroat si sarbocroat-roman poate ca puneam
gaz pe foc. Caut o lamurire pe Google: ,,.Limba croatad este una din variantele
limbii standard comune sarbilor, croatilor, bosniacilor si muntenegrenilor,
denumita traditional prin termenul ,,limba sarbocroatd”. (Informatia oferita
de Google ¢ la indemana oricui, scutindu-ne de efortul altor documentari.) Si
in cazul de fata primeaza criteriul politic adoptat la Zagreb pentru numirea
limbii oficiale a statului Croatia. .

Nu pot ramane indiferent fatd de criteriul istoric. Il am in vedere
pentru a arata de ce in Canada limbile oficiale sunt franceza si engleza, de ce
in SUA limba oficiala este engleza, de ce in America Centrald si de Sud
limbile oficiale sunt portugheza, in Brazilia, si spaniola in celelalte state. Si
tot asa recunoastem ca in Austria se vorbesc si dialecte, dar limba oficiala
este limba germana.

Exemple de felul acesta sunt numeroase, dar ma rezum la intamplari
traite de mine. Constat cd nu totdeauna primeaza factorul stiintific in relatia
cu cel politic. Inteleg cd sunt ratiuni de stat care impun statutul unui idiom:
limba sau dialect, dar adevarul stiintific nu poate fi ignorat.
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