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Abstract: Within the complex predicate, the verb at non-personal moods (infinitive, supine, participle
and, very seldom, gerund) has the role of semantic support besides the modal and aspectual operators
of predicativity. Our research will concentrate on the way in which the non-personal moods of the
verbs are defined and classified in the Romanian grammars until 1900, identifying, at the same time,
situations and examples in which the non-personal forms, especially, but also the personal ones
compose some structures, prefiguring syntactic units equivalent to the complex predicate, composed
from modal/aspectual operator and verbal semantic support.
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Predicatul complex cu operator modal/aspectual si suport semantic verbal este un tip
de unitate sintacticd predicativa complexd in componenta careia operatorul modal de
predicativitate poate fi a avea, a fi, a putea, a trebui, a vrea si a (-i) veni', iar operatorul
aspectual este reprezentat de verbe precum a (se) apuca, a (se) da, a incepe, a se lua, a (se)
porni, a prinde, a se pune (incoative), a continua, a urma (continuative), a ajunge, a conteni,
a se duce, a ispravi, a inceta, a se ldsa, a se opri, a (se) sfarsi, a (se) termina (terminative)?.
Suportul semantic verbal din structura predicatului complex include atat forme flexionare
personale, precum conjunctivul sau prezumtivul, cat si forme flexionare nepersonale,
respectiv infinitivul, supinul, participiul si, foarte rar, gerunziul®.

! fn cadrul unititii predicative complexe, operatorii modali de predicativitate au diverse valori semantice,
indepartate de cele obisnuite. Astfel, se diferentiazd de situatiile cind se actualizeazd ca verbe predicative,
prezentand ,,actiunea verbald din diferite perspective modale: probabilitate, eventualitatea, ipoteza etc.”, vezi D.
Irimia, Structura gramaticald a limbii roméane. Verbul, Editura Junimea, lasi, 1976, p. 148 [= Irimia, Verbul].
2 Autorii Gramaticii limbii romane, vol. 1, editia noud, definesc operatorii aspectuali de predicativitate drept
,Hunitati lexicale a cdror configuratie semantica contine una dintre trasdturile [Incoativ], [Continuativ] sau
[Terminativ]” si care intrd in ,.structuri prin care se redau diferite «segmente» (faze, etape) ale procesului”, iar
,la nivel semantic, realizeaza predicatia enuntiativd”, Gramatica limbii roméane, vol. 1, Editura Academiei
Romane, Bucuresti, 2005, p. 457.
® Suportul semantic verbal la gerunziu a fos identificat sporadic in texte apartinand discursului religios din
secolul al XVI-lea. Astfel, Gabriela Pana Dindelegan (Regimul sintactic al verbelor in limba roméana veche, in
Studii si cercetari lingvistice, XI, nr. 3, 1968, p. 277) si Luminita Hoartd Cardusu identificd in Tetraevanghelul
lui Coresi un exemplu de predicat complex cu structura operator aspectual a inceta + verb la gerunziu: ,,verbul
semiauxiliar de aspect a inceta la indicativ perfect simplu + verbul de baza la gerunziu: «Sarutaturd nu-mi
dedesi. aceasta de cind am intrat. nu incetd sarutindu-mi picioarele». (CT, p. 133)”, Luminita Hoarta Carausu,
Un aspect al morfosintaxei textelor religioase din secolul al XVI-lea: predicatul complex cu operator modal si
aspectual, in Text si discurs religios, nr. 3, 2011, p. 100
http://www.diacronia.ro/ro/indexing/details/A101/pdf (accesat la 8.04. 2019)
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in Gramatica ruméneasca® (1757), Dimitrie Eustatievici Brasoveanul considera ca
verbul (,,graiul”) si participiul (,,impartasirea’) sunt clase lexico-gramaticale distincte, alaturi
de nume (care vizeaza atat substantivul, cat si adjectivul sau numeralul), pronume, prepozitie,
adverb, interjectic si conjunctie®. Verbul la mod nepersonal (,,inchipuirea nehotarata”) are
forma infinitivului actual (de ex. ,,a imbuna | a ma imbuna”) si implica timpurile verbale
prezent (,,vremea cea de acum”) si viitor (,,vremea cea fiitoare™), insa fara forme distincte din
acest punct de vedere. Participiul (,,impartasirea’), desi considerat clasd lexico-gramaticala
distinctd de cea a verbului, cunoaste categoria gramaticala a timpului, respectiv participiul
prezent (,impartasirea vremii cei de acum”), avand forma gerunziului actual (de ex.,
Smbunand / imbundndu-ma'), participiul trecut (,,impartasirea vremii cei trecute”), avand
forma paticipiului actual (de ex., ,,imbunat’) si participiul viitor (,,impartasirea vremii cei
fiitoare”), reprezentand o constructie verbala perifrastica® de tipul ,.sint sd imbunez, esti sd
imbunezi, este sa imbuneze, sintem sa imbundam, sintet sa imbunaf, sint sa imbuneze”, cu
precizarea ci verbul a fi se poate inlocui cu a trebui (,in loc de sint, trebuie”)’: trebuie sd
imbunez, trebuie sa imbunezi, trebuie sa imbuneze, trebuie sa imbunam, trebuie sa imbunat,
trebuie sa imbuneze. Structura morfologicd descrisa de Dimitrie Eustatievici Brasoveanul
drept participiu viitor este echivalenta cu un tip de unitate predicativd complexa, cea formata
din operatorul modal a fi sau a trebui (cu valoarea semantica de necesitate, obligatie®) si
suport semantic verbal la conjunctiv prezent: ,, Te-ai bagat in joc, trebuie sa joci” (I. Creanga,
apud Gutu, Semiauxiliarele de mod, p. 67). Totusi, ,,Gramatica lui Eustatie nu pare a diferi
mult de modelele grecesti ce va fi avut inaintea sa””.

In ,,prima gramatici adevirata a limbii noastre”'®, Elementa linguae daco-romanae
sive valachicae'’(1780), scrisi de Samuil Micu si Gheorghe Sincai, infinitivul are forme
distincte pentru timpurile prezent (,,a laudare™*?, lat. ,Jaudare”) si perfect (,.a fi ldudat sau a
fi fost laudat”, 1at. ,laudasse™), dar este exemplificat si infinitivul viitor, forma inexistenta in
limba romana actuald, de ex. ,a fi laudator”, lat. ,laudaturus”. De asemenea, pe langa
participiul prezent (,,laud-ind sau laud-ator”, lat. ,Jaudans”), este mentionatd si o forma de
participiu viitor, omonima cu infinitivul viitor, de asemenea inexistenta in limba romana

* Dimitrie Eustatievici Brasoveanul, Gramatica rumaneasca (1757). Prima gramatica a limbii romane, Editie,
studiu introductiv si glosar de N. A. Ursu, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1969 [= Eustatievici Brasoveanul,
Gramatica rumaneasca].

> |bidem, p. 30-31

® Utilizam sintagma constructie verbald perifrastica, deoarece consideram ca include atat structuri analitice la
nivel de flexiune (moduri si timpuri verbale), cat si structuri analitice la nivel sintactic (predicatul complex).

" Eustatievici Brasoveanul, Gramatica rumaneasca, p. 56.

& Spre deosebire de cercetitori precum D. Irimia si Luminita Hoarta Cardusu, care considerd ci verbul a trebui
are valoare predicativa atunci cand exprima necesitatea, Valeria Gutu si C. Dimitriu accepta sensul lexical modal
de necesitate, obligatie, respectiv necesitate sau posibilitate transmis de verbul semiauxiliar a trebui in structura
predicatului complex, vezi Irimia, Verbul, p. 148; Luminita Hoartd Carausu, Dinamica morfosintaxei si
pragmaticii limbii roméane actuale, Editura Cermi, lagi, 2007, p. 98; Valeria Gutu, Semiauxiliarele de mod, in
Studii de gramatica I, 1956, p. 67 [= Gutu, Semiauxiliarele de mod]; C. Dimitriu, Exista predicat verbal compus
in limba romana?, in Anuar de lingvistica si istorie literara, tom XXXIII, A, 1992-1993, p. 218 [= Dimitriu,
Exista predicat?].

® Lazir Saineanu, Istoria filologiei roméne cu o privire retrospectiva asupra ultimelor decenii (1870-1895). Studii
critice, Editia a II-a, Editura Librariei Socec & Comp., Bucuresti, 1895, p. 88.

19 Jorgu Tordan, Scurt istoric al principalelor lucriri de gramatici roméneascd, in Limba si literaturd, anul II
(1956), p. 163.

1 samuil Micu, Gheorghe Sincai, Elementa linguae daco-romanae sive valachicae, Studiu introductiv,
traducerea textelor i note de Mircea Zdrenghea, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1980 [= Micu, Sincai, Elementa
linguae].

12 Cu mentiunea ,,Poporul in convorbiri obisnuieste sd omita ultima silaba re a infinitivului prezent si, in loc de a
laudare, a ticere, a dormire etc., spune a lduda, a tace etc.”, vezi Micu, Sincai, Elementa linguae, p. 51.
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actuala (,,a fi laud-ator”, lat. ,laudaturus”). Gerunziul este clasificat in functie de terminatiile
latinesti, in gerunziul in di si dum (,,de laudare, de laudat”, 1at. ,,ad laudandum sau laudandi”
), respectiv gerunziul in do (,,laud-ind”, lat. ,Jlaudando”), iar supinul are forma ,,/laudat”, lat.
Jlaudatus™*®.

in Gramatica roméneasca** (1797) a lui Radu Tempea, infinitivul, mod nepersonal,
este cel de-al cincilea mod al verbului, ,,chipul nehotaririi (modus infinitivus) care vorbeste
nehotarat de vreo faptd sau patima, fard de a ardta o fatd sau numdr, adecd a invdfa, a iubi”*.
Categoria gramaticala a timpului este reprezentatd in cazul infinitivului prin prezent (,,Timpul
de acum: a ar-a”) si perfect (,,Timpul cel ce au fost si mai mult decat trecut: a fi ar-at”)™.
Participiul este tratat drept parte de vorbire distinctd ,.fiindcad s-au obicinuit si la limba
latineasca a sa numadra intre partile acestea”, desi ,,nu ar tebui sa fie parte de vorbire sau sa se
tie”’, si are o naturd duald, pe de o parte adjectiv, pe de altd parte verb. Participiul lucrdtoriu
sau activum (de ex., ,invdfind”) are forma gerunziului actual, in timp ce participiul
patimitoriu Sau passivum este echivalent cu participiul actual (de ex., ,invdfat”). Supinul
(,,supinum”) este tratat in continuarea infinitivului si are forma ,ar-at”, iar gerunziul
(,,ghérundia”) are forme echivalente cu infinitivul prezent precedat de prepozitii, de ex. ,,de a
ar-a”, ,intru a ar-a”, ,pentru a ar-a”%8, in partea destinata sintaxei, este menfionat faptul ca
verbul la mod personal cere uneori un verb la mod nepersonal™®, exemplele oferite in acest
sens, ,,Am incetat a huli”, ,,Am inceput a invata”, prefigurand structuri sintactice echivalente
cu predicatul complex alcatuit din operatorul aspectual a inceta | a incepe la indicativ perfect
compus §i suport semantic verb la infinitiv prezent, cu prepozitia morfem a.

Si Costantin Diaconovici Loga, in Gramatica romdneascd20(1822), mentioneaza
infinitivul drept al cincilea mod al verbului (,,Modul nehotaratoriu sau Infinitiv”’), avand
timpurile prezent (,,Timpul de acum: a auzi, auzire”), trecut (,,a fi auzit, a fi fost auzit”),
echivalent cu infinitivul perfect actual, si viitor (,,cel ce va auzi, sau auzitoriul”)?, forma
inexistenta in limba romana actuald. Supinul este considerat un timp al verbului (de ex., luvat
— luat, durut)®®, echivalent formal cu participiul actual, iar in capitolul legat de sintaxa
verbului este mentionata utilizarea prepozitiei de, precedand verbul la supin, atunci cand
acesta urmeaza unor ,,Nume insusitore, precum: usor, lesne, bun, rau, nimic, ceva, mult,
putin”, de ex. ,,Muntele acesta este greu de suit”. De asemenea, se recomanda utilizarca
supinului, si nu a conjunctivului prezent dupa verbul a trebui (,,Cimpul acesta trebue lucrat;
in loc de: trebue sa se lucre”). Structura descrisd de Constantin Diaconovici Loga, desi nu
este considerata de catre acesta constructie verbalad perifrastica, este echivalenta cu un tip de
unitate predicativda complexa, cea formata din operatorul modal a trebui si suport semantic
participial®®, de ex. ,,Norocul citeodatd ne cauta el pe noi, dar intelepciunea trebuie cautatd ca

3 Micu, Sincai, Elementa linguae, p. 51.

4 Andreea Hriscu, Gramatica roméaneasci a lui Radu Tempea (1797). Editie critica si studiu lingvistico-filologic,
Teza de doctorat, coordonator stiintific, prof. univ. dr. Eugen Munteanu, Universitatea ,,Alexandru loan Cuza”,
Tasi, 2013 [= Hriscu, Gramatica].

!> Hriscu, Gramatica, p. 52.

16 Hriscu, Gramatica, p. 65.

7 Ibidem, p. 87.

18 Hriscu, Gramatica, p. 65.

19 Verbul hotarit de ia dupa sine si alt vérbum, acela si pune in chip nehotiritoriu”, vezi Hriscu, Gramatica, p.
99.

2 Constantin Diaconovici Loga, Gramatica romaneascd, Text stabilit, prefatd, note si glosar de Olimpia Serban
si Eugen Dorcescu, Editura Facla, Timigoara, 1973 [= Loga, Gramatica].

2! |bidem, p. 113.

22 |bidem, p. 127.

23 Autorii Gramaticii limbii romane (Gramatica limbii romane, vol. 2, Editura Academiei Romane, Bucuresti,
2005, p. 676) afirma faptul ca verbul a trebui ,,admite structuri in care este urmat de un participiu, rezultate din
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pe-o comoard” (Folclor). Gerunziul este amintit la sintaxa verbului®® si este clasificat in:
gerunziul cu terminatia — ind (,cetind, seltind’), echivalent cu gerunziul actual, gerunziul cu
prepozitia de (,,de a stapini, de a scriia”), echivalent cu infinitivul prezent actual precedat de
prepozitia de, si gerunziul cu prepozitia pentru (,pentru a ne invdta, pentru a pazi’),
echivalent cu infinitivul prezent actual precedat de prepozitia pentru. Participiul este
considerat clasd lexico-gramaticald distincta®® de cea a verbului, desi cunoaste categoria
gramaticald a timpului, respectiv participiul prezent (,,batatoriul, auzitoriul), participiul
trecut (,,fostul batatoriul, fostul auzitoriu™) si participiul viitor (,,cel ce va bate, sau fiitoriul
batatoriu, cel ce va auzi, sau fiitoriul auzitoriu™)%.

Ton Heliade Radulescu,inGramaticd romdneasca®’ (1828),separa participiul®® de verb,
timpurile acestuia fiind prezentul (,,Partitipia. Prezent’. infeleg-indii’), echivalent cu
gerunziul actual, si trecutul (,,Partitipia. Trecut’. infelesi”), respectiv participiul actual. In
partea dedicatd sintaxei, este mentionat un rol al participiului, cel de a inlocui infinitivul, de
ex. ,,condeiu bun' de scris’”, ,,omu vrednic’ de iubit ’”29, participiul avand structura supinului
actual. Infinitivul este considerat cel de-al cincilea mod al verbului (de ex., ,a intelege si
fn;elegere”)go, unul dintre rolurile sale sintactice fiind de complinire a altui verb, situatie in
care se gaseste si conjunctivulgl. In exemplul ,,Lumin’a cind incepe a se-ivi, intunerecul’ se-
ascunde, fuge neputindu vedea fat’a ei: incepe acum a ’si intinde si a ’si imprastia auritele si
stralucitoarele sale raze preste o lume ce din nenorocire incd doarme; incepe a straluci si a
lumina marginitul’ acesta Horizon’>*?, verbul la infinitiv (a se-ivi, a ’si intinde, a ’si
Imprastia, a straluci, a lumina) complineste verbul incepe, prefigurand o structurd sintactica
echivalentd cu predicatul complex alcatuit din operatorul aspectual a incepe la indicativ
prezent si suport semantic verbal la infinitiv prezent, cu prepozitia morfem a. De asemenea, in
exemplul ce ilustreaza felul in care se intrebuinteaza timpul trecut al conjunctivului, ,.trebue
sa fi-fost’ bine imvatati stramosi nostr’i, cind ei aduna asa biblioteci, a caror’ astazi avem’
numai ramasitile.”**, verbul la conjunctiv complineste verbul trebuie, prefigurand o structura
sintactica echivalenta cu predicatul complex alcatuit din operatorul modal a trebui la indicativ
prezent, operatorul copulativ sa fi fost la conjunctiv perfect si suport semantic - nume
predicativ(imvatati).

elipsa operatorului pasiv (cartea trebuie cititd)”, in structura predicatului complex de acest tip aflandu-se
participiul acordat. De cealalata parte, C. Dimitriu (Dimitriu, Exista predicat?, p. 210-212, 218) considera ca cel
de-al doilea component al predicatului complex alcatuit cu verbul de modalitate a trebui in pozitie initiald poate
fi un participiu neacordat, sensul verbului a trebui in sintagma predicativdi complexa de acest tip fiind de
necesitate sau posibilitate. Din punctul sau de vedere, participiul acordat nu intrd in componenta acestui tip de
predicat complex, ci are rolul sintactic de atribut circumstantial.
% Loga, Gramatica, p. 161-162.
2 Participiul este cuvint, care porta inteleagerea Verbului in forma Numelui insusitoriu, precum de la Verb se si
deduce, i se apleacd la numeri si in casuri injugandu-se cu Numele infiintetoriu, ca si ceale insusitore”, vezi
Loga, Gramatica, p. 135.
%8 |_oga, Gramatica, p. 113.
%" Ton Heliade Radulescu, Gramatica romaneasca, Editie si studiu de Valeria Gutu Romalo, Editura Eminescu,
Bucuresti, 1980 [= Heliade Radulescu, Gramatica].
28,,Parti§ipia este o zicere care se-inpartasaste dela verbd, si dela adjectiv’; cum: vorbindd, scriindd, vorbiti,
vorbitd, scrist, scrisd”, vezi Heliade Radulescu, Gramatica, p. 207.
®Heljade Radulescu, Gramatica, p. 267.
*®Heliade Radulescu, Gramatica, p. 191.
81 Complinirea unui verb’ este ail un’ substantiv’ aii un’ pronume, aii un’ alt’ verb’ in infinitiv’ si in modul’
supus’”’, Heliade Radulescu, Gramatica, p. 245.
* Heliade Radulescu, Gramatica, p- 303.
% |bidem, p. 263.
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in Gramatec’a limbei romane®(1869,1877), Timotei Cipariutrateaza participiul drept
clasd lexico-gramaticala distinctd, acesta declindndu-se la fel ca numele si pronumele, spre
deosebire de verb care se conjugd®. Cu toate acestea, ,participiale” au o naturd duald
deoarece ,,suntu verbe in form’a adiectivale”36, autorul descriind un participiu ,,preteritu” sau
,pasivu” (,,Jaudatu-a”) si un participiu prezent sau ,,activu” (,,Iaudatoriu-a”)37. Gerunziul este
considerat un tip de participiu terminat in —ndu, de ex. ,,laudandu”®. Infinitivul este cel de-al
cincilea mod al verbului, avand timpurile prezent (,,lauda-re”) si trecut (,,Infinitivu preteritu:
a fi laudatu’)*®. Desi nu este amintit la morfologie, supinul (,,fostu, disu, venitu”) este tratat la
sintaxd, fiind considerat, alaturi de infinitiv i gerunziu, ,tote trele cu forme numinale, inse
totu de a un’a nedeclinabili”. Este clar mentionat faptul cd este o forma distincta de participiu
deoarece ,nu are nece flesibilitatea nice semnificatiunea pasivului, de si sémena cu
participiulu preteritu, precumu sémena gerundiulu cu participiulu futuru pasivu”, asa ca este
»dupa analogi’a limbei latine Supinu”4°. In raport cu gramaticile anterioare, este mentionati
pentru prima datd denumirea de predicat complex, in cadrul distinctiei predicat simplu sau
compus, pe de o parte, si predicat complex sau ,,necomplesa”, de cealaltd parte. Insa, trebuie
spus faptul cd, prin termenul de predicat, Timotei Cipariu se referd la ,,cuventulu, care
esprime natur’a, calitatea, starea seau conditiunea lucrului, de care se vorbesce”*! Si care se
leagd de subiect prin verbul a fi, de ex. ,,D. dieu e bunu”, adicd numele predicativ actual. In
primul caz, criteriul de discriminare este semantic, astfel ca ,,simple seau compusa suntu dupa
numerulu ideeloru sau notiunurilor, ce le presenteza mentei”, iar in cea de-a doua situatie,
criteriul este structural, in sensul cd ,,er’ complesa seau necomplesa, dupd cum ideele sau
notiunile suntu exprese prein unu singuru cuventu seau prein unu complesu (complexus) de
mai multe cuvente™*.

Spre deosebire de antecesorii sdi,Alexandru Lambrior,inGramatica romind. Fonetica
i morfologia43(1893), nu trateaza participiul drept clasa lexico-gramaticald distincta de verb,
ci il considerd un ,.derivat verbal”** alituri de infinitiv si gerunziu. Astfel, autorul distinge
intre adjectivul provenit din participiu (,,50Sit de curind”), substantivul provenit din participiu
(,.s0situl trecutului™)® si participiul cu valoare verbald (,,am vdzut si petrecutmulte in lumea
aceasta”)*°. Tot participiu cu valoare verbala este considerata si constructia ,,cu prepozitiuni”,
de ex. ,,mama s-a apucat de infatat oghialul”; ,oile at plecat la pascut’, echivalenta cu
supinul actual. Se mentioneaza faptul ca acesta constructie seamana cu supinul latin, ,,ceea ce
au facut pe multi sa vada in romineste perzistenta supinului latin. Ex: dificile dictu est = este
greu de zis; uva matura dulcis est gustatu = poama coapta e dulce la gustat; facile intellectu
est = e usor de fn,tdles”“. Gerunziul, alt ,,derivat verbal”, este tratat ca adjectiv, insa ,,cu forma

* Timotei Cipariu, Gramatec’a limbei roméne, vol. I Analitica, Bucuresti, 1869 [= Cipariu, Gramatec’a I].
% Vezi Cipariu, Gramatec’a I, p. 169.
% Cipariu, Gramatec’a I, p. 266.
%" |bidem, p. 285.
% Ibidem, 288.
% |bidem, p. 310.
0 Timotei Cipariu, Gramatec’a limbei romane, vol. II Sintetica, Bucuresti, 1877, p. 90 [= Cipariu, Gramatec’a
1.
*! Cipariu, Gramatec’a II, p. 12.
“2 |bidem, p. 22.
** A. Lambrior, Gramatica romina. Fonetica si morfologia, publicati de de Gh. Ghibanescu (dupid moartea
autorului), Editura Librariei Isr. Kupperman, lasi, 1893 [= Lambrior, Morfologia].
* Lambrior, Morfologia, p. 148.
4 Participiul e adiectiv cind determind; e substantiv cind e determinat”, Lambrior, Morfologia, p. 149.
% Participiul isi pastreaza intilesul verbal, in formele compuse de conjugare si cere atunci obiect direct”,
Lambrior, Morfologia, p. 150.
* Lambrior, Morfologia, p. 150.
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fixa”, determinand subiectul (de ex., ,,vazindu-lzmaul ii zise”), verbul (de ex., ,,5-a dus
chiuind si haulind”) sau obiectul (de ex., ,,spune stapinului tai cd ai vazut pe Marius
ratacind pe ruinele Cartaginer”)*. Infinitivul este substantiv cind ,aratd actiunea
determinand-o in gen si numar” (de ex., ,,a putea — putere”), avand ,,forma intreagd”, si este
verb cand ,,arata actiunea in lucrare si-si pastreaza rolul de verb in propozitie”, avand ,,forma
scurtata” (de ex., ,,I1 poate nenoroci, daca va vrea”)*. Din punct de vedere sintactic, verbele
la infinitiv si participiu insotit de prepozitie (supinul actual) indeplinesc functia de ,,obiect”, in
special atunci cand determina verbe incoative (de ex., ,,incep a-l apuca frigurile”, ,,m-apuc de
spalat camesele™), situatie in care se giseste si conjunctivul (de ex., ,.incep sd fes panza”)>°,
prefigurand o structurd sintactica echivalentd cu predicatul complex alcatuit din:

- operator aspectual la indicativ prezent si suport semantic verbal la infinitiv
prezent, cu prepozitia morfem a (,,incepa-l apuca frigurile”);

- operator aspectual la indicativ prezent si suport semantic verbal la supin (,,m-
apucde spalat camesele”);

- operator aspectual la indicativ prezent si suport semantic verbal la conjunctiv
prezent (,,incep sa tes panza”).

H. Tiktin, in Gramatica roménd. Etimologia si sintaxa®" (1891,1893), include
infinitivul (,,a face”, ,,facere”), supinul (,,facut”), gerunziul (,,facand”), participiul (,,facut™) si
»adjectivul verbal” (,,facator”) in categoria ,,numelor verbale”, cu precizarea ca ,,modurile
propriu zise se numesc personale, iar numele verbale moduri impersonale”. Statutul neclar al
acestora, deriva si din afirmatia ca ,,afard de cele patru moduri” (indicativ, conjunctiv,
conditional si imperativ), ,,verbul mai formeaza inca cinci nume”, infinitivul si supinul fiind
tratate ca substantive, iar gerunziul, participiul si numele verbal drept adjective. Totusi,
lingvistul vine cu precizarea ca forma lunga a infinitivului se trateaza ca substantiv, de ex.
,Regele porunci generalului trimiterea grabnica a unui curier pentru vestirea biruintei in
capitala”, in timp ce forma scurta a acestuia este verb, de ex. ,,Regele hotari a trimite grabnic
un curier, spre a vesti biruinta in capitala”, la fel cum se intdmpla si cu gerunziul, de ex.
,,Cine, iubindu-si cu adevarat patria, nu si-ar jertfi bucuros viata pentru dansa?”. Ca verbe,
infinitivul scurt si gerunziul au timpurile prezent si trecut: ,,a veni”, ,,a fi venit”, respectiv
,viind”, ,,fiind venit”®%. Supinul este substantiv verbal®®, de ex. ,,Taranii s’au apucat de cules
porumbul”, iar participiul reprezinta, cel mai adesea, ,,0 forma a trecutului”, de ex. ,,O piesa
cdntatd” si, uneori, ,,0 stare prezentd”, de ex. ,,un om infumurat, priceput, ticut™".

Alexandru Philippide, inGramatici elementard a limbii romine™ (1897),trateaza
infinitivul si1 participiul drept moduri ale verbului, cu timpurile prezent si trecut. Astfel, se
mentioneaza infinitivul prezent, forma scurta (de ex., ,,a afla”, ,,a cade”), si infinitivul trecut
alcatuit din auxiliarul a fi si ,participiul trecut pasiv” (echivalent cu participiul actual) al

*8 |bidem, p. 151.
*° |bidem, p. 148.
% A. Lambrior, Gramatica romina. Sintaxa, publicatd de de Gh. Ghibdnescu (dupa moartea autorului), Editura
Librariei Isr. Kupperman, lasi, 1893, p. 76-77.
°1 H. Tiktin, Gramatica romana. Etimologia si sintaxa, Editia a III-a revazuta de I.-A. Candrea, Editura Tempo,
Bucuresti, 1945 [= Tiktin, Gramatica].
°2 Tiktin, Gramatica, p. 96.
%% Cu precizarea ca ,,Supinul roman corespunde celui latin: EO VENATUM= mi duc la vénat, FACILIS
INVENTU= usor de gasit” si se utilizeaza ,,mai ales dupa prepozitii’, de ex. ,, Ma duc la vanat”, Tiktin,
Gramatica, p. 97.
** Tiktin, Gramatica, p. 97.
%®Alexandru Philippide, Gramatici elementari a limbii romine, Editura Librariei Isr. Kuppermann, Iasi, 1897
[=Philippide, Gramatica)].
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verbului de conjugat, de ex. ,a fi aflat™®. Participiul trecut pasiv este echivalent cu participiul
actual, de ex. ,aflat”, ,,cazut”, participiul prezent activ este echivalent cu gerunziul actual, de
ex. ,,aflind”, ,cdzand”, iar participiul trecut activ este o structurd analiticd alcatuitd din
auxiliarul a fi sau a avea la participiu prezent activ (gerunziul actual) si participiul trecut pasiv
(participiul actual), de ex. ,.fiind cazut”, ,avind aflat”®’. Din punct de vedere sintactic,
infinitivul prezent indeplineste functia de ,,obiect” pe langd verbe precum a putea, a avea, a
da, a incepe, a apuca etc.”®, multe dintre exemplele oferite de catre cercetitor pentru a ilustra
acest aspect prefigurand structuri sintactice echivalente cu predicate complexe, alcatuite din:

- operatorul aspectual a incepe la indicativ prezent + suport semantic verbal la
infinitiv prezent cu prepozitia morfem a, ,,Si cum afla pricina, incepe a ne pofti pe fiecare la
Balan si a ne mingiia cu sfintul ierarh Neculait” (Creangé)Sg;

- operatorul aspectual a incepe la indicativ prezent + operatorul aspectual a se da
la infinitiv prezent + suport semantiv verbal la supin, ,./Jncep a ma da la scris” (Creangd)®’;

- operatorul modal a avea la indicativ prezent + suport semantic verbal la
infinitiv prezent cu prepozifia morfem a, ,,Bir n-aveti a da” (Creangé)Gl;

- operatorul modal a putea la indicativ prezent + suport semantic verbal la
infinitiv prezent fara prepozifia morfem a, ,,latd ce am gindit e, noro, ca pofi lucra noptile”
(Creangé)ez.

De asemenea, exemplul oferit de catre autor pentru singura situatie in care infinitivul
lung 1si pastreaza valoarea verbald, avand functia sintacticd de subiect, prefigureaza o
structurd sintactica echivalentd cu predicatul complex alcatuit din operatorul modal a fi®® la
indicativ imperfect + suport semantic verbal la infinitivul lung cu prepozitia morfem a: ,,si
unde am croit-o la fuga spre Humulesti, uitindu-ma inapoi, s vad nu ma ajunge mosneagul,
caci imi era acum a scapare de dinsul, drept sa va spun”64. In ceea ce priveste participiul
trecut pasiv (,,aflat”, ,,cazut”), este mentionata situatia in care acesta are ,,intalesul activ si
invariabil”, intrebuintdndu-se cu prepozifia ,,de”, intr-o constructie echivalentd cu supinul
actual, de ex. ,,Ei, ei, ce-1 de facut? —Multe sint de facut si putine de vorbit, daca ai cu cine te
intalege” (Creangd)®, structurile ,,i de facut”, ,sint de facut”, ,[sinf] de vorbit” prefigurand
predicate complexe alcatuite din operatorul modal a fi la indicativ prezent (cu valoarea
semantica de necesitate) si suport semantic verbal la supin. Lingvistul precizeaza faptul ca
verbul a fi se poate inlocui cu a trebui, de ex. ,,Ma sfatuesc et intr-o zi cu Gitlan, c-aici ar
trebui ceva de facut, si putem scapa de citiva mincai” (Creanga), fiind evidenta valoarea
semanticd de necesitate pe care o aduce verbul a fi in astfel de situatii, sens lexical pe care il
capata si verbul a avea urmat de participiul trecut pasiv cu prepozitia ,,de”, de ex., ,,lata ce
avefi de facut” (Creangd), ,,Am de trecut prin multe locuri” (Creangi), ,,intoarce-te fnapof, ori,
dacd ai de dus inainte, ia-t1 in ajutor pe cineva” (Creangé)%, constructiile fiind echivalente cu
predicate complexe alcatuite din operator modal a avea la indicativ prezent si suport semantic
verbal la supin. In raport cu gramaticile anterioare, este mentionati pentru prima data situatia

*®Vezi Philippide, Gramatic, p. 122-125.
*" Vezi Philippide, Gramatica, p. 125-133.
%8 Philippide, Gramatici, p. 303.
%% |bidem, p. 303.
% philippide, Gramatici, p. 303.
®! |bidem, p. 305.
%2 |bidem, p. 305.
% Valeria Gutu (Gutu, Semiauxiliarele de mod, p. 74) consideri ca operatorul modal a fi poate avea si valoarea
semantica de vointa in structura predicatului complex.
® Philippide, Gramatica, p. 311-312.
% |bidem, p.322.
% |bidem, p. 323.
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,constand din compunerea a diferite forme ale verbelor, care prin ele inses aratd posibilitatea
si concesiea (pot, zic, pun, presupun, admit), cu verbul respectiv®’. Astfel, daci pentru sensul
lexical de posibilitate, este suficient verbul modal a putea la conditional-optativ, de ex. ,as
pute merge”®®, valoarea semantica de concesie se realizeaza prin combinatia verbului modal
POt la indicativ, urmat de conjunctiv ori infinitiv”, de ex. ,,Pofi zidi o lume intreaga, pofi s-0
sfarimi: orice ai spune, peste toate o lopatd de tarind de depune”®, structurd echivalentd cu
predicatul complex alcatuit din operatorul modal a putea la indicativ prezent si suport
semantic verbal la infinitiv fara prepozitia morfem a /la conjunctiv prezent.

Concluzii

Lucrarea de fatd ia in discutie definitiile si clasificarile modurilor nepersonale ale
verbului in gramatici romanesti pana la 1900, identificand, in acelasi timp, situatii i exemple
in care formele flexionare nepersonale, in special, dar si cele personale intrda iIn componenta
unor structuri prefigurand unitati sintactice echivalente cu predicatul complex alcatuit din
operator modal/aspectual si suport semantic verbal.
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