ANAMARIA CUREA

R NOTIUNEA DE TRANSPOZITIE
IN LINGVISTICA SCOLII DE LA GENEVA:
CHARLES BALLY SI ALBERT SECHEHAYE

In continuarea unei traditii indelungate cu privire la sensul partilor de vorbire
(cf. Lauwers 2003) si la distinctia dintre sensul lexical si cel gramatical sau catego-
rial in interiorul cuvintelor, lingvistii genevezi Ch. Bally, A. Sechehaye si H. Frei
se numara printre primii teoreticieni ai notiunii de transpozitie, atribuindu-i un sta-
tut Tn interiorul unor retele conceptuale, impunandu-l in fine ca un concept lingvis-
tic. Dupa cum subliniazd P. Lauwers, ideea transferului intercategorial a sedus
multi reprezentanti ai ,lingvisticii (generale) de expresie francezd” incd dinaintea
primului razboi mondial si imediat dupa aceea: in afara de lingvistii genevezi,
aminteste de notiunea de translatie la L. Tesnicre, evocatd deja din 1916, iar in anii
treizeci, aceasta problematica apare la G. Gougenheim, E. Benveniste, J. Kurylowicz,
A.-C. Juret si chiar G. Guillaume, iar in afara traditiei francofone, la lingvistul da-
nez O. Jespersen.

Teoriile reprezentantilor Scolii de la Geneva joaca un rol deosebit de important
in istoria acestei notiuni. Elaborand teorii coerente si relativ omogene, acesti lin-
gvisti n-au imbogatit doar inventarul notiunilor lingvistice cu un nou item, ci au
contribuit semnificativ la ,,dinamizarea vechilor teorii lexicale si semantice ale par-
tilor de vorbire”, deschizand, cu aceasta notiune, calea ,,structurilor echivalente din
punct de vedere functional, cu alte cuvinte, sintaxei” (Lauwers 2003, p. 258).

Pornind de la definitia domeniului notional propusa de S. Auroux®, vom identi-
fica In contributia noastra cateva elemente care caracterizeaza modurile de repre-
zentare a transpozitiei la Ch. Bally si A. Sechehaye. Ne vom concentra asupra lega-
turii dintre modurile de a reprezenta acest domeniu notional si obiectivele lingvisti-
cii generale, ai cdrei straluciti reprezentanti au fost. Ne propunem sa urmarim doua
directii:

a. data fiind eterogenitatea teoriilor lor, vom identifica divergentele si eventua-
lele lor afinitati, prin prisma ideilor lor despre categoriile lingvistice;

b. in al doilea rand, vom incerca sa identificam daca si sub ce forma modurile
lor diferite de a defini aceeasi notiune se inscriu in ceea ce R. Godel (1961) a numit
un ,,ansamblu de pozitii saussuriene”, adicd un saussurianism minimal.

! Notiunea de transpozitie face obiectul unei abordari mult mai extinse la elevul lui Ch. Bally,
H. Frei, care redefineste termenul si il aplicd unor fenomene lingvistice rezultate din nevoia de inva-
riabilitate care se manifesta in utilizarea oricarei limbi.

2 Structura unui domeniu notional este un ansamblu de efecte produse de mai multi factori: un vo-
cabular (o terminologie) mai mult sau mai putin delimitata, alte notiuni, ansambluri de elemente de-
finitorii, descriptive sau istorice, un ansamblu de texte care tematizeazd notiunea (Auroux (coord.)
1990, p. XI).
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Domeniul notiunii de transpozitie la Ch. Bally

In scrierile lui de stilistica, mai ales in Précis de stylistique (1905) si Traité de
stylistique francaise (1909), transpozitia nu este un obiect teoretic. Termenul insusi
este rar utilizat, mai ales in legatura cu o teorie extinsa a sinonimiei: metoda
stilistica utilizeaza comparatia intre modurile expresiei si transpozitia de la un mod
la altul.

Interesul lui Ch. Bally pentru transpozitie Incepe sd se manifeste n anii doua-
zeci. Tn 1921, Intr-un articol (republicat in Le langage et la vie, 1926), acesta isi
reafirma ideile referitoare la antinomia dintre comunicare si expresie, identificand
cateva regularitati ce caracterizeazd functionarea limbii. Aceastd functionare este
facilitata de ceea ce el numeste ,,interschimburi intense Intre piesele sistemului”
(p. 642). Tn acest context, Ch. Bally evoca ,,interschimburile din ce in ce mai
frecvente ale functiilor, cu un minim de schimbare a semnelor” (ibidem, p. 639).
Precizeaza mai apoi aceasta proprietate, evocand raportul dintre forma si functie:

,,Les mots, parties de mots, membres de phrases et phrases entiéres qui sont appelés
a d’autres fonctions que celle qui leur est habituelle assument leur nouveau réle sans
modifier leur forme ou en la modifiant trés peu” (Bally 1921, p. 639)°.

Aceastd prima definitie 1i rezuma ideile in acest sens, care vor fi reluate, com-
pletate, reelaborate pana la editia din 1944 a lucrarii sale Linguistique générale et
linguistique francaise. Extensia pe care aceasta notiune o va cunoaste in lucrarile
sale este deja prezentd in 1921, la cele trei niveluri, infra-lexical (derivare afixala),
lexical si supra-lexical (structuri complexe) (cf. Lauwers 2003, p. 279). Acest fe-
nomen are drept consecintd o ,,mobilitate mai mare a pieselor sistemului” si o ,,do-
minatie tot mai puternicd a sintaxei asupra formelor gata facute” (Bally 1921,
p. 640 —trad. n.).

Tn anul 1922, Ch. Bally publici un amplu articol avand ca punct de plecare 0
carte a lui F. Brunot din acelasi an, in care propune cateva solutii la probleme care
il preocupa si care nu fusesera lamurite de F. Brunot: ce este limba, prin ce se
distinge ea de limbaj n general, ce este functionarea limbii sau vorbirea (la parole)
si, mai ales, ,,cum anume sistemul limbii permite si faciliteaza functionarea limbii
n vorbire printr-o serie de procedee si de semne destinate acestei utilizari” (Bally
1922, p. 118 — trad. n.). Acestea sunt, afirma Ch. Bally, punctele cele mai impor-
tante pe care lingvistica generala le-ar avea de explicat, axele oricarui program de
lingvistica generala sistematica.

Dupai ce prezinta distinctia dintre virtual si actual (deosebit de relevanta pentru
ideile sale despre enuntare), Ch. Bally deschide o alta discutie, de mare importanta:
problema unitatii lingvistice, definirea si delimitarea sa ,,in lantul vorbirii”. In pri-
vinta unitatilor, Ch. Bally regreta c¢a F. Brunot ignora partile de vorbire, Tntr-un cu-

% Cuvintele, partile cuvintelor, termenii frazelor si fraze intregi care ajung si aibi alte functii
decit cele pe care le ocupa in mod normal isi asuma noul rol fard sd-si modifice forma sau modifi-
cand-o foarte putin” (trad. n.).
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vant, categoriile. Reactia sa rezuma esenta punctului sdu de vedere asupra trans-
pozitiei:

,,Et pourtant les catégories sont une réalité, et si la langue fait passer si aisément les
signes d’une catégorie dans une autre, c’est par un ensemble de procédés transpositifs
qu’elle met au service de la parole, et qui prouvent par contre-coup la réalité des
catégories entre lesquelles se fait le passage. Mais la transposition n’a jamais été 1’objet
d’une étude méthodique ; elle plonge pourtant trés avant dans le mécanisme de la langue
et souvent la maniére dont un idiome opére ces changements fonctionnels suffit a le
caractériser” (Bally 1922, p. 119)*.

Transpozitia apare la Ch. Bally ca un mod de reprezentare a interfetei dintre
lexic si sintaxd, dintre vocabular si gramatica, dar i ca o dovada a pertinentei de a
mentine distinctia dintre punctul de vedere al lingvisticii statice si cel al lingvisticii
evolutive, ntr-un cuvant, dualitatea saussuriana sincronie—diacronie. Definitd ca
procedeu prin care un semn joaca rolul unui alt semn, apartinand unei alte catego-
rii, fara a pierde valoarea pe care i-o atribuie categoria lui naturala, transpozitia se
realizeaza printr-un ,,ansamblu de procedee” care trebuie studiate ,,sistematic si din
punctul de vedere strict static” (ibidem, p. 119). Primele exemple de transpozitie
sunt derivarea explicitd (argile: argileux, blanc: blancheur) si implicita (un
citoyen électeur : un électeur, pauvre : un pauvre). Transpozitia poate produce insa
si treceri ireversibile, caz in care nu mai e un procedeu, ci un proces care tine de
evolutie (de histoire) si priveste semantica:

»[---] In primul caz, semnul poartd o masca pe care o poate scoate oricand doreste; in
al doilea caz, masca se lipeste de fata si o inlocuieste” (ibidem, p. 120 — trad. n.).

Exemplele sunt substantivul devenit adjectiv béte, verbul devenit adjectiv (femme)
aimante. Ch. Bally precizeaza ca existd o multime de cazuri intermediare, ceea ce
justifica necesitatea de a stabili tipurile ,,extreme”.

Problema delimitarii unitatilor lingvistice a fost o preocupare constantd a lui
Ch. Bally. Deja in 1905 si in 1909, acesta considera cuvantul o unitate iluzorie si
Tnselatoare, drept pentru care stilistica ar trebui sa opereze cu ansambluri sintetice,
delimitate prin comparatia cu un termen de identificare. In acest articol din 1922,
problema reapare, de data aceasta in legatura cu transpozitia. Reflectia asupra cate-
goriilor lingvistice are avantajul de a oferi o explicatie a functionarii limbii, com-
patibild cu conceptia saussuriand despre lingvistica staticd. Aceastd explicatie su-
bliniaza ideea cd gramatica este altceva decat o nomenclatura, ca ea ,,cauta sa arate
n fiecare caz prin ce combinatie de semne este redata o idee” si ,,cd existd o auto-

4 Si totusi, categoriile sunt o realitate, iar dacd limba permite atat de usor trecerea semnelor
dintr-o categorie in alta, aceasta se explica printr-un ansamblu de procedee transpozitive pe care le
pune in slujba vorbirii si care pun in evidenta automat realitatea categoriilor intre care se efectueaza
trecerea. Tnsa transpozitia n-a ficut niciodati obiectul unui studiu metodic: totusi, ea patrunde foarte
adanc in mecanismul limbii si deseori modul in care un idiom opereaza aceste treceri functionale il
caracterizeaza cel mai bine” (trad. n.).
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nomie a gramaticii fata de ideile generale pe care le exprima”. In esenta, este vorba
despre ideea ca exista sensuri gramaticale, pe 1anga sensurile lexicale, insa, in vor-
bire, unele si celelalte functioneaza impreuna:

,,En effet, la syntaxe, dans le sens strict, peut étre définie « 1’étude des combinaisons
entre termes actualisés » ; toutes les combinaisons entre signes virtuels ne sont pas de la
syntaxe pure et se rapprochent, a des degrés infiniment variables, du vocabulaire, c’est-
a-dire, de ce qui est donné, imposé; pratiquement il y a, bien entendu, entre le lexique
proprement dit et la syntaxe absolue, un vaste territoire intermédiaire limitrophe des
deux domaines” (Bally 1922, p. 126)".

Un element definitoriu al conceptiei lui Ch. Bally despre limbaj este logica zo-
nei intermediare si a teritoriului limitrof, care permite explicarea diversitatii reali-
zarilor lingvistice sub forma unui continuum, ce da seama de devenirea perpetua a
limbii. Ideile sale despre transpozitie se inscriu perfect in aceasta linie de gandire,
atat prin distinctia dintre transpozitia reala si cea devenita uzuala, cat si prin con-
ceptia sa despre transpozitia semantica si transpozitia functionala.

In prima editie a lucrarii sale Linguistique générale et linguistique francaise
daténd din 1932, Ch. Bally evoca mai intai transpozitia implicita sau ipostaza. Por-
nind de la exemplul Paul est un ane (Paul este un magar), Ch. Bally defineste ipos-
taza dupa cum urmeaza:

,,L’hypostase est un procédé de transposition d’une catégorie dans une autre. Nous
appelons catégorie tout groupe de signes dont la fonction est caractérisée par des
procédés linguistiques (désinences, déterminatifs, etc.) [...]. Un signe est transposé dans
une autre catégorie quand il prend les fonctions et les marques distinctives de cette
catégorie” (Bally 1932, p. 133)°.

Ipostaza este un procedeu de transpunere implicitd, permitind unui semn sa-si
schimbe categoria fard nicio schimbare internd. in exemplul siu, semnul noii ca-
tegorii este considerat ,,ca” (,,tel que”), el este doar gandit, fara a fi exprimat, ceea
ce-l deosebeste de transpozitia explicita (derivarea cu sufixe). Ch. Bally asociaza
acestui domeniu categoria figurilor (metafora, metonimia, sinecdoca), cu conditia
ca ele si fie ,,vii”. In explicatia sa, termenii asociere si sintagma primesc noi ac-
ceptiuni, fapt semnalat mai ales atunci cand acesta doreste sa atragd atentia asupra
unei confuzii posibile cu relatiile asociative la F. de Saussure. Tn Cursul de lin-
gvistica generald, definitia relatiilor asociative evoca ,,asocierile de orice natura pe
care un semn le poate trezi fara a se realiza in discurs” (enseignement este asociat

5 Intr-adevir sintaxa, in sensul strict al cuvantului, poate fi definitd ca «studiul combinatiilor
intre termeni actualizati»; toate combinatiile dintre semnele virtuale nu sunt sintaxd pura si se apropie,
n grade infinit variabile, de vocabular, adica de ceea ce este dat, impus; practic, intre lexicul propriu-zis
si sintaxa absoluta, existd, binelnteles, un vast teritoriu limitrof al celor doud domenii” (trad. n.).

® Ipostaza este un procedeu de transpunere a unei categorii in alta. Numim categorie orice grup de
semne a caror functie este caracterizata de procedee lingvistice (desinente, determinanti etc.) [...]. Un
semn este transpus in altd categorie atunci cand primeste functiile si marcile distinctive ale acelei
categorii” (trad. n.).
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lui apprentissage ca sens, si cu enseigne, armement, justement si chiar clément, ca
forma). Ch. Bally tine sa precizeze ca ,,asocierea ipostatica este cu totul altceva”
prin caracterul sau unic §i necesar: ,,este o asociere mentala, insd in acelasi timp
este si discursivd, din moment ce este parte integrantd a semnului” (Bally 1932,
p. 137 — trad. n.). Figurile ,,vii” sunt considerate ipostaze pure, apartinand mai mult
stilului si vorbirii decat limbii.

Ch. Bally trece apoi la al doilea tip de transpozitie, cea explicitd, sau transpozi-
tia semnelor virtuale: derivarea sufixald si transpozitia propozitiilor independente
in termeni ai unei propozitii, cu ajutorul conjunctiei que (ex. Tu déraisonnes si Je
crois que tu déraisonnes), subordonata fiind considerata un substantiv actualizat.
Observam ca lingvistul raporteaza procedee lingvistice eterogene, precum metafora
si conjunctivul subordonatei, la acelasi fenomen, atribuindu-i astfel o extensie
considerabila.

Aceastd abordare va fi reluatd si completatd in editia din 1944 a lucrarii sale
Linguistique générale et linguistique frangaise, Tntr-un subcapitol intitulat Syntag-
matique et transposition fonctionnelle. Teoria se rafineaza prin notiunile de trans-
pozitie semantica si functionala. Definitia fenomenului i tradeaza interesul pentru
diversitatea modurilor de exprimare a ideilor prin semnele limbii:

,,Un signe linguistique peut, tout en conservant sa valeur sémantique, changer de
valeur grammaticale en prenant la fonction d’une catégorie lexicale (substantif, verbe,
adjectif, adverbe) a laquelle il n’appartient pas” (Bally 1944, p. 116)’.

Acest sistem de schimburi intercategoriale numit transpozitie functionald este
raportat exclusiv la gramatica, spre deosebire de transpozitia semantica, ce ,,prives-
te si lexicul”.Transpozitia functionala priveste sintagmatica, idee in sprijinul careia
Ch. Bally aduce elemente terminologice menite sa asigure o consistenta teoretica
acestei notiuni. Este vorba despre elementele definitorii ale rolurilor semnelor n
cadrul procedeului transpozitional: notiunea de transponend (din lat. transponen-
dum) desemneaza semnul supus acestui procedeu, semnul noii categorii este numit
transpozitor sau categorial, iar transpusul este transponendul metamorfozat cu aju-
torul categorialului.

Un fapt semnificativ este situarea transpozitiei ca fenomen exclusiv in domeniul
lingvisticii generale, singurul punct de vedere care ar putea-o situa la locul ei, adica
la nivelul principiilor care explica functionarea limbii in vorbire:

»Quant a I’application de ces régles dans le détail, elle n’appartient plus a la lin-
guistique générale” (ibidem, p. 117)%.

7 Un semn lingvistic poate, pastrandu-si valoarea semantica, si-si schimbe valoarea gramatical,
preluand functia unei categorii (substantiv, verbe, adjectiv, adverb) careia nu-i apartine” (trad. n.).
8 In ceea ce priveste aplicarea acestor reguli in detaliu, ea nu mai apartine lingvisticii generale”

(trad. n.).
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L1l est impossible de poursuivre au-delad de ces vues générales une étude qui met en
cause la grammaire toute entiére” (ibidem, p. 121)°.

Deosebit de importanta la Ch. Bally este conceptia sa despre incidenta transpo-
zitiei asupra domeniului de aplicare a principiului arbitrarului semnului lingvistic.
Din punctul lui de vedere, ,,orice semn transpus este un semn motivat” (Bally 1944,
p. 121). Consecinta este semnificativa: data fiind extensia domeniului transpozitiei
la Ch. Bally, numarul impresionant de semne transpuse prin care limba se concre-
tizeaza in vorbire, intelegem ca, pentru Ch. Bally, motivatia este cea care caracteri-
zeaza intregul domeniu al sintagmaticii. Aceste idei sunt deosebit de relevante pen-
tru intelegerea modului sdu original de a articula notiunile de arbitrar (pe care o
sustine cu vehementa in mai multe randuri, cu referire la teoria saussuriand) si de
motivare:

,,La théorie de I’arbitraire et de la motivation, telle qu’elle est formulée par Saussure,
exprime tout ’essentiel de la nature du signe linguistique, ou l’arbitraire régne en
maitre ; elle semble toutefois pouvoir étre complétée et systématisée” (Bally 1944,

10
p. 128)™.

Ideile sale despre transpozitie au exact acest rol, de a completa si sistematiza
ideile saussuriene despre arbitrar si motivatie. Aceasta problematica este resimtita
ca 0 zond mai putin ,,saturatd” a proiectului lui F. de Saussure. Pornind de la ideeca
ca un semn poate fi arbitrar atat ca semnificant, cat si ca semnificat, Ch. Bally se
intreabd daca un semn poate fi motivat prin semnificat, prin semnificant sau prin
ambele. Raspunsul sau este afirmativ: pentru semnul motivat prin semnificat, el
propune exemple din Cursul de lingvistica generala al lui Saussure: dix-neuf si
poirier, in care doua concepte se asociazd pentru a forma o notiune complexa care
compune valoarea reald a semnului total; semnele motivate prin semnificant sunt
cele care degaja una sau mai multe perceptii (acustice sau vizuale), precum cra-
guer. Repetitiile, accentul de insistenta si intonatia pot avea de asemenea o valoare
de motivare. Pentru Ch. Bally, transpozitia este eminamente in slujba motivatiei
lingvistice.

Clasele lexicale si categoriile imaginatiei la A. Sechehaye

Ca si colegul sau Ch. Bally, A. Sechehaye elaboreaza o teorie originald a
functionarii limbii in vorbire, incercdnd mereu sa evidentieze felul in care ideile
sale nu sunt doar compatibile cu conceptia lui F. de Saussure asupra lingvisticii
generale, ci si integrate in ansamblul proiectului acestuia de reforma a studiului
limbajului. Abordarea transpozitiei ca fenomen guvernat de cateva legi (pe care

® _E imposibil sd prelungim dincolo de aceastd perspectivd generald un studiu care priveste gra-
matica in ansamblu” (trad. n.).

10 Teoria arbitrarului si a motivatiei, asa cum a fost formulati de Saussure, exprima esenta naturii
semnului lingvistic, unde arbitrarul este stapanul absolut; totusi, ea poate fi completata si sistemati-
zatd” (trad. n.).
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le-am putea numi ,,legi ale exprimabilului”) face obiectul unui capitol al lucrarii
sale din 1926, Essai sur la structure logique de la phrase.

Inainte de anul 1926, A. Sechehaye fsi prezinti ideile despre transpozitie inci
din 1908, n lucrarea Programme et méthodes de la linguistique théorique. Psycho-
logie du langage. Din punct de vedere cronologic, el este primul care gi-a publicat
ideile despre acest fenomen. Abordarea sa face parte dintr-o reflectie asupra rapor-
turilor dintre semantica si sintaxa:

,,Le fait que tous les mots d’une méme classe représentent une méme chose a I’ima-
gination, que tous les substantifs, par exemple, évoquent I’idée d’une substance ou d’un
étre, tous les verbes, celle d’une action, ne doit pas nous induire en erreur. L’intelli-
gence pour pouvoir former des pensées avec toutes sortes d’idées, mémes les plus
abstraites, les transpose indistinctement dans certains cadres, elle les matérialise [...].
Ce qui nous intéresse ici, c¢’est 1’origine psychologique des idées, et nous disons qu’une
méme espéce de symbole au point de vue grammatical, qu’il s’agisse du radical d’un
mot, d’un suffixe de flexion ou d’autre chose, peut correspondre également bien a des
idées d’origines psychologiques trés diverses” (Sechehaye 1908, p. 229)*.

Pentru a ardta ca sintaxa si semantica trebuie concepute ca fiind incluse (,,em-
boitées”) una in cealalta, A. Sechehaye evoca prioritatea elementului semantic asu-
pra elementului sintactic. Argumentul sdu este acela ca nu gandim o structura gra-
maticald, ci idei care sunt conectate logic si gramatical. Expresia lingvistica inca-
dreaza toate ideile in categorii imaginative. Marile clase gramaticale sunt, in ace-
lasi timp, si categorii ale imaginatiei: un obiect (substantivul), actiunea lui (verbul)
si atributele sau calitatile respective ale acestor doud forme de existenta (adjectivul
si adverbul). In opinia lui, toate celelalte categorii gramaticale, toate determinarile
care sunt la baza flexiunilor si regulilor noastre sintactice exprimd, incadreaza si
sunt Tn slujba acestor patru categorii fundamentale.

Aceastd primd abordare va fi completata si aprofundata in lucrarea sa din 1926,
ideile sale fiind sistematizate Tn capitolul al cincilea, intitulat L emploi des classes
de mots dans la langue et dans la parole. Argumentarea sa construieste o veritabila
teorie a raporturilor dintre gandire (pensée) si exprimare (expression) ,,in toate ca-
zurile in care limba intrd in joc”. In esentd, obiectivul siu este de a explica cum
anume clasele de cuvinte corespund categoriilor imaginatiei si ce legi guverneaza
relatiile dintre aceste categorii. Pornind de la ideea — demonstrata prin studiul expe-
rimental al inteligentei realizat de A. Binet, la care trimite A. Sechehaye, ca imagi-
natia noastra se comporta ca si cum ar fi independentad de ideile pe care le expri-
mam prin cuvinte, autorul aduce argumente strict lingvistice: rolul cuvintelor limbii

1 Faptul ci toate cuvintele dintr-o clasi reprezintd acelasi lucru pentru imaginatie, ca toate sub-
stantivele, de exemplu, evoca ideea unei substante sau unei fiinte, toate verbele, ideea unei actiuni, nu
trebuie sa ne inducé in eroare. Pentru a putea forma ganduri din tot felul de idei, chiar si dintre cele
mai abstracte, inteligenta le transpune indiferent in anumite cadre, le materializeaza [...]. Ceea ce ne
intereseaza aici este originea psihologica a ideilor si spunem ca acelasi tip de simbol din punct de ve-
dere gramatical, radicalul unui cuvant, sufixul de flexiune sau altul poate sa corespunda unor idei de
origine psihologica diversa” (trad. n.).
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este de a oferi ,,semne acustice arbitrare care se substituie simbolurilor imaginatiei,
acestea devenind inutile”.

Daca imaginatia este astfel eliberatd, intrebarea care ramane este dacd clasele
gramaticale sunt lipsite de orice realitate psihologica. Semnul lingvistic poseda
aceastd misterioasd proprietate de a nu suprima realitatea psihologica pe care 0
reprezinta, ci de a o refula in inconstient, unde ea persista, fiind readusa in consti-
inta la cel mai mic efort al vointei.

Ipoteza pe care A. Sechehaye isi propune sa o verifice este cea a unei relative
autonomii a imaginatiei fatd de ideile pe care le exprimam prin cuvinte. Limba a
eliberat imaginatia gratie semnelor lingvistice, care au nlocuit simbolurile imagi-
natiei.

Tncadrarea unei idei Intr-o categorie a limbii este (relativ) arbitrara. Ideile limbii
nu se Incadreaza in mod natural in categorii, categoriile imaginatiei nu sunt in
obiectele lumii, ci n viziunea pe care o avem despre ele. De aceea, trebuie sa fa-
cem diferenta intre ideea propriu-zisa si clasa care 1i este atribuita.

In acest context, transpozitia este definiti ca o operatie frecventd si generala,
care se produce in anumite conditii logice si psihologice si care prezintd cateva
regularitati, pe care le-am numit ,,legi ale exprimabilului”.

Prima regula a transpozitiei postuleaza ca ,,orice idee, oricare i-ar fi categoria
naturald din punctul de vedere al logicii, poate fi incadratd in categoria entitatii”
(Sechehaye 1926, p. 103 — trad. n.). Orice idee poate fi exprimata printr-un sub-
stantiv: fiinte, obiecte, calitati, procese, relatii. Este una dintre functiile esentiale
tie, dat fiind ca orice idee considerata ca o entitate poate primi determinari de cali-
tate, de proces si de relatie. Invers, substantivul nu poate fi transpus in adjectiv sau
in verb decat in anumite conditii, atat calitatea, cat si procesul fiind conditionate:
procesul se deruleaza in timp, iar calitatea este situata intr-0 entitate.

A doua reguld a transpozitiei spune ca ,,orice idee de relatie si orice idee de pro-
ces pot fi exprimate adjectival” (ibidem, p. 107). Relatiile sunt usor de asimilat ca-
litatilor (vecin, izolat, viitor, diferit), fiindca sunt concepute, printr-un fel de fictiu-
ne, ca intrinseci unei entitati. Asa se explica existenta unei categorii de adjective,
adjectivele de relatie: étoile polaire, victoire romaine. in ceea ce priveste, transpu-
nerea din domeniul procesului in cel al calitatii, aceasta operatie este frecventa si
naturala (a se vedea toate participiile si adjectivele verbale).

A treia regula a transpozitiei afirma ca ,,orice idee de calitate poate fi transpusa
in categoria procesului” (ibidem, p. 109). Verbalizarea calitatilor duce la dramati-
zare, la tendinta de a insufleti totul cu propria noastra viata. O singura categorie de
adjective se sustrage acestei reguli, adjectivele de relatie, imposibil de verbalizat.

Prezentatd din acest punct de vedere, transpozitia este o operatie logica si imagi-
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in gramatica sintagmatica. Transpozitia este posibila datorita proprietatii pe care o
au clasele gramaticale de a nu ,,inchide” o idee Intr-o singura categorie.

Concluzii

Cele doua abordari teoretice ale conceptului de transpozitie se bazeaza pe ideea
transferului intercategorial si pe importanta sa in functionarea limbii. Pornind de
aici, conceptul este definit in moduri diferite, primeste fatete multiple, mai ales la
Ch. Bally. Afinitatile si divergentele se pot explica astfel:

a. La Ch. Bally, conceptul este proteic, cu multiple ,,extensii”, atat semantice,
cat si sintagmatice: ipostaza (domeniul figurilor ,,vii”"), derivarea sufixala, transpo-
zitia implicita, actualizarea, rectiunea, chiar si cazurile de subordonare. In general,
el doreste s extinda domeniul acestei notiuni dincolo de limitele cuvantului, la do-
meniul sintaxei.

b. Ideile lui A. Sechehaye despre transpozitie privesc originile psihologice ale
fenomenului. Cele trei reguli caracterizeaza interfata dintre semantica si sintaxa, ar-
ticuland categoriile entitatii, procesului, calitatii si relatiei cu clasele de cuvinte.
Teoria sa sustine teza relativei autonomii a categoriilor imaginatiei fata de ideile pe
care le exprimam prin cuvinte.

Tn ciuda catorva puncte de convergenta intre cele doud teorii, eterogenitatea lor
pare sd mascheze ceea ce le apropie, la nivelul principiilor care le motiveaza, mai
mult decat la nivelul aplicarii lor. Un prim element este adeziunea lor la lingvistica
generald. Teoriile lor transpozitionale rezulta din doud gesturi generalizatoare care
se Tntélnesc Tn cateva puncte. Aceste convergente pot fi asociate unei directii pe
care R. Godel (1961) o numea un ,,ansamblu de pozitii saussuriene”, un saussuria-
nism minimal.

Mai intai, elaborand aceste teorii, atdt Ch. Bally, cat si A. Sechehaye sunt mo-
tivati de intentia de a explica modul cum functioneaza limba in vorbire, deci cum
se articuleaza cei doi termeni ai dualitatii saussuriene langue—parole. Ei realizeaza
acest obiectiv Tntemeindu-si explicatiile pe ideea inserarii cuvintelor in fraza (o
abordare onomasiologica a frazei, cf. Lauwers 2003). Teoriile lor sunt marcate de
intoarceri la aceasta dualitate, pe care o resimt efectiv ca o zona a proiectului saus-
surian care le permite sa ,,Jlocuiasca” asa cum doresc in spatiul deschis de maestru
(la Ch. Bally, ideile sale despre limba vorbita, la A. Sechehaye, includerea limbii in
vorbire). Abordarile transpozitiei sunt solutii, printre altele, pe care ei le ofera aces-
tei probleme si un mod de a-si exprima adeziunea la o interpretare nonopozitiva a
acestei dualitati.

Tn al doilea rand, un alt punct al lingvisticii lui F. de Saussure este la originea
ideilor lor despre transpozitie: arbitrarul si motivatia semnului lingvistic. Aceasta
problematica este un punct crucial pentru Ch. Bally, care considera ca orice semn
transpus este motivat; la A. Sechehaye, atribuirea ideii unei categorii este arbitrara.

In fine, statutul teoretic atribuit acestei notiuni de cei doi lingvisti s-ar putea
explica astfel:
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a. transpozitia ocupa un loc intr-o zona a proiectului lui F. de Saussure de lin-
gvistica generald, care a permis atat o abordare din perspectiva unei ,,psihologii a
vorbirii”, la A. Sechehaye, cat si o continuare a conceptiei sale despre arbitrar si
motivare, la Ch. Bally;

b. acest element e resimtit ca important si revelator, datoritd potentialului sau
explicativ, atat al functionarii limbii in vorbire, cat si al mecanismelor interne ale
limbii.
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THE NOTION OF TRANSPOSITION IN THE GENEVAN LINGUISTICS:
CHARLES BALLY AND ALBERT SECHEHAYE
(Abstract)

From the historical point of view, the first configuration of the field of linguistic notion of
transposition belongs to Geneva linguists. Our article proposes a comparison between the theoretical
approaches of the transposition from Charles Bally and Albert Sechehaye. These approaches based on
the idea of the intercategorial transfer not only present significant differences, but also closeness at
principled level. If the differences concern mostly the domain extension of this notion and the nature
of the view point on the respective phenomenon, the similarities are at the principles level of general
linguistics inspired by Saussure that these linguists adopt in their work.
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