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THE DIVINE MARRIAGE IN HOSEA 1-3: HISTORY OF INTERPRETATION
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Abstract: One of the most controversial metaphors in the Bible is the metaphor of the divine marriage
between God and man. This metaphor first appears in the book of Prophet Hosea and its analysis has
formed tow opposite sides in the XX" century: the feminist and the traditional interpretation. The feminist
exegesis claims that the biblical language concerning the marital metaphor reinforces the negative
stereotypes about women and female sexuality and tolerates male physical violence, thus practicing a
harsh criticism of the biblical text. The traditional approach is also very fragmented and it has had many
contradictory theses because of the difficulty of the Hoseanic text. In my paper | will explore the history of
the divine marriage metaphor's interpretation, starting with the Jewish Talmud until nowadays.

Keywords: marriage metaphor, Hosea, Talmud, Patristic, feminist interpretation

Primele trei capitole ale cartii Profetului Osea prezintd o poveste de dragoste cum rar se
poate intalni. Protagonista acestei povesti este o femeie de moravuri usoare, o prostituatd, am
putea spune. Nici un om intreg la minte nu s-ar putea gandi sa-si intemeieze o familie normala cu
o asemenea femeie. Si totusi, Osea se Indragosteste nebuneste de ea pentru potentialul ei de a
deveni o sotie si 0 mami extraordinari si se cisitoreste cu ea si ii ofera totul. Insi ea nu se lasa
de vechile obiceiuri, ci chiar trece la un alt nivel. Caci avand acum o stare financiard asigurata de
sot, nu mai asteapta ,,clienti”, ci isi plateste ea singurd amantii, din ce in ce mai multi Poate ca
intr-o asemenea situatie singura solutie viabila este divortul, dar nu si pentru acest sot. Caci el o
iubeste in continuare si face tot pentru ca ea sa se schimbe. Si minunea se Intampla, cici reuseste
sd o ridice din mocirla si sa o transforme intr-o adevdrata fiinta nobila. Partea frapantd a acestei
povesti de iubire tradate este aceea ca Osea a luat in casatorie o asemenea femeie din porunca lui
Dumnezeu. Cineva ar putea pune problema caracterului indoielnic al unui Dumnezeu care ar da
cuiva o astfel de porunca injositoare, insa cheia interpretarii se dezvaluie in finalitatea acestui act
revoltator in ochii celor din jur: vindecarea si renasterea fiintei iubite. Astfel, Dumnezeu care
vrea sd arate, prin aceastd metafora a casatoriei, cd aceastd poveste de dragoste tradatd este
tocmai povestea relatiei Lui cu omul, povestea unei iubiri mereu tridate, dar mereu aceeasi. Insa
aceastd minunata poveste de iubire si daruire a fost receptata diferit incepand cu mediul iudaic de
interpretare si in repetate randuri a fost confiscata de o serie de cercetatori care au ingropat-o in
speculatii legaliste, sexiste sau misogine, care nu au nici o legiturd cu textul biblic. In cele ce
urmeaza vom urmadri evolutia interpretdrii acestei metafore, de la comentariile rabinice pana in
zilele noastre.

Teologia iudaica
Targumul apeleaza la o redare foarte libera a textului, folosindu-se chiar de parafrazare,
in Incercarea de a face cat mai limpede orice text greu de inteles. Insd de multe ori, pretul acestui
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stil de interpretare a fost distrugerea sensului si profunzimii textului original. Deoarece, 1n
acceptiunea rabinicad, Dumnezeu nu poate fi reprezentat ca realizator al unor fapte specific
umane, relationarea Sa cu omul fiind realizatd de un agent, Memra sau Shekinah, nici actele
simbolice realizate de Osea nu puteau fi acceptate ca atare, ci ele au primit o serie de substitute,
casatoriei profetului fiind interpretatd in mod alegoric, ca pe un simbol al mesajului pe care
Dumnezeu il transmite lui Israel si lui [uda. Acest punct de vedere este pastrat in exegeza iudaica
pand in prezent. Spre exemplu, Ehud Ben Zvi, un scriitor evreu contemporan, atunci cand
vorbeste despre acest subiect, spune cad ,textul este scris in asa fel incat s comunice ferm
cititorilor sdi cd principala sa preocupare nu sunt pacatele sexuale semnalate si viata maritala a lui
Gomer (sau a femeii anonime din capitolul 3) sau soarta si actiunile lui Osea, ci mai degrabd ceea
ce ele simbolizeaza™!. Motivele pentru care a fost aleasd interpretarea alegoricd in dauna celei
literare au fost, in primul rand, refuzul comentatorilor iudei de a accepta faptul cd Dumnezeu ar
putea da unui profet porunci atat de degradante si de contrare legilor divine si, n al doilea rand,
faptul cd Dumnezeu nu poate relationa direct cu vreo persoana umana.

Teologia patristica

O a doua directie de interpretare pe care o vom avea in vedere este cea patristica. Cei
mai importanti comentatori din epoca patristica ce au abordat In comentariile lor cartea profetului
Osea sunt Fericitul Ieronim, Sfantul Chiril al Alexandriei, Teodoret de Cir, Teodor de Mopsuestia
si Iulian de Eclanum?. Pe langd acestia, am avut in vedere si comentariul Sfantului Teofilact al
Ohridei. De la alti comentatori avem doar fragmente de comentarii. De pilda, de la Didim cel Orb
S-au pastrat cateva fragmente, scrise la cererea lui Ieronim in Sacra parallela, opera atribuita
Sfantului Ioan Damaschinul®. Teodor de Mopsuestia a abordat cartea profetului in principal din
perspectiva istorico-gramaticalda, cu scopul de a ajunge la sensul literal ca fundament pentru
realizarea conexiunilor tipologice intre Vechiul si Noul Testament. El s-a concentrat comentariul
textelor care au fost citate ca profetii despre Hristos in Noul Testament. Sfantul Chiril a folosit
metoda alegorica pentru a lega Vechiul de Noul Testament, dar nu a recurs la o alegorizare
exclusiva, ci a pastrat in acelasi timp istoricitatea evenimentelor.

Spre deosebire de comentatorii iudei, scriitorii patristici nu acorda un interes deosebit
intentiei profetului atunci cand comenteazad textul legat de casatorie, ci se concentreaza pe
comportamentul lui Dumnezeu si al lui Israel, pe de o parte, si al lui Osea si al lui Gomer, de
cealalta parte. In plus, majoritatea Parintilor nu s-au folosit de textul ebraic in comentariile lor, ci
de textul traducerii grecesti a Septuagintei, care comportd unele diferente fatd de Textul
Masoretic, imprimand comentariului, in acelasi timp, unele nuante inspirate din filosofia elina.

Pentru comentatorii patristici, interpretarea casatoriei profetului Osea a fost una destul
de problematici. In general, alexandrinii interpretau porunca datia de Dumnezeu in mod alegoric,
sustinand ca o casatorie reala l-ar fi pus pe profet intr-o situatie inacceptabila si cd Dumnezeu nu
cere nicaieri in Biblie incalcarea unor legi revelate anterior. Fatd de acest mod de abordare se
distanteaza totusi Sfantul Chiril, care este impotriva unei interpretari simbolice a casatoriei. El
chiara respins acest mod de exegeza al unui interpret,al carui nume nu-l precizeaza, care
pretindeaca mariajul lui Oseatrebuie sa fi fostdoar la nivel simbolic, deoarece acesta nu ar fi putut

1 Ehud Ben Zvi, Hosea, Wm. Eerdmans Publishing Co, Cambridge, 2005, p. 40.
2Comentariul siu s-a pastrat sub numele lui Rufin de Aquilea (Rufino Aquileiensi Presbytero, Commentarius in prophetas
minores tres. Osee, Joel et Amos, PL 21).
3PG 95,1381B; PG 96,520A, apud ,,Introducere la Osea”, in Septuaginta 5, traducere de Cristian Gaspar, volum coordonat de
Cristian Badilita, Francisca Baltaceanu, Monica Brosteanu, Editura Polirom, Bucuresti, lasi, 2009, p. 29.
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primi literalmente de o astfel deporuncide la Dumnezeu®. El arati cd alte porunci ale lui
Dumnezeu par mult mai greu de indeplinit decat cdsitoria cu o desfranati®. In plus, pentru
sustinerea punctului siu de vedere, aratd ci Insusi Hristos S-a unit cu pacitosii, act care este
ilustrat profetic in casatoria lui Osea. Profetul s-a casatorit cu Gomer si, prin aceasta, a salvat-0
din situatia rusinoasd in care se afla si i-a oferit un statut normal in societate®. Interpretarea
Stantului Chiril merge pe aceeasi linie cu cea a antiohienilor, precum Teodoret de Cir si Teodor
de Mopsuestia, care sustineau istoricitatea casatoriei profetului. Teodoret de Cir si Teodor de
Mopsuestia sustineau ca, literal, numele si locurile sunt legate de casatorie si ca femeia a nascut
cu adevarat. Pentru ei, scopul pasajului nu este acela de a ardta atasamentul legalist fatd de
poruncile divine, ci ascultarea neconditionati a profetului in fata dorintei lui Dumnezeu’.

In prefata comentariului siu la cartea profetului Osea, Ieronim afirma ci Apolinarie din
Laodiceea si Origen au scris comentarii scurte la aceeasi carte, iar Pierius un comentariu lung, dar
putin folositor, el insusi intentionand sa completeze scurtul comentariu al lui Origen, la cererea
lui Didim cel Orb. Insa Ieronim nu este foarte sigur in privinta metodei hermeneutice de abordare
a episodului casatoriei, deoarece, daca in prefatd marturiseste o inclinare spre o interpretare
alegorica, deoarece ,,Dumnezeu nu poruncestenimic altceva decétceea ce esteonorabil, si nici,
solicitandu-le oamenilor sa faca lucrurirusinoase, nu face onorabil acestcomportament care este
rusinos™®, in interpretarea sa la Osea 1,2 lasi totusi si se inteleagd faptul cd a avut loc o cisitorie
reala: ,,Ar trebui sa-1 laudam pe profet pentru ca a transformat o femeie rea intr-una buna [...]
Deoarece Intelegem cd nu profetul a fost cel care si-a pierdut virtutea prin unirea cu o prostituata,
ci mai degrabi aceasta din urmai a céstigat o virtute pe care nu a avut-o inainte™.

O astfel devarietatein abordarearatdflexibilitateacu carecomentatoriipatristicis-au
apropiat de Scripturi, avertizandimpotrivaunei distinctiiprearigideintrescolile antiohiana si
alexandrina®,

O caracteristica a interpretdrilor patristice este aceea cd autorii sunt inclinati mai mult
spre o evidentiere a Implinirii mesajului profetic in viitor, prin Hristos si prin lucrarea
mantuitoare Tmplinitd de El, pana la a doua Sa venire, tindnd mai putin cont de interpretarea
evenimentelor strict in cadrul lor istoric, aceasta din urma fiind o caracteristica specifica exegezei
moderne. Spre exemplu, Sfantul Chiril vede versetul ,,multe zile vor sta fii1 lui Israel fard rege si
fard conducitor si fard jertfi si fard altar si fard preotie si fird descoperiri (Os. 3,4) ca o

4 Saint Cyril of Alexandria, Commentary on the twelve prophets, trad. de Robert C. Hill, The Catholic University of America
Press, Washington, 2007, p. 40; cf. Sancti patris nostri Cyrilli Archiepiscopi Alexandrini Sancti patris nostri Cyrilli Archiepiscopi
Alexandrini, In XII prophetas (editia critica in limba greaca), vol. 1, Philip Edward Pussey (ed.), Typographeo Clarendoniano,
Oxford, 1868, p. 15.
5 Saint Cyril of Alexandria, Commentary on the twelve prophets, pp. 41-43; cf. Sancti patris nostri Cyrilli Archiepiscopi
Alexandrini, In X1l prophetas, pp. 17-19.
6 ,Bu nu as avea nici o mustrare de constiintd in a pretinde ci profetul chiar a salvat-0 pe Gomer. Dintr-o femeie josnici si
destrabalata, prin convingere, el a ridicat-o la nivelul unei relatii cu un singur barbat. Si din stadiul de rusine pentru neamul ei
[...], el a convins-o sa se abtina de la asemenea atractii si fapte josnice si a facut-o mama respectabila de copii”. Saint Cyril of
Alexandria, Commentary on the twelve prophets, p. 46; cf. Sancti patris nostri Cyrilli Archiepiscopi Alexandrini, In XII prophetas,
pp. 22-23
" Theodore of Mopsuestia, Commentary on the twelve prophets, trad. de Robert C. Hill, The Catholic University of America
Press, Washington, 2004, pp. 40-41; cf. Theodori Antiochieni, Commentarius in Oseam Prophetam, PG 66,128C-D; Theodoret of
Cyrus, Commentary on the Twelve Prophets, traducere de Robert Charles Hill, Holy Cross Orthodox Press, Brookline,
Massachusetts, 2006, p. 39; cf. Beati Theodoreti, Episcopi Cyrensis, Enarratio in Oseam Prophetam, PG 81,1555C-D.
8 S. Eusebii Hieronymi, Commentariorum in Osee prophetam, PL 25,819B.
%Ibidem, 823A.
10 W H. Fremantle ,Prefaces to the Commentaries on the Minor Prophets”, in The Principal Works of St. Jerome, in colectia
»Nicene and Post-Nicene Fathers”, second series, vol. 6, WM. B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan, pp.
501-502.
1 Versiunea LXX.
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profetie a evenimentelor intamplate dupa inaltarea la cer a Mantuitorului, odatd cu devastarea
tarii iudeilor, care au ramas fara rege, ,,templul a fost ars, altarul rasturnat, jertfele anulate, preotia
inactivi si fird semne care si poati fi vizute”'?, iar intoarcerea evreilor la Dumnezeu si la David,
Regele lor (Os. 3,5) o vede ca pe profetie despre convertirea lor cea din urmd la crestinism,
prevestitd de Sfantul Apostol Pavel (Rom. 11,25). Fericitul leronim leagd la rdndul sau aceasta
profetie de distrugerea lerusalimului, care a rdmas fara conducator si fara preotie, ,,din anul al
patruzecilea de la pitimirea Domnului, pAni in ziua judecitii”'3. Cu privire la versetul 5, Fericitul
Ieronim afirma ca nu este de acord cu interpretarea pe care evreii 0 dau acestui eveniment,
legandu-1 de intoarcerea lor din robia babilonica, ci cd acest eveniment ar trebui plasat mai
degraba in viitor!4,

Un alt punct comun al interpretarii patristice este caracterul ei moralizator. Majoritatea
comentatorilor erau conducdtori ai Bisericii si erau interesati sa ofere turmei pastorite cat mai
multe exemple pozitive si de aceea adeseori transpuneau mesajul profetic in viata de zi cu zi a
ascultatorilor. Spre exemplu, Sfantul Chiril compara inclinarea lui Gomer spre desfranare cu
inclinarea sufletului spre pacat, spunand cd, asa cum o prostituatad ,satisface cu proprie voie
placerile tuturor, fard vreo urma de dezgust, tot asa, sufletul uman neglijeaza urmarea cucerniciei,
dispretuieste dragostea de Dumnezeu, se intoarce catre Satana si satisface dorintele duhurilor
rele” >,

Teologia biblicad moderna

In privinta realitatii casitoriei, au existat si in teologia moderni comentatori care au
negat aceasta, din considerentul ca un asemenea act ar fi atras supra profetului o asemenea
injosire din partea conationalilor sdi, incat ar fi fost imposibil ca vorbele sale sa fi fost ascultate.
Din aceasta cauza, se considera ca nici Dumnezeu nu ar fi putut da o asemenea porunca, deoarece
scopul urmirit, intoarcerea poporului idolatru, nu ar fi putut fi atinst®.

In ceea ce priveste abordarea temei in cercetarea biblici modernd, in prezent, existi o
discrepanta intre doud directii opuse, care s-au conturat in secolul al XX-lea: abordarea
traditionala si cea feminista.

Comentariile ce se incadreaza in abordarea traditionald au ca metodda de lucru
identificarea sursei si functiei metaforei casatoriei, prin ,,sursd” avandu-se in vedere cadrul
istoric, cultural si religios care a stat la baza acestei imagini a relatiei dintre Dumnezeu si Israel,
iar prin ,functie”, scopul urmirit de profet prin intermediul metaforei'’. Exegeza biblici
traditionald din secolul al XX-lea s-a miscat in jurul unor principale puncte de discutie, carora le-
au oferit diverse interpretari, folosind diferite perspective metodologice. Din analiza facuta de
Brad Kelle®, se pot sistematiza cinci directii de cercetare care au atras cel mai mult atentia
cercetatorilor:

12 Saint Cyril of Alexandria, Commentary on the twelve prophets, p. 99; cf. Sancti patris nostri Cyrilli Archiepiscopi Alexandrini,

In X1 prophetas, p. 88.

13 S, Eusebii Hieronymi, Commentariorum in Osee prophetam, PL 25,845A-B.

41bidem, 845C-D.

15 Saint Cyril of Alexandria, Commentary on the twelve prophets, p. 50; cf. Sancti patris nostri Cyrilli Archiepiscopi Alexandrini,

In XI1 prophetas pp. 27-28.

16 A se vedea in acest sens Yvonne Sherwood, The Prostitute and the Prophet: Hosea's Marriage in Literary Theoretical

Perspective, Sheffield Academic Press, Sheffield, 1996, pp. 40-66.

17Sara Catherine Lawrence, A Comparative Literary Analysis of the Marriage Metaphor in Hosea 1-3, Jeremiah 2:1-4:4, and

Ezekiel 16 and 23, teza de doctorat, Southwestern Baptist Theological Seminary, mai, 2014, pp. 8-12, disponibil la

http://search.proquest.com.am.enformation.ro/docview/ 1529531970/ fulltextPDF/8537A63337424109PQ/1?accountid=178172,

accesat la 16.04.2016.

18 Brad E. Kelle, Hosea 2: metaphor and rhetoric in historical perspective, Society of Biblical Literature, Atlanta, 2005,pp. 2-20.
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1. relatia dintre femeia si evenimentele din capitolele 1 si 3;

2. realitatea si fundalul casatoriei dintre Osea si Gomer, cu predilectie spre descrierea
femeii si a copiilor cu atributul ,,din desfranare”;

3. intelesurile si functiile metaforei, cu referire speciala la posibilele legaturi cu adorarea
din cadrul cultului baalic sau cu implicarea sexuala in cadrul ritualurilor de fertilitate;

4. genurile si si statutul lor reiesit din cadrul metaforei;

5. folosirea unor traditii anterioare, cum ar fi cea a legdmantului, a exodului sau a
pustiei.

Dintre toate acestea, ne indreptam atentia asupra traditiei legdmantului sinaitic ca
fundament al metaforei casitoriei’®. Aceasti abordare consideram ci este cea mai importanti
pentru cercetarea noastrd deoarece, asa cum afirma Parintele Eugen Pentiuc, el este modelul de
interpretare care sti la baza mesianismului din cartea Profetului Osea?®. Citandu-I pe Eugene
Maly, acesta afirma ca ,,legdmantul a dat nastere atat poporului Israel, cat si aspiratiilor sale de
viitor”, iar ,,fard ideea unui legdmant care se prezinta sub forma unei casatorii, nu ar exista deloc
cartea lui Osea”?’. In acest sens Douglas Stuart stabilea foarte bine criteriul de interpretare a
metaforei pe care o analizim: ,,Intelegerea mesajului cartii lui Osea depinde de intelegerea
legimantului sinaitic”??, Profetul Osea afirmand in doud randuri cd judecata dumnezeiasci s-a
abdtut asupra lui Israel deoarece ei au Incélcat legamantul (Os. 6,7; 8,11).

Exegeza feminista sustine ca limbajul biblic in legaturd cu metafora maritala — metafora
ce cuprinde implicit si metafore sexuale, atunci cand vine vorba despre idolatria lui Israel, vazuta
ca desfranare — intdreste stereotipurile negative legate de femei si sexualitatea feminina, si trece
cu vederea violenta fizici masculina. In introducerea facuta volumului A Feminist Companion to
the Latter Prophets,Athalya Brenner face urmatoarea afirmatie despre metafora sotului divin si
cea a sotiei necredincioase: ,,Metafora constituie un act de propaganda religioasd ancoratd in
ideile preconcepute asupra relatiilor de gen si a naturii sexualitatii feminine, [act] care intareste o
viziune negativa despre sexualitatea feminind, comparativ cu sexualitatea masculina, care este
[vizutd ca] pozitivi sau neutrd %,

Profetul Osea, primul profet care foloseste explicit metafora casatoriei divino-umane,
vorbeste despre incapacitatea poporului ales de a fi fidel lui Dumnezeu si legamantului pe care 1-
au primit pe muntele Sinai si ilustreaza aceasta relatie de infidelitate prin intermediul casatoriei
sale cu o femeie desfranati. In plan simbolic, femeia desfranata reprezinta poporul Israel, care n-a
incetat sa desfraneze cu idolii, uitdnd de primul ei sot, care este Dumnezeu. Marul discordiei in
interpretarea feministd este tocmai folosirea femeii ca simbol al imoralitdtii si promiscuitatii,
lucru interpretat ca discriminare sexuali®*. Rispunsul interpretirii traditionale este acela ci

19 Desi trateazi relatia dintre legdmant si césitorie uneori in termeni prea juridici, teza de doctorat a lui Elaine Adler reprezinti o
cercetare foarte importantd in analiza acestui subiect. Elaine June Adler, The background for the metaphor of covenant as
marriage in  the Hebrew Bible, tezd de doctorat, California  University, 1989,  disponibil la
http://search.proquest.com.am.enformation.ro/pgdtglobal/docview/303806223/fulltextPDF/ESBCD9BC2EB046A2PQ/1?accounti
d=178172, accesat pe 22.04.2016.
2Eugen J. Pentiuc, ,,Messianism in the Book of Hosea in the Light of Patristic Interpretations”, in Greek Orthodox Theological
Review, 2001, vol. 46, nr. 1-2, p. 35.
21 Eugene H. Maly, ,,Messianism in Osee”, in Catholic Biblical Quarterly, 1957, nr. 19, pp. 213-215, apud ibidem.
22 Douglas Stuart, Hosea-Jonah, Word Books, Waco, Texas, 1987, pp. 6-7. Desi are o intelegere preponderent juridicid a
legamantului, pe care o transpune si in intelegerea metaforei casatoriei, principiul sdu riméane deosebit de important pentru
cercetarea noastra.
23 Athalya Brenner, ,,Introduction”,
Sheffield, 1995, p. 26.
24T acest sens, Yee afirmi cd ,,Metafora lui Osea isi exprima punctul de vedere monoteist in detrimentul femeilor si a copiilor
adevarati, care erau si inca mai sunt victime ale violentei sexuale. Atunci cand caracterul metaforic al imaginii biblice este uitat,
abuzul fizic al unui sot fatd de sotia sa devine la fel justificat ca pedeapsa lui Dumnezeu impotriva lui Israel” (Gale Yee, ,,Hosea”,
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folosirea de catre Osea a imaginii desfraului nu poate fi o imagine anti-feminind, deoarece ea este
aplicata poporului, ca intreg, fiind adresata in primul rand liderilor politici si religiosi?®. Insa, fata
de o asemenea interpretare, raspunsurile nu au intarziat sa apara chiar din partea cercetdtoarelor
care fac parte din ramura traditionald de exegezad biblicd. De pilda, Nelly Stienstra, profesor
catolic de interlingvistica la Universitatea din Utrecht, oferd un raspuns foarte complet asupra
acestui subiect, subliniind lipsa de fundament a teoriilor feministe?®.

Per total, fatd de interpretarea patristica, cea modernd este mult mai concentratd pe
realitatile istorice, pe analiza formei si a structurii textului, fiind mai fragmentata decat cea dintai,
pierzand din vedere, de cele mai multe ori, caracterul mesianic si cel eshatologic subliniat de
Parinti. Daca scriitorii patristici au fost mult mai interesati de mesajul profetic, ca intreg, exegetii
moderni isi concentreaza atentia asupra unor fraze sau a unor cuvinte individuale, adeseori
creandu-se impresia unui text de analiza filologica, nu a unuia de facturd exegetica, ceea ce duce
de multe ori le pierderea mesajului textului.
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