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Revista Academia Catavencu (AC) ar putea constitui o sursd importantad
pentru cunoasterea limbajului vorbit in epoca actuald, a stilului colocvial din perioada
postdecembristd a Romaénei. Prin numeroasele texte scrise cu puternice trasaturi
colocviale pe care AC le contine, aceasta se constituie, fara intentie explicita, intr-o
adevarata arhiva virtuala de limba romana actuala vorbita, redata in scris.

Cu toate ca textele in discutie sunt productia unui numar limitat de autori
(sunt texte asa zis « contrafacute, construite »), ele se caracterizeaza prin grad
ridicat de verosimilitate si pot fi utilizate, dupa opinia noastrd, ca surse de studiu
a unor strategii ale oralittii din limba roména actuala.

In acest sens, cele mai interesante ni se par textele cu structurd dialogala,
anexate, cu intentii umoristice, fotografiilor trucate sau caricaturilor reproduse de
revista In discutie. Alaturi de cele doud componente amintite (fotografia si textul
de baza), existd in pagind si o legenda ilustrativa, menita sa expliciteze, in sensul
dorit de autor, relatia dintre text si imagine (pentru functia legendei insotitoare a
fotografiilor cf. Zafiu 1997).'

Vom limita cele citeva observatii ce urmeaza la aceastd categorie de texte,
precadere la aspectele tematice ale presei umoristice, la efectele stilistice ce
decurg din utilizarea in scris a unor procedee ale oralitatii).

Principala caracteristicd a pasajelor in discutie este limbajul familiar
atribuit, cu intentii stilistice, de cele mai multe ori unor personalitdti apartindnd
sferelor « inalte » ale vietii politice si/sau culturale romanesti actuale (asa zisele
VIP-uri). Diferentele de tip ierarhic, existente intre interlocutori in anumite
contexte formale (socio-culturale si politice) de comunicare, sunt sterse cu bund
stiinta, prin eliminarea voita a formelor protocolare de adresare ( marcate in text
prin forme verbale si pronominale alocutive, formele de salut si ritualul de
prezentare, forme initiatoare de conversatie, maniera de interpelare in cursul
dialogului). Obiectivele niveldrii sociolingvistice (instaurdrii egalitarismului),
practicate de revistele umoristice 1n general, sunt urmatoarele: patrunderea
virtuala in intimitatea actorilor sociali, autoatribuirea de catre autori a dreptului la
«judecatd » a acestora, castigarea simpatiei sau antipatiei maselor - zdrobirea prin
dispret a oponentilor.
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Nu ne propunem, in paginile de fata, sa prezentdm un inventar al marcilor
limbajului familiar, reperabile in discursul politic romanesc actual, atat de
maiestrit parodiat de revista AC. Mentiondm doar faptul ca sunt selectionate cu
precadere acele elemente cu functie comunicativa specifice tipului pragmatic al
limbii romdne ( cf.Manu-Magda 1996): modul de asumare a initiativei verbale in
conversatie (vezi predilectia pentru tipul ,,exclamativ’de debut verbal); orientarea
vorbitorilor mai mult catre interlocutor §i mai putin catre situatia de comunicare
(de aici si preferinta pentru  suporturi lingvistice precum interjectia si
hipocoristicele de ex.).

Cercetarea noastra continud abordarea unui domeniu putin studiat,
pragmatica unei limbi particulare, limitand campul investigatiilor la acte
lingvistice Tn comunicarea orala. Concret, studiul isi propune sa descopere care
elemente din totalul posibilitatilor pragmatice sunt preferate, de ce si la ce nivele
se plaseaza ele in limba romana vorbita.

O caracteristicd generald a textelor investigate este apartenenta limbajului
acestora la aria lingvistica munteneasca (subtipul pragmatic sudic).

Un prim element in favoarea sustinerii afirmatiei de mai sus, il constituie
incarcatura afectiva a exprimarii muntenesti, identificabila pe text prin intermediul
unor elemente lingvistice prezente in numar debordant: dialoguri reproduse "in
extenso", abundand de exclamatii si interjectii de toate tipurile, repetitii
semnificative etc. Animatia, tonul ridicat al discutiei, opozitia dinamica in raport
cu situatiile din realitate, sunt caracteristice ale graiurilor romanesti sudice.

In planul enuntarii lingvistice sunt de semnalat doud aspecte ale acestui
fenomen:

- frecventa elementelor semnificative;

- variatia lor;

O parte dintre functiile esentiale implicate in performarea actelor lingvistice
de comportament sunt indeplinite in primul rand prin intermediul interjectiilor.

Vom face referire, pe scurt, la functia elementelor cu valoare interjectionala
hai si stai.”

Se poate observa prezenta in text a unui numar foarte mare de interjectii
care redau manifestarea unei dorinte sau vointe: hai, haide; (acestea, conform GA
1966, 11, 426, ,au sens apropiat de al imperativului, iar cele de adresare de a
vocativului; ele prezinta unele trasaturi comune cu vocativul si cu imperativul si
anume: pot aparea izolat in fraza, se rostesc cu o intonatie speciald si servesc spre
a ne adresa cuiva; de aceea interjectiile acestea pot insoti un vocativ sau un
imperativ"; a se vedea acelasi lucru in textele dialectale sudice). Contextual,
enunturile discutate dobandesc diferite nuante (a se vedea definitia DEX 1996
s.v.). Uneori aceste interjectii adaugd comunicarii o nota afectiva nediferentiata ca
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sens, menitd sd exprime adeziunea vorbitorului fatd de cele spuse, intarind sau
subliniind o afirmatie, o negatie sau o intrebare (vezi GA 1966, II, 425).

Frecventa foarte mare a unor enunturi de acest tip conferd manifestarilor
verbale un caracter "incendiar", lasand impresia ca in orice moment se petrec
evenimente de importantd majora (prin exagerare).

Functia excesiv mobilizatoare a lui sai a determinat dezvoltarea, in aceeasi arie
lingvisticd a unui element — pereche, simetric cu cel dintai, cu functie temperanta,
demobilizatoare. Aceasta 1i revine lui stai, (la imperativ avand si valoare de interj.):
Opreste! asteapta! @ Expr. Stai sa-ti spun ( sau sa vezi))=lasa-ma sa-ti spun, ai
rabdare, asteapta. Stai putin (sau un pic, cu binisorul etc)=ai (putina) rabdare, nu te
grabi....Stai binisor=sezi linistit! astampara-te, fii cuminte!...

Spre deosebire de influenta temporizatoare pe care o imprimd enuntului
interjectiile din graiurile nordice (de tipul no, apai, no apai, eh,ehei) stai exprima
ideea demobilizarii bruste, contracarand miscarea continud imprimata enunturilor
de hai (vezi handout).

Pendularea hai — stai, ocupa o pozitie pragmatica importantd in exprimarea
sintagmei interactionale minimale actiune-reactie in textele analizate.

In revista AC abunda expresiile specializate in limba romana pentru
performarea anumitor acte lingvistice, expresii simtite de vorbitor ca avand
aceastd functie, dar inca neconsemnate ca atare in tratatele lingvistice : espresii de
agraire, solicitare, repros, amenintare, consolare etc. Am consemnat cateva
exemple in acest sens (vezi handout).

In paginile de fatd ne vom referi pe scurt la actul linvistic de repros (ALRe),
incercand, concret, sa supunem discutiei o expresie a reprosului specifica limbii
romdne vorbite.

Fara a incerca nici pe departe sa epuizam subiectul, vom enumera, pentru
inceput citeva trasaturi caracteristice ale actului lingvistic de repros. Reprosul este
un act lingvistic de comportament.

Critica, acuzatia, reprosul (se reproseaza producerea unui enunt, a unor
lucruri inexacte sau a insusi faptul de a spune) figureaza in inventarul de functii
argumentative propus de Stati 1990, 79-86.

Termeni de denumire:

In limba roméani existd termeni de denumire pentru actul luat in discutie si
pentru rezultatul acestuia; unii dintre termeni se referd la acte institutionalizate
(administrative, juridice: imputare, mustrare, invinuire, invinuit, acuzatie, acuzat.)

Conform DEX 1996, s.v., Repros s.n. Imputare, dojand; mustrare,
invinuire. — Din fr.reproche.

Dojana, s.f. Observatie cu caracter moralizator, facuta cuiva care a comis o
greseala (usoara);, mustrare, ceartd.

BDD-V3938 © 2003 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.50 (2026-06-30 04:03:16 UTC)



Imputare, imputa. vb. A i se reprosa, a i se atribui cuiva fapte, atitudini,
gesturi nepotrivite, condamnabile. Din fr. imputer, lat.imputare.

Invinuire,invinui s.f.,vb.a considera vinovat, a acuza.

Se poate observa ca toti termenii includ in sensul lor ideea de consecinta,
efect al unei greseli, abatere (de la o norma sociald sau o intelegere individuald),
respectiv prejudiciu adus unei persoane.

Actul de repros poate fi definit deci, In linii generale, ca actul verbal
performat de un vorbitor ca o consecintd a unei astfel de greseli reale sau
imaginare comise in prealabil de catre un interlocutor.

Actul de repros presupune existenta in structura de adancime a enuntului a
unui alt enunt cu functie de casus belli, sdimbure de cearta, motiv de conflict.

Se poate observa, de asemenea, cd termenii amintiti pot fi ordonati in functie
de elementele implicate in actul lingvistic de repros amintite mai sus (gravitatea
cauzei, a consecintelor ei) si de atitudinea interlocutorilor fata de acestea.

Reprosul este un act lingvistic incarcat de subiectivitate. El se Inrudeste, de
exemplu, cu ordinul, acuzatia, amenintarea, dar uneori i cu rugdmintea, sfatul
(vezi exemplele din pasajul REPROS II). In repros existi trepte, grade,
dependente de factori sociali si contextuali.

Gradul de subiectivitate, implicat in performarea actului de repros la nivelul
uneia sau alteia dintre comunitati (diferentele de vorbire sunt datorate cultivarii
unor valori culturale diferite), a influentat major pozitia vorbitorilor in raport cu
sintagma interactionalda minimala actiune-reactie, algoritmul de repros, resursele
ilocutionare ale comunitatii, utilizate in performarea respectivului act, suporturile
verbale preferate.

Pozitia ALRe 1n raport cu sintagma interactionald minimala actiune-reactie:

Este ALRe actiune sau reactie lingvistica? Dupa opinia noastra, ALRe are o
pozitie mediand in organizarea discursului. Pe de-o parte, el este reactie la o cauza
(fara a presupune in mod obligatoriu o istorie conversationald), pe de alta parte, el
este un act lingvistic cu un obiectiv ilocutionar ferm: provocarea unei reactii din
partea interlocutorului ( verbala sau nonverbala).

Reprosul este prin urmare un mesaj deschis.

Algoritmul:

Actul de repros functioneaza conform unor reguli sau norme sociolingvistice
specifice al caror continut vizeaza permisiunea sau interdictia performdrii sub
diverse forme lingvistice a reprosului in raport cu contextul, statutul interlo-
cutorului, rolul sau, specificul relatiei dintre vorbitori.

In functie de distanta sociald dintre L si I (+ familiaritate, + intimitate, +
inferioritate, + autoritate), precum si de interesul pe care 1l manifesta L pentru ceea ce
reproseaza (gradul de necesitate a unei reactii prompte), reprosul se poate efectua:

a) in mod direct sau indirect ;

b) sub forma enuntiativa sau interogativa ;
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¢) cu indice de repros exprimat sau nu.

Un rol decisiv in descrierea actului de repros revine intonatiei. Accentul n
fraza in repros cade asupra a doud componente : asupra formulei de adresare, care
este in cea mai mare parte a cazurilor prezentd in text, si, In cazul formelor
interogative care sunt majoritare In limba vorbita, asupra indicelui interogativ
(adverbial sau pronominal : de ce ? cum ? cind ? unde ? cine ? ce ?) care evoca
explicatia care i se soliciti lui I. In unele cazuri sunt prezente in enunt toate
madrcile formale ale reprosului, alteori numai unele dintre acestea.

Resurse ilocutionare :

Actele de repros, ca si alte acte lingvistice, pot fi de mai multe tipuri, in
functie de actul locutionar care sta la baza lor:

la. ALRe directe, performate cu ajutorul verbelor perfomative explicite (ex.
a reprosa, a invinui, a acuza);

Ib. ALRe a caror fortd ilocutionara se redd cu ajutorul altor mijloace
lingvistice decat utilizarea verbelor performative (imperativul, ordinea cuvintelor,
propozitii conditionale, intonatia, topica etc.);

Ic. ALRe directe, decodate contextual;

2. ALRe indirecte.

Limbile au fost caracterizate, in general, in mod diferit (ca explicite sau nu,
in ipostaza lor dialogatd) in functie de preferinta vorbitorilor pentru modalitatea
declarativa (directd) sau nondeclarativa (indirectd) de comportament, utilizata in
deschiderea conversatiei.

Astfel, o lectura atenta a textelor dialectale (TD), de exemplu, si mai apoi a
textelor investigate din paginile revistei AC releva faptul ca graiurile populare
romanesti, model al registrului familiar al romanei, si-au dezvoltat niste
instrumente gramaticale deosebite pentru performarea ALRe, in care forma
interogativa este precumpanitoare. Din frazeologia unor asemenea acte, reiese
faptul cd vorbitorul nu incearcd sa-si impuna vointa in fata celui caruia i se
adreseaza, ci incearca, de fapt, sd afle ceea ce interlocutorul gandeste si doreste.

Am remarcat, pe baza lecturii textelor, cd vorbitorii romani selectioneaza
mai mult nivelele indirecte pentru exprimarea plangerilor (spre deosebire de
exprimarea cererilor, unde comportamentul lingvistic este diferentiat regional).
Aceasta constituie o trasaturd pragmaticd a limbii romane vorbite regional in
ansamblul sau.

In graiurile dacoroméne, spre deosebire de limba literard, ponderea
performativitatii explicite este foarte redusd, exprimarea sensurilor pragmatice
fiind preluatd, de obicei, de catre alte modalitati decat verbele performative sau
turnurile de fraza.

Amintim doar cateva suporturi lingvistice semnificative (expresii fixe)
preferate de catre unele sau altele dintre comunitatile dacoroméane in exprimarea
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(in contexte specifice) a sensului pragmatic de « repros », fara sa ne propunem o
analizd a tuturor acestora :

Ai innebunit ?; Ce (dracu-ti) mai trebuie ?; Ce cauti aici ?; Ce esti
nebun...etc ?; Ce s-a intamplat ?; Ce vrei ?; Ce-i cu tine ?; Ce-ti lipseste ?; Cum
asa ?; Cum iti permiti ?; Cum se poate ?;

Eu ce ti-am spus?; Eu nu ma amestec..; La ce bun? (cu varianta
enuntiativd puteai sda...) ; N-o sa-mi spui ca...; No vezi ?; Nu vezi ca?; Nu ma
bag...;, Nu ma mai cunosti ?; Nu puteai sa ?; Nu ti-am spus sa ?; Nu-ti aduci
aminte ?; Sa nu-mi spui mie cd...; Sa poate ?; Te priveste...; Te-ai dilit ?; Te-ai
prostit la cap ?; Treaba ta daca... ; Ti-am spus sa.. ; Vezi ce-ai patit daca ?.

Marea majoritate a acestor forme se regaseste si in textele revistei studiate
(vezi mai jos lista cu exemple).

Destul de des (in special in zona sudicd), formele interogative enuntate sunt
precedate de enunturi dezvoltate cu functie expresiva si fatica.

De ex.

TD:

«ia asculta/ mama/ fi-t-ar caramizile-ale dracului sa fie !// n-ai copil ? n-ai
nimic/ atita/sa te-mbraci/ sa maninci/ce dracu-z mai trebie ?//casa ai/ tot ai/ ce-z
lipseste ma ? ce te jelej da caramizi ?//

TDM III: 57

AC:

Vai de pacatele noastre, Dolanescule, dar numai tu esti de vina! Ma pusesi
sa intram in partidul asta de nebuni! Noi care am cantat la tot felul de ocazii
culturale din viata omului: nunti, botezuri, tdaieri de mot. Dar acu’ ce dracu ne
facem? Ce s-o cdanta la o sinucidere politica cu inmormantare de partid? Tot
., Bidineaua” si ,,Balalau”, sau mergem pe ceva mai sobru §i mai solemn, gen
,, Cucul §i pupaza”?

AC, 26 februarie-1 martie, 2002: 1

Ca si in cazul altor acte lingvistice, limba vorbita in Muntenia a dezvoltat un
indice de repros specific, menit sd puna in evidenta o atitudine a interlocutorilor
deosebita de cea exprimata de enunturile interogative citate mai sus.

Formula de repros, la care ne referim, este omonima cu forma de raspuns
afirmativ in dialog, exprimat prin adverbul de mod bine, insotit de (apelativul
precedat de) interjectie de tipul mai. Structura are o compozitie bimembra :- un
enunt explicit, exprimat in text, avand o primd componentd pozitivd (marcatd in
text prin prezenta adverbului de afirmatie bine), urmatd de un enunt (in forma
afirmativa sau interogativa ) continand reprosul propriu-zis ; — un enunt implicit,
continind o presupusd componentd pozitivd, acceptatd de vorbitor prin
intermediul primei parti a enuntului explicit §i 0 componenta negativa implicitd, la
care se refera reprosul propriu-zis.
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Adverbul in discutie devine conector pragmatic cu functia de a conecta
enuntul pozitiv explicit cu enuntul pozitiv implicit Tn  prealabil atribuit
interlocutorului.

In plan cultural structura descrisi exprimi o atitudine concesiva,
impdciuitoare a vorbitorului in raport cu vinovatia interlocutorului sdu. Prin
aceastd primd parte preparatoare a enuntului vorbitorul 1si pregateste
interlocutorul pentru partea neplacutd care urmeaza. In termenii teoriei politetii
Brown-Levinson (1978), subiectul vrea si menajeze fata pozitivd si pe cea
negativa a interlocutorului, cedand dinaintea lui.

Desigur ca strategiile mentionate au devenit automatisme. Semnificatiile
respective sunt "simtite" insa corect de insideri §i apar ca ciudatenii pentru
outsideri, mai ales atunci cand acestia din urma ar incerca sa transpuna sau sa
traduci indicii mentionati in alt cod lingvistic.*

Iatd o listd cu citeva exemple de astfel de structuri, reperabile in TD din
zona dacoromana sudica si in paginile revistei AC:

TEXTE (handout)
REVISTA ,,ACADEMIA CATAVENCU”
Texte ce contin elemente cu valoare interjectionala :

HAI

Hai, ba Mittal, fii baiat de inteles si nu ma mai fierbe! Zi-mi odata cat vrei
sa dai pe Sidex! Cdat? lar incepi? Lasa-ma dracu’ cu cifrele oficiale din
contract! Sau te crezi in Marea Britanie, sa scapi cu 125. 000 de lire sterline?

AC, 26 februarie-4 martie, 2002: 9

Hai, bre, domnu’ ministru, da-te dracu’ cu turismu’ lu’ matale! Ca mi-ai
dezbusolat complet etnia cu masurile tele da pa litoral! Zici ca se plange romanu’
ca n-are loc la hotel, ca e cdte doua-trei familii pa aceeasi camerad! Da’ ca rromii
mei a stat, saracii, §i doudzeci cu bunghiu’ pa acelasi cearceaf de neamt care nu
mai pleca in apa, asta n-o mai zici!

AC, 14-20 august, 2001: 2

Hai, ca merege repede! A intrat lituanianul, se pregateste bulgarul. Gata,
inca un pic si ne vine §i noud randul. Fii atent, cdt recit eu poezia la oral, tu scoti
fituicile si copiezi frumos din Carta NATO si din ultimele discursuri ale lui Bush.
Am aranjat cu profii sa nu ne pice nici un subiect pe anticoruptie sau pe sardcie.
Hai, ca-i facem, da-i in ma-sa!

AC, 19-25 noiembrie, 2002: 3

Hai, ba Traiane, lasa soparlele. Ce sa caut eu in topul milionarilor din
Romdnia? Tu crezi ca eu sunt fraier sa-mi tin banii in tara?
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AC, 12-18 noiembrie, 2002: 3

Hai, sefu’, ca ne-a iesit migto cutremuru’! Bine, daca ma ldsai, i tineam trei
saptamani in panicda. Nu-i slabeam din anunturi si alarme pdana uitau complet de
gigacalorie si de kilowatt! Oricum, am impresia ca incep sa se prinda. Lasa-ma
sa anunt o eruptie vulcanica la Buzau, si daca tot nu se potolesc, mai am doi agsi
in mdneca: o inversare de poli magnetici in Baragan si un asteroid cu tsunami in
Herdstrdu. Iti spun, poti sd cresti preturile cdt vrei, pand la prima zdpadd nu-i las
sd respire.

AC, 13-19 august, 2002: 1

Hai, ba bursucule, ce te-ai dezumflat asa? Stai linistit, cu Legea Dreptului
la replica iti poltolesc presa imediat. Uite cum facem: tu publici ,, Lista lui
Severin” si de restul ma ocup eu. He-he, n-au ei ziare cate drepturi la replica le
dau sa publice, numai de la noi din partid!

AC, 11-17 iunie, 2002: 9

Hai, dom’le ca nu securistii sunt de vina ca nu intram in NATO! Cu salarii
de 1.000 euro pe luna si cu firmele lor de contrabanda ne mai creste produsul
mediu pe cap de locuitor. Da’ cu nenorocitii de profesori e problema. La un
milion-doua cdt castiga pe luna, dstia ne trag PIB-u’ in jos ca tara!

AC, 9-15 aprillie, 2002: 8

Am citit si io in Libertatea, nea Ticule: te iau in baza ca tot o tii langa cu
informatorii, securistii i tortionarii. Hai, nu pune nici mata la inima! Pe undeva,
ii inteleg: cum am intors pagina, am si dat imediat peste una de la pagina 5.
Maaama, ce-ag mai fi chinuit-o!

AC, 19-25 noiembrie, 2002: 5

Hai, bre nea loane, nu-ntelegi odata ca trebuie facuta intrarea de capital?
Pai ce, trei milioane de para te-au facut pe mata? Avem cheltuieli mari in firma.
Uite, numai luna trecuta mi-a venit 700 de mii de franci intretinerea la garsoniera
lu” Marlene Dietrich din Paris. Si francezii nu se joaca: ne debranseaza tot
blocul! Ce, vrei sa ajung sa-mi bata obrazul scandalagiul ala de Belmondo de la

parter si mahalagioaica aia de Catherine Deneuve?
AC, 7-13 august, 2001: 9

STAI

Stai, ba Viorele, unde fugi? Te-ai speriat de dracia asta de la gdtul meu?
Stai linistit, facatura asta mi-a dat-o un fals calugar in Gara de Nord pentru
12000 de lei. Dar, intre timp, a capdatat mare valoare sentimentala. Apropo, n-ai o

banca unde sa garantez cu ea un credit de trei-patru sute de miliarde?
AC, 30 iulie-5 august, 2002: 9
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Stai, Piti, linistit, pai ce, am ajuns eu, Viorel Paunescu, ditamai chelneru’,
sa ma comande Hagi, un parlit de absolvent de ASE cu scoala facutd pe mari
goluri?!

AC, 9-15 aprilie 2002: 15

Stai, Traiene, nu dadea! Ce daca cei mai multi consilieri corupti sint la
PSD? Nici coruptia asta nu se-ntinde mai mult decat o tine algoritmul. Ce voiai,
sa fure mai mult pedistii, penetecedistii sau dia de la Partidul Pensionarilor?
Exclus! Sa castige mai intii increderea electoratului s-abia apoi sa fure mai mult
decdt noi!

AC, 5-21 ianuarie, 2002: 1

Stai, Miroane, nu te bucura de pe acuma c-o sa fii iar liber, ca iti spun clar:
prea mult de lucru n-am cum sa-ti dau. Ce sa-ti fac? Taranistii tocmai s-au
desfiintat, iar studentii au plecat de mult in Canada. Da uite, daca esti baiat de
treaba, te mai chiama Adrian la cdte-o ocazie, la Resita, la Slatina sau la Galati,
sa bati si tu ca lumea un investitor strategic, ca blegii dia de sindicalisti s-au
molesit de la salarii regulate.

AC, 21-27 AUGUST, 2001: 1

Stai, sefu, nu te arunca asa, ca OTV mai intdrzie putin. Are un direct Dan
Diaconescu cu Gigi Becali, care-si povesteste viata. Hai, ca nu mai dureaza mult,
cd a ajuns la clasa a opta si imediat il ia in armata!

AC, 26 Februarie-martie, 2002: 1

Horica, stai asa, nu te uita la doamna, cda tocmai ne imortalizeazd
paparazzo. Ale naibii femei, cum s-au invatat! Cum vad niste mari celebritati ca
noi, hop, apar si ele in poza, ca sa le compromitem!

AC, 16-22 Aprilie, 2002: 7

REPROS

A. TEXTE DIALECTALE MUNTENIA

(forma cu bine)

« bine/ma »/zic/ »te gindesti ca ieu as putea lucra si minca/cind pa ala am
auzit ca l-a dus cu salvarea/ ce parere ai tu? *“ zic//

TDM1:7

« bine costiel »/ zic/ « ce-am zis ieu mama cdtre tine/ hai costiel acasa// nu
venii §-io /mama ieri aicea ,,zic/ « la spital/ ce-ai mai catat tu az aicea ? hai
acasa !/

TDMI: 8

« bine ma radule »/zi daca-i vorba p-asa »zic/ »stai ma »zic/ « nu te mai
flata tu —naintea ei » zic / »ca stau ieu singurica sa ma bati »//

TDM I: 248

« bine ma/ fire-ai al jugului sa fii/tu nu faci ca lumea ? »//
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TDM I: 364

« pai bine ma mnenorocitule/ tu nu-z dai seama ?// nu ti-am spus care ie
treaba ?si doar ai stiut dastul da bine da la batrini.. »//

TDM II1I: 606

« pi bini ma/da tu ai vazd ce-ti toc io acolo cu...beldia aia bitiie parca bitiie
toti dracii din lumea asta ?// tu nu te gindeai la treaba asta ? »//

TDM III: 606

« padi bine bre/ sa-m ia bazmaua/ io une ma duc fara bazma la mama ? »//

TDM III: 769

« bini ma baiete//tu de-acolo din dobrogea da cind iesti/ da undi iesti tu de-
acolo/ pin-aici n-ai mai gasit §i tu o fati ?// ce-ai catat de-ai luat fata/ te-ai dus cu
ea tuma in dobrogea ?//...

TDM I1I: 928

* Mentionam cd expresia reprosului, descrisd mai sus nu este consemnata in
volumele de texte dialectale publicate, apartinand zonei dacoromane nordice.

B. REVISTA ,,ACADEMIA CATAVENCU”
REPROS I (cu bine):

Pai, bine, ba, domnu’ Leu, cum vreti matale sa faci performanta in
automobilism? Uite, iti zic o ymecherie de pilot. Daca vrei popularitate, atunci
scoate frana de la Matiz, treci pe bancheta din spate si-ai sa vezi ca faci
Constanta-Bucuresti intr-o ora, ugurel, cu o sutd patruzeci in curbele periculoase.
Apropo, ti-am zis ca am o prietend noua?

AC, 15-21 ianuarie, 2002: 10

Bine, ma, m-ai dus sa le vad pe toapele astea la ,, Balson Teatr” si-am dat si
o gramada de bani..Mi s-a parut mie sau n-au cantat nimic? Mai mult
coregrafie, aerobic, fitness, ma rog, un fel de balet!

AC, 19-25 iunie, 2001: 17

Pai, bine, mai baieti, voi cautati noaptea bisericile pe care eu nu le gasesc
nici ziua?!

AC, 3-9 aprilie, 2001: 8

Bine, ma Adrian, ca sef al Comisiei de Supravegehere a SIE, sa zicem ca n-
am fost bun, fiindca stramba Occidentul din nas la tercutul meu de securist. Bun.
Pune-ma atunci reprezentantul Romaniei la Strasbourg, la Bruxelles, la NATO,
undeva unde sa-mi piarda presa urma! Apropo, ce bombe le-as mai trimite eu la
redactie daca n-ar fi pacostea asta de democratie! Pai, n-avea dreptate Carlos

Sacalul ala?
AC, 24-30 aprilie, 2001: 3
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Coane Brucane, ai zis ca romdnii se vor destepta abia peste 20 de ani. Bine,
da’ noi, ardelenii din Ardeal?

AC, 10-16 septembrie, 2002: 2

Bun, domnu’ Vdcaroiu, admit ca n-ar fi onest sa spuneti cum ati refuzat
banii de la BID. Bine, dar daca i-ati fi refuzat, spuneati?

AC, 15-21 octombrie, 2002: 5

Pai, nu ne-am inteles, ba Miroane, sa nu mai conduceti asa tare? Nu v-am
zis io sa nu depagiti cincizeci de comisioane pe ora in localitati? Hai, afara
inteleg, ca nu te vede nici dracu’. Apropo, e o casierita la o banca din Ziirich
nemaipomenit de draguta. Mi-a zis Hrebenciuc ca la fiecare milion de parai
depus iti da gagica ba un pix, ba o bricheta, ba o sapca ca a mea. Asta da
marketing, mogsule!

AC, 28 august-3 septembrie, 2001: 8

Pai, ce ne-ai facut, dom’ colonel, in ‘87 la Brasov? Cum ai vazut ca
muncitorul ala are nume de neamt, ai si tabarat cu bataia pe el! Pdi ce, te credeai
in misiune la Miinchen, in fata la Europa Libera?

AC, 19-25 noiembrie, 2002: 11

Pai, bine, bre, domnu’ Onisoru! Daca securistii dstia au vrut asa de mult
binele tarii, au fost asa de cinstiti, de patrioti §i de corecti, atunci cum si-au gasit
ei sa apere taman un bou ca tine?!

AC, 5-11 noiembrie, 2002: 1

REPROS II (ALTE FORME)

‘Ai, ba Miky, ce dracu’, de ziua mea tot tigru alb mi-aduceti sa impusc?
Tigru alb anu’ trecut, tigru alb acum doi ani, ce, vrei sa orbesc? Pai, de-aia am
spart eu 50 de milioane de parai din SAPARD, ca sa stea si acuma mamutul dala
de la Antipa neclonat? Incapabililor! am vazut la Discovery ca a disparut si
ultimul exemplar de lup marsupial, §i eu n-am nici un trofeu pe perete! Ma, eu va
dau afara din partid si va retrogradez la ,, Anticoruptie”!

AC, 18-24 iunie, 2002: 17

Baieti, n-am ce va face! V-am zis ca va fac ,, Eroi in Revolutie” in "97, cand
inca se mai putea! Acuma doar la ,,Morti” pot sa va mai trec, ca la ,,Raniti” a
fost bataie- la ora asta deja majoritatea sunt pe bune.

AC, 10-16 septembrie, 2002: 9

Asculta, madam, ma mai agasezi mult cu maidagnezii astia ai tai? Ca, daca
ma enervez, las’ dracului Primaria, iau vaporul §i-ti eutanasiez toate balenele,
focile si testoasele din Galapagos! M-am saturat de fitele tale de vedeta pe cale
de disparitie!

AC, 1-7 mai, 2001: 9
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Ba Gusa, cum iti permiti sa ai tupeul mai mare ca mine? Ce-s fitele astea de
premier? Asa tanar si deja arogant? Pai, eu la varsta ta ma punem bine cu sefii si
ma gandeam sa fiu cel mult pregedintele Romaniei!

AC, 18-24 iunie, 2002: 8

Asta e macheta Catedralei Neamului? Voi sunteti nebuni?! E imensa! Nu va
ganditi la cei ce vor veni dupa noi? Pai, cdt de mare trebuie sa toarne bila ca sa o
demoleze? Cat luna?!

AC, 22-28 octombrie, 2002: 3

Daca e posibil asa ceva, domnu’ doctor! Am cerut sa mi se faca euthanasie
si mi-au bagat intravenos numai doua masuri din cinci, ca cica nu li s-a varsat tot
bugetul de la Finante la Casa de Sanatate. Ce fac, mai astept sau ma duc sa pun
urechea pe sina? Ca de doua saptamani de cand am intrerupt tratamentu’, umblu
numai ametit.

AC, 22-28 octombrie, 2002: 13

Cum ai putut sa-1 dai presedintelui lliescu un stilou stricat?

Romdnu-i Roman, daca-I fura, macar nu ne parea rau!

AC, 12-18 noiembrie 2002: 9

Cum sa-i dai, ma, drumul lu’ Cozma mdine? Ce, te-ai tampit? Pe el l-ai
intrebat? Pai, domnu’ Joita, ti-a dat el voie sa-l eliberezi? Apropo, nu trebuia sa
m-anunti si pe mine din timp, in calitate de sotie, cd poate aveam §i eu un
program mdine seara! Si doi, cand ii arestezi pe procurorii dia care mi l-a
Jjudecat pe Motanel? Hai, mars de aici, mototolule, ca-mi sperii clientii!

AC, 3-9 aprilie, 2002: 4

Ce-ai zis, ma pletosule? Ca cultura, ca intelectuali, ca elite? Ba, nici o
Politehnica n-ai fost in stare sa faci! Hai, tata, daca te dai mare eseist, vino cu
mine pe terenul de tenis! la-1 si pe Plesu, pe Liiceanu, pe Manolescu, pe cine mai
vrei tu! Doua seturi va dau inainte §i tot va bat! Va scot eu din cap Omul Recent!

AC, 28 mai-3 iunie, 2002: 7

Da’ stiu ca ai tupeu, mai animalule! Prin 90, cand ai aparut, te-am lasat sa
pui un picior. Doar in import-export-ai zis. Pe urma, in "94 deja aveai bagate alte
trei in Politie, Industrie si Agricultura. E drept ca cu al cincilea brat mai aduceai
si niste bani pentru partid. lar cand m-am intors in 2002 la Cotroceni, erai
bagata deja si in Parchet, si in Justitie, si in Privatizare. Deci, in total opt brate.
Auzi, eu nu stiu unde ti-e capul, da’ sa-i spui ca daca ma enerveazd, n-ajunge
presedinte in 2004, cu toata aroganta si tablourile lui!

AC, 12-18 martie, 2002: 1

Ce sa-ti fac, Sando, daca n-ai vrut sa te-ngragi §i tu ca Monica? Nu stiai ca
Eurovisionu’ alege numai trupe? Trebuia sa adunam §i noi macar numdrul minim
de kilograme pe scena, daca tot n-aveam melodie!

AC, 16-22 aprilie, 2002: 10
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COLLOQUIAL STRUCTURES IN THE "ACADEMIA CATAVENCU" (AC)

MAGAZINE
Abstract

Trough the numerous written texts, having strong colloquial features, AC became,
without any explicit intention, a true virtual archive of the Romanian spoken language,
presented in written format. From this point of view, the most interesting examples seems to
be the dialogue based texts attached in order to produce humoristic effects, to the specially
processed photo's or the caricatures reproduced by the above mentioned magazine.

In AC, expressions specialized in the Romanian language for performing speech acts
like: solicitation, remonstrance, threat, consolation, etc., abounds. Some examples of this

kind are given.

The paper treats also, briefly, the reproaching speech act (ALRe), proposing for
evaluation and discussion a reproaching expression specific to the spoken Romanian
language (based on texts from AC).
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« Legendele fotografiilor constituie un fapt de comunicare interesant, mai ales pentru cei care studiaza,
dintr-o perspectiva semiotica, legatura dintre limbaj si imagine, intreteserea codului lingvistic cu cel vizual.
De fapt, de cele mai multe ori intrd in relatie trei elemente: un text de baza, imaginea (fotografia) care il
ilustreaza si legenda imaginii. Retorica ,,legendelor* oferd exemple de o mare diversitate, dar care se supun
unor convetii variabile in timp si in diferite spatii culturale. Se pot face cateva observatii asupra unor
manifestari ale acestei retorici in discursul jurnalistic — si chiar asupra unor trasaturi specifice presei
romanesti actuale. In cazurile fericite, textul de bazi, imaginea si legenda acesteia se completeaza, isi
repeta unele elemente, se pun in valoare reciproc; in situatiile mai putin inspirate, ele se contrazic, sau
accentueaza impresia de selectie subiectiva si de interpretare tendentioasa a informatiilor. Fotografia care
ilustreaza textul jurnalistic reprezintd elementele lui de referintd: loc, obiecte, personaje sau chiar o
secventd narativa. Imaginea poate avea o functie metonimica sau (ceva mai rar) metaforica; legenda ei
particularizeazi sau chiar generalizeaza tema textului. In anumite cazuri, imaginea e de tip conotativ si
stabileste o relatie indirectd cu textul, in scop pur argumentativ. » (Zafiul997)
 DEX 1996, s.v.

HAI L. Interj. 1. Cuvant care exprima un indemn la o actiune (comund) cu interlocutorul. 2. (Cu functie de
imperativ, corespunzand unor verbe de miscare) Vino! Veniti! Sa mergem! & (Repetat, cu accentul frazei pe
al doilea element) Cuvant care exprimd ideea unei inaintdri incete sau anevoioase. 3. Exclamatie care
exprima: regret, admiratie, o intrebare. 4. (Repetat) Ba bine ca nu!..[Var.: (reg) ai interj.) - Onomatopee.
HAIDE Interj.. 1. Exclamatie care exprima un indemn (la o actiune) @ Cu ton de comanda, expriméand
nerabdarea vorbitorului; adesea repetat) Haide, haide, vino mai repede! @ Exclamatie care exprima
incercarea de a imbuna pe cineva.2. (Cu functie de imperativ, corespunzand unor verbe de migcare) Vino!
Veniti! Sa mergem! @ (Imprumutand desinente verbale de pers. 1 si 2 pl.) Haidem la plimbare. &
(Adverbial, in compuse) Haide-hai, haida-hai, haide-ha=incet, anevoios & (Marcheaza inceputul unei
actiuni) Lua toporul si haide la treba. (In expr.) Haida-de, exclamatie prin care se respinge o parere sau se
dezaproba o comportare; as! Haide-haide sau haide-hai, se spune cand mustram cu indulgenta pe cineva
care nu ia in seama sfaturile sau avertismentele noastre. [Var.: haida, haid, aida, aide interj.) — Din tc.
haydi, bg.haide, ngr.aide.

STA, stau, vb. (Despre oameni si animale) A se opri din mers, a raimane pe loc, ; a se intrerupe dintr-o
actiune, dintr-o miscare, dintr-o activitate etc;...(La imperativ, avand si valoare de interj.) Opreste! asteapta!
o Expr. Stai sa-ti spun sa( sau sd vezi))=lasa-ma sa-ti spun, ai rabdare, asteapta. Stai putin (sau un pic, cu
binigorul etc)=ai (putind) rabdare, nu te grabi....Stai binisor=sezi linistit! astampara-te, fii cuminte!...- Lat.
Stare

> GA, 1966, consemna faptul ci in vorbirea afectivi se foloseste propozitia interogativa retorici nu pentru
a se afla un raspuns la o intrebare, ci pentru a se sublinia o convingere, pentru a confirma continutul unei
constatari. Pentru aceasta se recurge la un schimb de constructie intre pozitiv §i negativ, propozitia
interogativa negativa avand sens de enuntiativd pozitiva, iar propozitia interogativa pozitiva avand sens de
enuntiativa negativa. (GA 11, 45)

* Milas, 1988, claseaza aceste formule sub titlul ,Expresii eliptice”. ,,Caracteristic pentru expresiile de acest
tip este semantismul lor vag. Calitatea mentionata le face adaptabile, in limitele conservarii regentului
declarativ, unor contexte variate. Exprimarea orala atenueaza valoarea lor generalizanta datorita referirii la
un context situational. Cel caruia 1i sunt adresate expresiile vagi, eufemistice, le decodeazd pe baza
experientei proprii si a relatiilor Iui cu locutorul, acestea transmitdnd deci un continut corespunzitor
situatiei concrete.” (p. 233)
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