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I. Traducerea acquis-ului comunitar reprezintd un adevarat impact asupra
terminologiei si terminologiilor' roménesti din mai multe puncte de vedere:

1. atrage atentia asupra importantei a ceea ce se numeste ,,amenajare”, ,,veghe”,
»armonizare” terminologica, ceea ce implica o situare pe pozitii normative a cercetarii
lexicologice/terminologice si chiar o interventie a unor organisme oficial recunoscute si
cu functii atribuite in acest sens la nivel national in ,,viata“ unei anumite limbi;

2. stimuleaza activitatea terminologica/terminografica/terminotica prin necesitatea
stabilirii unor ,,dictionare ale traducerilor” (o parte raman strict instrumente de lucru, o
parte, e adevarat putine, sunt tiparite), instrumente indispensabile in timpul activitatii de
traducere; avand in vedere marea diversitate a domeniilor de aplicatie la care se refera
actele comunitare ca documente de sursa, acestea se constituie si in foarte utile surse de
extractie terminologica, iar aceste ,,dictionare ale traducerilor” sau ,,liste terminologice*
culeg o seama de termeni care nu apar in nici un alt dictionar (trebuie sd admitem ca
dictionarele de specialitate, fie ele monolingve, dar cu atat mai mult bi- sau multilingve,
nu abunda 1n orizontul lucrarilor de referintd din Romaénia) si se constituie in surse deloc
de neglijat de neologisme (la nivel de propunere de noi termeni); astfel, este poate pentru
prima data 1n tara noastrd cand, avand in vedere amploarea §i importanta activitatii de
traducere, s-a dovedit cd aceasta nu poate fi efectuatd fard un minim de demersuri
terminologice care preced traducerea propriu-zisa;

3. participa la dinamica terminologiilor; faptul ci a fost nevoie de identificarea unor
corespondente intre limbile sursa folosite si limba romana a atras dupd sine si evolutii,
pozitive speram noi, ale terminologiilor romanesti: acestea s-au delimitat mai binele unele
de altele, structura anumitor termeni a fost pusa in discutie si eventual ameliorata;

4. permite sesizarea situatiilor de ,,vid” terminologic si stimuleaza activitatea
neologicd: avand in vedere bogatul aparat conceptual al comunitatii europene, faptul ca el
vehiculeaza in majoritate concepte cu totul noi in Romania, a aparut cu evidentd
importanta activitdtii de structurare conceptuald a campurilor terminologice existente in
limba romand si a creatiei neologice care sa se adapteze retelelor tematice specifice
domeniile de aplicatie avute in vedere, dar si specificitatilor lexicale si morfologice ale
limbii romane.

II. Ne vom opri asupra neologismelor create in limba roméana sub impactul
traducerii acquis-ului pentru a arata ca dinamica a fost data de traduceri — si acesta este un
aspect pozitiv —, dar ca, tocmai din aceastd cauza, fiind vorba nu de neologie primara, ci
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in cazurile discutate tin de terminologia comunitard; vom recurge si la anumite exemple
din terminologia tehnica, desi, In domeniile de acquis care se traduc in prezent,
terminologiile noi se grefeaza pe cele existente’; vom discuta mai intai citeva aspecte
legate de latura conceptuald si apoi probleme privind structura termenilor propusi in
procesul traducerii acquis-ului comunitar.

A. Terminologia comunitara are la baza, in mare parte, concepte noi, ceea ce este
perfect firesc deoarece ,,dand nastere unei ordini juridice noi, Comunitatea Europeana si-a
creat un limbaj specific utilizdind concepte originale care trebuiau sa fie denumite cu
ajutorul unor termeni noi” (H. Paesmans, 1998). Important este ca termenii care le
desemneaza sa fie transparenti (spre deosebire de cuvinte, termenii sunt cel mai adesea
motivati, unul din principiile de bazd ale neologiei propuse de ISO (in norma ISO 704
privind neologia) fiind acela ca Incarcdtura conceptuala trebuie sd fie accesibila
utilizatorului prin termen, fird a mai fi nevoie de o definitie: astfel, trasaturile care
definesc conceptul trebuie sa se regédseasca in elementele din care este format termenul.
Acest lucru este foarte ugor realizat in cazul termenilor complecsi in care fiecare
subunitate a termenului recupereaza o trasatura conceptuala: de pilda in cazul unui termen
ca rigld de calcul, fara a mai avea nevoie de o definitie, utilizatorul isi da seama ca este
vorba de un instrument, de forma unei rigle, care serveste la calcularea unor coordonate.
Mecanismele si regulile care guverneaza aceastd transpunere de la materialul conceptual
la cel lingvistic nu sunt intotdeauna aceleasi in toate limbile; in cazul de fatd, spre
exemplu, termenii francez si englez recupereaza alte trasaturi conceptuale care tin nu de
utilitatea instrumentului, ci de forma lui; régle a coulisser, slide rule. Dar principiul
enuntat de norma ISO a fost respectat, deoarece sensul conceptului poate fi inferat din
forma lui. De asemenea, termenii trebuie sa fie creati respectdndu-se matricele lexicale
(terminologice)’ ale limbii in care iau nastere, sau ceea ce terminologia francezi numeste
le génie de la langue, precum si matricele specifice domeniului de aplicatie. Notiunea de
matrice lexicald/ terminologica poate fi explicatd prin faptul ca fiecare limba, respectiv
fiecare domeniu de aplicatie poate alege preferential anumite legi de formare, anumite
instrumente de formare a noilor unititi lexicale/terminologice. Astfel, pot exista
preferinte pentru derivare sau compunere (limbile englezd si germana, unde sunt
majoritari termenii compusi, sudati, in limba germana si cu o ordine fixa, deosebita de cea
a limbilor romanice, determinant-determinat), pentru derivarea cu ajutorul sufixelor mai
degraba decat cu ajutorul prefixelor; in cazul domeniilor de aplicatie, in neologismele din
anumite discipline se aleg preponderent formanti savanti de origine greacd — medicina, de
exemplu —, 1n altele mai degraba de origine latina.

a) — o serie de concepte operative la nivel comunitar sunt total necunoscute mai
ales 1n statele fostului lagar comunist; insdsi definirea acestora este laborioasa: cel mai
concludent exemplu este chiar <acquis> — concept complex care nu trebuie redus la un
inventar de documente; el constituie pozitia politica a statelor membre, principiile dupa
care acestea se ghideaza, obiectivele lor, poate fi considerat un fel de patrimoniu; in acest
sens eticheta lingvisticd franceza este cea mai potrivita5, ceea ce justificd si faptul ca
termenul a fost preluat ca atare in mai multe limbi, chiar §i in engleza, unde a existat si
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varianta Community patrimony, dar care nu a avut succes. Limba romana s-a aliniat la
aceasta pozitie cu toate ca particularitatile morfologice ale limbii noastre fac destul de
dificila utilizarea acestui termen cu un singular masculin dar terminandu-se in vocala
atunci cand trebuie articulat si flectat; poate de aceea se folosesc destul des variante
concurentiale, care sunt avansate si de alte limbi, chiar franceza, legislatie comunitarda,
drept comunitar, desi acestea intra intr-o relatie doar partiala de sinonimie cu acquis
comunitar referindu-se la normele juridice, nu si la conventii, declaratii, acorduri, pozitii
comune.

Un alt exemplu interesant este conceptul <ombudsman>; in acest caz terminologia
romana este mai ezitanta ceea ce face s existe doi termeni, un imprumut direct, din engleza
ombudsman (cu toate problemele de morfologie pe care le atrage — care e forma de plural,
cum se flecteaza la genitiv si dativ Tmpreuna articolul? — si de opacitate semantica pentru
utilizatorul necunoscator de engleza), sau un calc dupd franceza: mediator, mai usor de
utilizat si mult mai transparent, desi exista un concept destul de asemanator in romana,
recuperat dupa 1990 si usor adaptabil care aducea cu sine si avantajul uui termen neaos:
avocatul poporului.

In cazul conceptului <legal certainty> lucrurile se complicd: acest concept trebuie
interpretat si nu tradus ca atare (este vorba de asigurarea unei platforme coerente in
momentul trecerii la euro aga incat agentii economici si persoanele fizice sa nu fie afectati);
este ceea ce s-a intdmplat cu echivalentele lui In franceza — securité juridique, in germana —
Rechtssicherheit, in spaniola — seguridad juridica; echivalarea romaneasca este blocata pe
calcul din engleza — certitudine juridicd, ceea ce face ca neologismul romanesc sa ramana
destul de opac si nemotivat, lipsindu-i chiar si precizia necesara in procesul de denominatie
de specialitate.

b) insd in marea lor majoritate conceptele europene nu sunt in totalitate noi in
orizontul conceptual al roménilor, si, de altfel, au fost usor adaptate; problemele apar la
nivelul termenilor, pentru ca nu putine sunt cazurile de inconsistenta (consistenta, dupa
normele ISO privind activitatea terminologica, inseamna calitatea unui neologism de a
permite conceptului a carui etichetd lingvistica este sd se integreze si sd fie coerent cu
reteaua conceptuald din care face parte; astfel terminologia unui domeniu este un sistem
coerent, structurat care trebuie sa corespunda sistemului conceptual: neologismele trebuie
sd treacd mai intai printr-o prisma conceptuald, echivaldrile nu se stabilesc mai intai la
nivelul formei, ci al conceptelor; demersul in terminogeneza trebuie sa fie esentialmente
onomasiologic; un termen nou creat nu trebuie deci sa fie o ,,traducere” literala a celui din
limba sursa, trebuie sa convind notiunii pe care o exprima in limba tinta.

Ne putem intreba atunci de ce existd paradigme paralele constituite in jurul
pivotilor ,,drept’ si ,legislatie”: ,drept comunitar” si in paralel ,legislatie comunitara”,
dar ,legislatie primard/secundard@’; drept civil’, ,drept comercial’, drept
contractual”’, ,drept vamal”, si in paralel ,legislatie vamald”; ,drept national” i in
paralel legislatie nationald@”, si 0 paradigma diferita in
armonizarea/alinierea/apropierea legislatiei; existd o explicatie conceptuala destul de
vagd in vocabularele de lucru ale serviciilor de traducere europene si anume ca
<legislatie> ar fi mai specific, <drepf> mai general, dar In cazul limbii roméne este mai
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degraba vorba de faptul ca avem de a face cu neologisme de traducator si s-a respectat
uneori modelul francez droit..., alteori cel englez...legislation/law/rule. In terminologia
tehnicd, in agricultura de exemplu, iatd o serie inconsistentd: sdndtate animald,
bundastare animalda, dar produs animalier, nutritia animalelor; sau in protectia mediului:
ape de coasta, ape costiere/ cotiéres, ape costale/coastal.

O urmare fireascd a inconsistentei este aga-numita fluctuatie terminologica (D.
Gouadec, 1990), prezenta mai multor termeni aflati in concurentd: este cazul mult
discutatului termen nmomenclatura justificat a fi singurul potrivit iIn domeniul dreptului
vamal in sintagma nomenclaturd combinatd, dar nomenclator statistic (desi exista
homenclator”, atestat si de DEX, cu acelasi sens de ,,lista, inventar™).

B. La nivelul problemelor care tin mai mult de structura termenilor decat de relatia
termen—concept, constatim o predominantd a structurilor sintagmatice, un fel de mini-
definitii. Acest fenomen este perfect justificat in neologia traductiva — sub presiunea
timpului, este creatia cel mai la Tndeméana si fara probleme; pivotul sintagmei (frecvent
unul nominal) este un termen care circuld deja in limba sursa si care deci nu mai pune
probleme de morfologie; expansiunile sintagmei permit explicitarea multor trasaturi
conceptuale si termenul este astfel transparent; este un caz in care verbalul merge in
paralel cu conceptualul: conceptele sunt mai complexe si au mai multe trasaturi
distinctive, se organizeaza in ierarhii cu concepte generice nucleu si concepte specifice
sateliti, la fel si structurile denominative preiau conceptul nucleu intr-un pivot si permit
recuperarea conceptelor specifice 1n structuri cu expansiuni. latd cateva exemple:
directiva — orizontald, sectoriald, speciald, secundard, tranzitorie, verticald/a aborddrii
sectoriale/ — cadru, ,,noud abordare” (despre probleme generale, nu de detaliu/ New
Approach Directive/directive selon la nouvelle approche)/dupd sistemul vechi);, in
dreptul vamal: declaratie — scrisd, separatd, simplificatd, sumard, suplimentard,
vamald, verbali/de tranzit, de export/de tranzit, de admitere temporard, de punere in
libera circulatie.

Existd 1nsa si multe dezavantaje: cel mai vizibil este cel legat de lungimea
sintagmei — 1n dorinta de a crea un termen precis, principiul conciziei este abandonat si
astfel termenul complex este chiar prea complex si devine dificil de utilizat: organism de
naturd jurisdictionala sau cvasi-jurisdictionald, practici restrictive de concurenta din
partea intreprinzdtorilor, portofoliu privind tranzactiile cu titluri financiare,
comunicatii mobile digitale terestre publice celulare paneuropene

Inconvenientele specifice limbii roméane sunt urmétoarele:

1. marea majoritate a expansiunilor cuprind forme de genitiv deranjante eufonic:
omologarea echipamentelor si componentelor vehiculelor cu motor

2. ca si 1n cazul altor limbi romanice, de multe ori expansiunile nominale sunt
introduse de prepozitii; astfel, multi termeni, din cauza ca trebuiau recuperate trasaturi
conceptuale diferite, prezintd o inconsecventa suparatoare a prepozitiilor si o disimetrie
deci a elementelor nominale: asigurare de sdndtate si contra accidentelor

3. lipsa de precizie a termenului complex din cauza Insiruirii de expansiuni ale
expansiunilor: pompad electrica de incendiu de siguranta

BDD-V3922 © 2003 Editura Universitatii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 10:04:48 UTC)



4. modificarea nejustificatd a termenului in urma adaugarii unor noi expansiuni:
ghid de agrement tehnic — ghid de agrement tehnic relevant — ghid relevant de
agrement tehnic european

5. preponderenta expansiunilor de forma unor structuri frastice cu subordonata
relativa: colorant care nu produce mutatii genetice, sistem prin care taxa este achitatd
de altd persoand decdt cea impozitati

Un alt aspect important este influenta structurilor din limbile sursd (si cum textele
sunt traduse fie din engleza, fie din franceza, mai putin din germand, termenii nou creati, desi
se Inscriu in acelagi camp terminologic, au structuri esentialmente diferite, ba, mai mult, se
prezinta ca variante concurentiale: flow rate/débit d'air — viteza de curgere a aerului, debit
de aer; anthropogenic/anthropique — antropic, antropogenic, antropogen. Exista si multe
»adaptari” total nefericite, barbarisme care sunt de fapt si contrasensuri: global warming —
incalzire globald pentru planetara, waste water treatment facility — facilitate de tratare a
apelor uzate pentru instalatie.

De ce am supus discutiei aceste aspecte?

Exista incontestabil un aspect pozitiv al traducerii asupra terminologiilor romanesti,
evocat de altfel mai sus. Dar persistd multe aspecte negative: este vorba de terminologii
traductive si in procesul traducerii traducatorul nu are timpul si reflecteze asupra unor
solutii mai fericite — se ajunge la multi termeni complecsi cu dezavantajele mentionate
mai sus; multe documente sunt traduse de specialisti ai domeniilor respective; fard a le
contesta acestora competentele lingvistice, nu putem sd nu observdm ca ei sunt cei mai
tributari modelului din limba sursd (de exemplu, main courante: daci médnd curenta
exista, s-a impus prin utilizare, desi exista si balustrada, ligne de vie nu poate fi echivalat
cu linie de viata si totusi acest termen este folosit in traducerea unor texte din domeniul
protectiei muncii); in general, existd o disjunctie intre specialigti ai domeniilor de
aplicatie, cei chemati s creeze in primele faze ale neologiei primare, si specialisti n
filologie, cei care asigura diferite servicii lingvistice, printre care si traducerea, si care se
limiteaza la neologia traductiva. Intre acesti doi poli nu prea existd comunicare si aceasta
nu poate decat sd dauneze terminologiilor din limba roména. Ideal ar fi ca specialistii
mentionati anterior sd poatd lucra in echipa, dar din pacate nu existd Incd un cadru
administrativ pentru asa ceva.

Textele traduse vor fi texte de lege, iar terminologiile pe care se vor baza vor deveni
terminologii oficiale. Deja se poate spune ca termenii oficiali ai limbii romane — desi nu
existd incd un dictionar al termenilor oficiali si nici preocupdri de armonizare si
standardizare terminologica In Romania — se contureaza in textele de lege care, majoritatea,
propun in preambul definitii si termeni. Dar si n acest caz, de multe ori se simte lipsa unei
consultante lingvistice, deoarece existd cazuri de inconsecventd terminologicad in chiar
textul unora si acelorasi legi. [atd un exemplu concludent extras din Ordonanta de urgenta
nr. 152, din 14 octombrie 1999, privind produsele medicamentoase de uz uman’
(sublinierile ne apartin):

LArt. 79. — (1) In vederea obtinerii autorizatiei de punere pe piata, calitatea,
eficacitatea si siguranta produselor medicamentoase se dovedesc prin teste de
laborator si prin teste clinice.
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(2) Testdrile de laborator, precum si cele clinice se efectueazd de catre
persoane fizice, calificate corespunzator, care, in mod legal, au dreptul de a
efectua tipul respectiv de testare in unitati specializate ce Intrunesc conditiile
impuse de legislatia in vigoare.
Art. 80. — (1) Testdrile toxicologice de laborator trebuie sa se desfasoare in
conformitate cu Regulile de buna practica de laborator.
(2) Studiile clinice trebuie sa se desfiasoare in conformitate cu Regulile de
buna practica in studiul clinic.”
unde pentru acelasi concept <test de laborator> sunt folosite doud variante, test/testare de
laborator, iar pentru <test clinic>, tot doud, test/studiu clinic.

Nu putem trage decat o concluzie optimista: traducerea acquis-ului comunitar va
insemna o modificare a politicii lingvistice — si terminologice — din tara noastra, iar
demersurile normative, importante in terminologie atunci cdnd sunt bine organizate, vor
incepe sa fie mai numeroase si vor fi benefice atit pentru utilizarea roménei ca limba
maternd, dar mai ales pentru traducere.

NOTE:

! Facem aici distinctia cunoscuta in literatura de specialitate intre terminologie (sg.) ca si disciplina
al cérei obiect de studiu este termenul si, mai ales, relatia dintre termen §i concept, si terminologii
(pl.), adica inventare de termeni tratati din perspectiva unei singure limbi sau multilingual.

* Distinctie propusa de Ad Hermans (Hermans, A., 1999) si justificata astfel: se considera a fi
neologie primara situatia in care crearea unui nou termen este paraleld cu aparitia unui nou
concept si neologie traductiva situatia in care termenul) si conceptul) existd deja intr-o limba si
este transpus/tradus/echivalat sau i se gaseste un corespondent intr-o altd limba sub forma unui
termen care nu exista pand atunci in limba tinta.

’ Terminologia Comunititii Europene (denumita si eurolect, desi multi specialisti eviti acest
termen pentru ca 1l considera depreciativ) cuprinde si ea, dupa Hubert Paesmans, terminologia
comunitara, constituitd din termenii legati de functionarea institutiilor, de politica comuna si de
integrarea europeana si terminologia tehnica, constituita din terminologiile domeniilor la care se
referd actele normative europene (Paesmans, H., 1998).

* Termen propus de Ad Hermans (Hermans, A., 1999). Aceste matrice pot fi ilustrate pornind de la
cazul de arhiconcept discutat de Ph. Thoiron si H. Béjoint (Thoiron, Ph., Béjoint, H., 1996) ;
acestia aratd cad fiecare limba recuperaza, conform unor matrice denominative, trasaturile
conceptuale pentru a denumi conceptul: astfel, dacd germana si engleza recupereaza /cel care se
confruntd cu focul/ in fireman sau Feuerwhermann, limbile romanice, franceza, spaniola si
romana recupereaza /instrument cu care.../ in pompierm bombero, pompier. Functionalitatea
acestei matrice este vizibila si In ombudsman, Ombudsmann fata de médiateur, mediator.

> Desi si in cazul francezei este vorba de o revalorizare a termenului pentru a servi la denumirea
conceptului, recuperandu-se fascicole mai ales din sensul adjectivului participial §i termenul
substantiv Impreund cu conceptul pe care 1l desemna: /ceea ce este dobandit, nu nnascut sau
transmis/, /ceea ce este recunoscut ca apartindnd definitiv cuiva/, /ceea ce este recunoscut fara a fi
contestat/.

® Monitorul Oficial al Romaniei, nr. 508 din 20 octombrie 1999.
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DYNAMIQUE DES TERMINOLOGIES ROUMAINES SOUS L’INFLUENCE DE LA
TRADUCTION DE L’ACQUIS COMMUNAUTAIRE

— Résumé —

L’acquis communautaire constitue un corpus de textes qui modifie a plus d’un égard la
réalité contemporaine ; et le reflet terminologique n’en est pas des moindres. Il a été donc
normal que la traduction de ces textes exerce une forte influence sur la langue roumaine
également. Tout en nous rapportant aux problémes fondamentaux que souléve Ia
dénomination, dans n’importe quelle langue, nous essayons de mettre en évidence, dans cet
article, quelque aspects, tant positifs que négatifs, de la terminologie roumaine confrontée
aux difficultés de la traduction de 1’acquis en roumain.
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