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0. In cele ce urmeaza voi relua o problema la care m-am referit in mai multe
rinduri din 1993 si anume imbogdtirea cu noi sensuri a unor termeni din limbajele
specializate’ utilizati in limba comund in contexte extralingvistice si lingvistice
repetabile. Demersul cercetarii se bazeaza pe observarea faptelor de limba romana
actuala (cu precadere a presei) si pe raportarea lor la dictionarele existente.’
Interesul pentru asemenea noi sensuri este justificat nu numai de o frecventd mare’,
ci si de utilizarea constanta de-a lungul unui deceniu, ceea ar impune includerea
acestor sensuri n noi editii ale dictionarelor generale ale limbii romane.

Dinamica lexicului actual in strinsd legatura cu modificarile produse in
societatea romaneascd a constituit un obiectiv de cercetare complexd’ pentru
numerosi lingvisti, dar precizarile facute arata o delimitare a perspectivei noastre
de abordare’

Comportamentul strict actual al unor termeni analizati anterior (frecventa,
stabilitate, valori si relatii semantice, domenii de provenientd) va fi discutat in
prima parte (1). Ne intereseazd insd in ce masura se pot adduga noi exemple si
dacd interpretarea lor lingvisticd este similard (2), cu implicatii asupra unei
motivari mai complexe a fenomenului (3).

In acelasi timp, prin relatia de ‘du-te vino’’ pe care o stabilim intre dictionar
si texte, faptele discutate pun o serie de probleme teoretice, cele mai importante
privind raportul dintre limbd i vorbire sau dintre sistem si actualizarea lui®;si, nu
in ultimul rand, intereseaza importanta relatiilor semantice (polisemie, sinonimie,
antonimie) pentru identificarea exactd a noilor sensuri, a functiei lor comunicative
si expresive.

1.1 Dintre exemplele Inregistrate din 1990 pina in prezent se pot mentiona A
DEZAMORSA, A GESTIONA, A DEMARA, A DERULA, A ERODA, A
EMANA s.a.’. Sensurile noi ale acestor termeni, utilizate in presa scrisa si vorbita
si, in general, in romana actuald sunt conditionate de incalcarea contextelor
obisnuite pentru exprimarea sensului specializat(mai mult sau mai putin cunoscut
de vorbitorul obisnuit)'® si, implicit, transferul marcii diastratice nu are nici o
eficientd in comunicare''. Cand sensul denotativ este cunoscut si transferul
stilistic este perceput ca un factor de expresivitate, noul sens se impune in limba.
In aceasta situatie este A DEZAMORSA care se poate referi atit la ,,bombe,
proiectile”, cat si la ,,conﬂicte”lz. In toate aceste cazuri, echivalentul ar fi o
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perifraza de la ,,a face sd nu mai explodeze” la ,,a face sa nu mai aiba loc” sau
chiar ,,a opri”. De asemenea, A GESTIONA se referd curent la ,,a administra
bunuri, valori materiale” (,,A GESTIONA investitiile”, ,,Adevarul economic”, nr.
36, 2002 s.a. ,,A GESTIONA politica monetara”, 22, nr. 660, 2002), dar apare si
in situatit mai complexe (A GESTIONAT alegerile, 22, nr. 658, 2002 sau ,,0
tensiune in partid greu de GESTIONAT” 22, nr. 663, 2002, 1n ultimul caz deviind
destul de mult: ,,greu de stapinit, de oprit™).

A ERODA nu este utilizat curent cu sensul fizico-chimic', dar apare destul
de frecvent 1n anumite contexte social-politice: ,,ERODARE a guvernului”,
»Adevarul economic”, nr.39, 2002; ,ERODARE la guvernare”, 22, nr.657, 2002
sau ,,ERODARE electorala”, 22, nr. 657, 2002, unde substitutia cu o perifraza ca
,,a scadea, a diminua popularitatea” ar fi dezavantajanta pentru ca ar exprima prea
explicit aspecte negative. Extinderi contextuale si, implicit, semantice se constata
si in acest caz: ,,hotarirea teroristilor se poate ERODA” 22, nr. 659, 2002 (unde s-
ar substitui cu sinonimul ,,a slabi”).

Pentru unii dintre acesti termeni motivarea extralingvisticd pune probleme
mai complexe, cum e cazul cu A EMANA, EMANAT'. Afirmam" ci odati cu
estomparea motivarii extralingvistice sensul politic determinat al lui EMANA
(,.,produs al revolutiei din 1989”, insotit in general de valori depreciative)'® poate
disparea. El este insa Inregistrat si in prezent cu acelasi sens (eventual mai putin
depreciativ): ,,in postcomunism, elitele politice EMANATE” 22, nr. 657, 2002;
,clementele antireformiste EMANATE din fosta nomenclaturd” id. se remarca
extinderea acestui sens si dincolo de presa sau texte social-politice in alte texte
specializate (lingvisticd): ,,aceastd carte este o ,,EMANATIE” a Revolutiei din
19897, Tatiana Slama Cazacu 2000:7. Dezvoltarea unei polisemii la nivelul
sensurilor conotative (mai mult sau mai putin figurate) nu mai aduce precizia
sensului specializat, ci poate crea o ambiguitate semantica interesantd in anumite
tipuri de comunicare(cum e cea social-politicd). Pe de alta parte, polisemia poate
contribui la o mai buna fixare in limba a termenului specializat (cum se intimpla si
in cazul cuvintelor din vocabularul de baza). Polisemia mai bogata, echivalarea cu
sinonime destul de diferite impun explicatii mai complexe privind interesul pentru
termenii specializati utilizati dincolo de domeniul lor in roména actuala.

1.2. Dintre domeniile specializate care furnizeaza sensuri figurate in limba
comuni cel mai bine reprezentat ni se pare cel tehnic'’. Subdomenii tehnico-
stiintifice cum ar fi informatica’® sunt o sursi nu neapirat bine reprezentati
cantitativ, cu citeva exceptii. Dintre acestea este foarte frecvent in ultima vreme A
MONITORIZA, utilizat cu mai multe sensuri. Imediat dupa 1990, A
MONITORIZA a fost Inregistrat numai cu sensul tehnic'®, dar pe parcurs a
dezvoltat mai multe sensuri, definite® prin cvasisinonime: a coordona, a urmari
cu atentie, a supraveghea (ultimul sens fiind cel mai frecvent). Atestdrile foarte
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actuale pun in evidentd (ca si in exemplele de sub 1.1) coexistenta sensului
denotativ (,MONITORIZAREA statiilor de pompare a apei uzate”, ,,Adevarul
economic”, nr. 39, 2002 sau ,,Medicii MONITORIZEAZA functiile vitale”, id.)
cu sensuri conotative mai complexe (,,a controla”, asociat cu ,,aprecieri, ludri de
pozitie”: ,,viata lui a fost MONITORIZATA?”, , Acad. Catavencu”, nr. 37, 2002;
fiecare membru de partid va fi precis MONITORIZAT” sau
»MONITORIZAREA limbii roméne” (TV); ,,sa fim MONITORIZATI in functie
de propriile noastre merite”, ,,Adevarul economic”, nr. 39, 2002. Echivalentele
semantice ale lui MONITORIZA in aceste contexte diferd in oarecare masura: ,,a
controla (mai mult sau mai putin tehnic)” sau ,,a evalua, a aprecia, a analiza
(insotit sau nu de aprecieri negative sau critice)”.

1.3. Exemplele mai vechi sau mai noi de utilizare a termenilor specializati cu
sensuri figurate in limba comund discutate sub 1 aratd nu numai stabilitate prin
frecventa mare, ci si o remarcabild dezvoltare a polisemiei. Dificultatea de a gasi
echivalente de sens constante si, implicit, diversitatea sinonimicad aratd o
complexitate semantica care poate duce deseori la ambiguitate, utila, poate in
anumite tipuri de comunicare (cum ar fi cea social-politicd).

2. In acelasi sens, dar dintr-o perspectivd mai complexa trebuie apreciati
termenii TRANSPARENT, TRANSPARENIAZl, utilizati frecvent in ultima
vreme in contexte social-politice sau de alte tipuri’’. Transferul sensului
specializat spre alte limbaje poate fi favorizat de sensul figurat dat de dictionare
(ca si In alte situatii de acest fel): ,,Administratia publica este calificatd drept
greoaie, ineficienta si lipsiti de TRANSPARENTA”) (, lipsita de claritate, greu
de inteles si de cunoscut”), 22, nr. 658, 2002 sau nevoia de TRANSPARENIA
(TV) sau ghidul TRANSPARENTEI (TV).

Trebuie remarcat ci sensul social-politic al lui TRANSPARENTA
(predominant in roména ultimilor ani) este inregistrat inca din 1992%. Frecventa
mare a acestor termeni in diverse contexte duce la deplasari semantice si, implicit,
la echivalente cu sinonime destul de diverse: TRANSPARENT = sincer, deschis,
cinstit, corect, moral, necorupt, legal (ultimele doua putind fi considerate cele
mai specializate in limbajul social-politic) si TRANSPARENTA = claritate,
comunicare, onestitate (cinste), legalitate: ,,Rostul Ministerului Informatiilor
Publice este de a asigura TRANSPARENTA activitatii guvernamentale”, 22, nr.
32, 2002; ,elitele politice au avut tendinta sa evite TRANSPARENTA, sa
manipuleze justitia, licitatiile sunt trucate, nu prea existd acces TRANSPARENT
la piete”, 22, nr. 660, 2002.

In fixarea unui sens social-politic mai determinat, mai precis au o mare
importantd relatiile semantice, mai ales cele de antonimie cu CORUPTIE: ,,Au
fost initiate cu fermitate reforme pentru asigurarea TRANSPARENTEI si
combaterea CORUPTIEI”, 22, nr. 657, 2002; ,,Presa si societatea civild au deschis
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o dezbatere publica pe tema TRANSPARENTEI s1 CORUPTIEI”, id. Corelatia
dintre TRANSPARENTA si CORUPTIE este favorizati semantic si contextual si
prin relatia de sinonimie dintre CORUPTIE si LIPSA DE TRANSPARENTA>":
,(Intreprinderile statului au fost transformate in surse private) LIPSA DE
TRANSPARENTA a fost sfiditoare” 22, nr. 657, 2002.

Asadar pentru TRANSPARENT si TRANSPARENTA dezvoltarea sensurilor
noi este sprijinita de relatiile de sinonimie si antonimie. Acestea pot fi si mai diverse
daci avem in vedere si opozitia TRANSPARENTA-OPACITATE®™: | pentru
manifestarea CORUPTIEI de mare anvergura, se pare cd ar fi necesare trei
ingrediente: monopol, OPACITATE, lipsa de raspundere”, 22, nr. 657, 2002 (context
interesant pentru ca actualizeaza ambele antonime ale lui TRANSPARENT)”; se
constatd OPACITATE in ce priveste averea deputatilor” (TV).

Contributia romaneascd la dezvoltarea sensului social-politic al lui
TRANSPARENT, TRANSPARENTA s-ar putea aprecia si prin tendinta de a
utiliza acesti termeni cu variatii de grad explicite: ,,proiect care oferd mai multa
TRANSPARENTA”, 22, nr. 657, 2002; ,,au amendat proiectul Guvernului in
spiritul minimei TRANSPARENTE”(TV).

Contextele in care apar termenii TRANSPARENTA si CORUPTIE pun
problema utilizarii abstractelor in limbajul social-politic, a valorilor semantice
nou dobindite in directia reificarii lor’®, cu particularititile determinate de
domeniul specializat.

Termeni precum TRANSPARENT, TRANSPARENTA se remarci printr-o
dinamica sporitd de o polisemie mai bogatd (atdt fatd de cea inregistratd in
dictionare, cat si fati de ceilalti termeni analizati din acest punct de vedere). in
realizarea deviatiilor semantice succesive ale acestor termeni contribuie reteaua de
relatii semantice (sinonime, antonime) mult mai complexd, interdependent cu
varietatea si chiar cu relativa libertate contextuald. Sensul specializat politic al
termenilor TRANSPARENT, TRANSPARENTA (care intereseazi in special sub
aspectul dinamicii semantice) e conditionat mult mai larg si mai putin precis din
punct de vedere extralingvistic si mai ales lingvistic. Combinind motivarile externe
si interne specifice, conjuncturale si complexe si exprimind de multe ori o medie a
sensului denotativ cu diferite sensuri conotative, noile sensuri ale lui
TRANSPARENTA nu se mai justifica prin precizie semanticd, ci, dimpotriva, prin
avantajul ambiguitatii pentru anumite tipuri de comunicare; in asemenea conditii
banalizarea si laicizarea termenilor stiintifici dincolo de un domeniu strict se pot
manifesta simultan. Pe de alta parte, fara o stabilitate contextuala destul de precisa
noile sensuri nu au sanse suficiente de a se impune in limba sau in dictionar, in
ciuda unei frecvente remarcabile. Din punctul de vedere al combinarii mai multor
criterii lingvistice 1n interpretarea dinamicii semantice In romana actuald situatiile
analizate se prezinta, in detaliu, destul de complex si de variat.
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5. Faptele discutate de dinamica semantica actualda pun in evidentd situatii
variate mai ales din perspectiva impunerii in limba. Prin aceasta miscarea de ,,du-te
vino” de la dictionar la texte, dar si inapoi la dictionar pune problema teoretica a
integrarii schimbarilor in limba, in sistem. Dacd avem in vedere teza coseriana®’
privind faptul ca /imba ca atare existd numai ca fehnica a vorbirii, unde se imbina
omogenitatea, intersubiectivitatea cu varietatea, creativitatea, devenirea, studiul
unor fapte de dinamica semantica de tipul celor semnalate aici intereseaza nu numai
ca diacronie actuala, ci si ca maniera de a impune schimbarea in limba. Din acest
punct de vedere ceea ce inregistreaza dictionarele pornind de la texte reprezinta
functionarea limbii (adica sistemul), desprinsa din vorbire (fara a fetisiza sistemul in
sens saussurian)>’. Integrarea unor schimbari semantice dintre cele discutate aici si
care Indeplinesc anumite conditii in noi editii ale dictionarelor ar justifica circuitul
vorbirii (vorbire-limba-vorbire) preconizat de E. Coseriu.

NOTE:

BIDU-VRANCEANU, A. si FORASCU, N. 1984 — Modele de structurare semanticd,
Timisoara, Editura Facla.

COSERIU, E. — Sistema, norma y habla, Montevideo,1952 in Coseriu 1962.
— 1962 — Teoria del lenguaje y linguistica general, Madrid, Ed.Gredos.
— 1995 — Introducere in lingvistica, traducere de E. Ardeleanu si E. Bojoga,
Cuvint Tnainte de M.Borcila, Cluj, Editura Echinox.
— 1997 — Sincronie, diacronie si istorie. Problema schimbarii lingvistice,
Versiune 1n limba romana de N. Saramandu, Bucuresti, Editura Enciclopedica.

DIMITRESCU, FLORICA 1997 — Dictionar de cuvinte recente, editia a 2-a, Bucuresti,

GUTU-ROMALO, V.-1997 — Nou si vechi in limba romana actuald, in ,Limba si
literatura”,vol. 3-4, p. 5-10.

LEHMANN, A. si MARTIN-BERTHET, F. 1998 — Introduction a la lexicologie.
Semantique et morphologie, Paris, Dunod.

MORTUREUX, M. F. 1997 — La lexicologie entre langue et discours, Paris, Ed. Sedes.

RASTIER, F. 1994 — Sémantique pour [’analyse. De la linguistique a [’informatique,
avec la collaboration de M. Abeillé, M. Cavazza, Paris, Ed.Masson.
— 1995 — Le terme: entre ontology et linguistique, In Banque de mots, nr. 7.

SLAMA-CAZACU, T. 2000 — Stratageme comunicationale si manipularea, Bucuresti,
Polirom.

STOICHITOIU-ICHIM, A. 2001 — Vocabularul limbii romdne actuale. Dinamica.
Influente. Creativitate, Bucuresti, ALL

DEX - Dictionar explicativ al limbii romdne, ed. a 2-a, Bucuresti, Univers
Enciclopedic,1996.

Mic dictionar...1992 — Z. Creta, L. Mares, Z. Stefanescu-Goanga, F.Suteu, V. Suteu, Mic
dictionar al limbii romdne, Bucuresti, Ed. Demiurg.
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Acad.Cat. — Academia Catavencu, saptaminal, Bucuresti.
Adevirul economic — saptaminal, Bucuresti.

AS — Formula AS, saptaminal, Bucuresti.

Dilema — saptdminal, Bucuresti.

22 — saptaminal, Bucuresti.

LA DYNAMIQUE SEMANTIQUE DES MOTS ROUMAINES
DE 1990 JUSQ’A 2002

Résumé
L’examen de quelques cas de dynamique sémantique de la langue roumaine
actuelle fait ressortir certains mécanismes qui peuvent imposer un nouveau sens dans
les futures dictionnaires monolingues. Les exemples sont des termes spécialisés qui ont
un nouveau sens dans la langue commune, utilis¢ dans des contextes typiques,
répétables, stables.

D’autres terms qui ont une riche polysémie et des relations de synonymie et
d’antonymie diverses ont, pour I’instant, une situation incerte
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'V. A. Bidu-Vrinceanu 1993,1995,1997,2001,2002.

? Fenomenul intereseaza si pentru ci este apreciat ca international, v. M. Avram 1998: 34, care remarca
,tendinta internationald de transferuri stilistice prin metaforizarea termenilor tehnico-stiintifici”. Din
aceeasi perspectiva trebuie semnalat ca F. Rastier 1995: 35-36 numeste fenomenul laicizarea stiintelor
(interesul pentru termenii tehnico-stiintifici utilizati in limba comuna fiind justificat de deschiderea, fie si
partiald, a codurilor stiintifice in societitile moderne), fie banalizarea termenilor stiintifici (utilizarea
termenilor specializati in limba comund), v. M. F. Mortureux 1997:112-113. Pentru delimitarea
interpretarilor, v. A. Bidu-Vranceanu 2001 si 2002.

? Ne vom referi in primul rdnd la DEX,dar vom avea in vedere si alte lucriri care inregistreaza aceste fapte:
Mic dictionar 1992, F. Dimitrescu 1997.

* Importanta aspectului cantitativ pentru statutul noutdtilor lexicale este semnalat si de M. Avram 1998: 34
prin luarea in considerare numai a situatiilor repetabile semantic si contextual ne deosebim de alte analize
de acest fel, v. M. F. Mortureux 1997: 112-113.

5 V. M. Avram 1998,V. Gutu-Romalo 1997, Fl. Dimitrescu 1997 (in ultimele doud lucrari rezultind cu
claritate complexitatea faptelor de dinamica lexicald) v. de asemenea si A. Stoichitoiu-Ichim 2001.

® Daca ne raportam la tipologia dinamicii lexicale romanesti propusid de M. Avram 1998: 34, faptele
discutate de noi reprezintd numai noutati lexicale partiale sau resemantizari.

7O manierd de abordare partial asemdnitoare apare si la M. F. Mortureux 1997 (ceea ce se poate vedea si
din titlul cartii sale) se stabilesc relatii Intre dictionar si texte, fara sa se analizeze mai multe exemple sau
contexte si fara sd se semnaleze caracterul repetabil al faptelor si motivarea lor i, in functie de asta, nu se
semnaleaza necesitatea de a reveni la dictionar.

¥ M. Avram 1998: 31 consideri ci nu este recomandabila ,,fetisizarea” dictionarelor ca sursa de informatie
si de control. Trebuie insa sa avem in vedere justificarea de principiu cd noutdtile lexicale nu se pot
manifesta decdt in vorbire, in texte, iar impunerea lor nu se poate face decat prin dictionare, v. si A.
Lehmann - F. Martin-Berthet 1998.

? V. Nota 1. Unele dintre aceste exemple sunt inregistrate sau comentate si de Mic dictionar 1992 si T.
Slama-Cazacu 2000.

' Multi dintre acesti termeni nu pot fi substituiti cu usurinta sau cu precizie, de ex. A FORJA, in situatii ca:
,,Ce e mai important, FORJAREA unui sistem politic democratic sau victoria 1n alegeri in 20047, 22, nr.
657, 2002, unde substitutia termenul specializat (,,a prelucra un metal sau un aliaj prin deformare plastica la
cald”) nu asigura o interpretare adecvata.

1 Coexistenta in mintea vorbitorului a sensului denotativ cu cel conotativ, metaforic, nou creat este o
conditie preconizatd de majoritatea specialistilor (conditie Indeplinitd de termeni ca A DEZAMORSA, A
GESTIONA s.a.)

12 Printr-o extindere se poate referi si la alte stari: ,, DEZAMORSAREA birocratiei”, 22 nr. 457, 2002.

BA ERODA, EROZIUNE sunt definiti chiar in Mic dictionar...1992 ca ,,a se roade (despre roci, conducte,
mucoase)”.

' Mic dictionar...1992 inregistreaza termenii EMANAT EMANATIE numai cu sensuri generale, definite
prin cvasisinonime: 1. a degaja, a produce, a radia; 2. a-si avea originea, a proveni.

V. A Bidu-Vranceanu 2001

16 F1. Dimitrescu 1997 inregistreaza o polisemie bogata pentru A EMANA: ,,a aparea”; ,,a transmite”, ,,a se
produce”, ,,a naste”. Numai pentru EMANAT, EMANATIE se indica sensul social-politic cu valori ironice,
depreciative; ,,ivit, produs pe neasteptate cu ocazia Revolutiei din 1989”. Alte sensuri figurate apar in
diferite contexte actuale: ,,Presa vorbeste de la o vreme despre partidul unic de la care EMANA nu doar
vointd politica, ci si radacinile raului”, AS, nr.547, 2002 sau ,aceastd gluma (politicd) EMANA un
intraductibil haz amar”, 22, nr. 658, 2002.

7 Un loc deloc neglijabil il detine cam din 1995 incoace si domeniul medical (de care nu ne vom ocupa
aici), v. A Bidu-Vranceanu 1995. Unii dintre acesti termeni au cdpatat un sens social-politic stabil, in
sintagme specifice: COLAPS economic, TERAPIE de soc (a reformei), INFUZIE financiara s.a.
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'8 Alti termeni din informatica sunt utilizati cu totul izolat in presd sau in limba comuni, de exemplu A
SCANA apare cu un sens figurat nu prea usor de decodat ,,in lume exista citeva mii de miliarde de dolari
care SCANEAZA permanent intregul glob in ciutarea unui plasament sigur”, 22, nr. 632, 2002. Face
exceptie sub aspectul frecventei remarcabile A IMPLEMENTA.

' Mic dictionar...1992, ca si DEX dau numai sensul ,,a supraveghea cu ajutorul unui aparat specializat”
V. F1. Dimitrescu 1997.

*! Prin raportare la definitiile din DEX, TRANSPARENT, TRANSPARENTA ar pirea de acelasi tip cu
exemplele analizate anterior pentru ca sensul denotativ apartine fizicii si au definitii specializate: ,,(despre
un mediu)care poate fi strabatut de un fascicul de radiatii ondulatorii sau crepusculare, imprastiind sau
absorbind o fractiune cat mai mica de radiatii incidente si lasind nemodificat caracterul fasciculului
respectiv”. In acelasi timp, DEX inregistreazi si un sens figurat: ,care poate fi usor de inteles”, cu
sinonimele limpede, clar.

* In afard de limba comuna, a fost inregistrat in lingvistic: ,,Uneori cerinta de TRANSPARENTA
prevaleaza ducind procedeul...mai departe in traducerea sa la Determinacion y entorno”, Emma Tamfianu-
Morita, in ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai”,2001:113.

3 Mic dictionar...1992 inregistreaza termenul TRANSPARENTA numai cu sensul social-politic (fird sensul
denotativ): ,,mod de lucru, principiu al unor conducitori sau organe conducatoare de a face cunoscut public, in
permanentd, intreaga lor activitate”, definitie care depaseste sensul figurat din DEX (v. nota 21) si introduce
elemente specializate. Sensul social-politic inregistrat In 1992 ar trebui corelat cu rus. glasnosti, intrucit este
justificat de alte motivari extralingvistice. Pe de altd parte, sensul social-politic frecvent in ultimii ani
stabileste alte corelatii externe: Organizatia Transparency International (TI), cu sediul central la Berlin, care
evalueazd coruptia) v. ,,Transparency International a dat publicitatii raportul anual asupra CORUPTIEI”,
,Dilema”, nr. 495 2002. Si alte limbi, de exemplu franceza, utilizeazi termenii TRANSPARENTA,
TRANSPARENT in opozitie cu OPACITATE si in relatie cu DEMOCRATIE, ,,Si le ,,vieux” SIS (Systéme
d’Informations Schengen manque déja de TRANSPARENCE, de controle et de responsabilité...” (,,Le monde
diplomatique”, nr. 588, 2003), ,,L’union doit devenir plus démocratique, plus TRANSPARENTE”, i.d. Mult
mai izolat, TRANSPARENTA e pus in relatie cu CORUPTIE, de ex. intr-un articol despre vize in Algeria,
situatie care antreneazd ,yrumeurs de frafic et de corruption — inevitables, en I’absence de toute
TRANSPARENCE” (Le monde diplomatique, avril 2003). Se pune astfel problema relatiei dintre creatia
internd si imprumutul de sens (v. A. Stoichitoiu-Ichim 2001: 53-54) fara sa se poatd delimita net situatiile,
dincolo de o mult mai mare varietate contextuala in care apar termenii TRANSPARENTA, TRANSPARENT
in romana.

* Alta antonimie a termenului CORUPTIE e cea cu ANTICORUPTIE (v. si F1. Dimitrescu 1997), frecvent
in ultima vreme: ,,esecul luptei ANTICORUPTIE”, ,,Dilema”, nr. 503, 2002, ,,masurile ANTICORUPTIE”,
,,Dilema”, nr. 495, 2002, ca si sintagma stabila parchetul ANTICORUPTIE.

2 DEX defineste specializat sensul denotativ al lui OPACITATE (de la OPAC): ,.Prin care nu poate trece
lumina, care nu permite trecerea unei radiatii electromagnetice sau corpusculare”.

%6 Tendinta generala (v. A. Bidu-Vranceanu 2000: 55). Pentru exemplul discutat se pot retine contextele:
,fapte de CORUPTIE”, AS, nr. 538, 2002; ,,CORUPTIA din Romania, 22, nr. 654, 2002; ,tot ce are
CORUPTIA mai de pret”, id.; ,,de marea CORUPTIE se ocupa micii functionari”, 22, nr. 660, 2002.

27 V. E. Coseriu 1952 in Coseriu 1962: 11-1 14, E. Coseriu 1995: 75, E. Coseriu 1997: 41, 61,
70-95, 238.

*® Din aceastd perspectiva se pune intrebarea dacd analizele intitulate Sistem si actualizare in semanticd nu
au fetigizat totusi sistemul. Dincolo de pozitia circulard a dictionarului adoptatd in aceste analize (v. A.
Bidu-Vranceanu si N. Fordscu 1984: 240-262) trebuie admis ca actualizarea semanticd reprezintd ceea ce
mai tirziu (F.Rastier 1994:69-71) a numit inhibare sau propagare a semelor sau variatii ale sistemului care
nu-1 afecteaza.

Referinte bibliografice:

AVRAM, MIOARA 1998 — Noutati reale si noutati aparente in vocabularul roméanesc actual, in
,,Lémbd si literatura”, vol. 1, p. 31-36.
BIDU-VRANCEANU, A. 1993 — Lectura dictionarelor, Bucuresti, Editura Metropol.

BDD-V3918 © 2003 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.51 (2025-12-04 21:00:18 UTC)



— 1995 — Dinamica vocabularului romanesc dupa 1989. Sensuri ,,deviate” ale termenilor

tehnico-stiintifici, in ,,Limba si literatura”, vol. 1, p. 38-45.

— 1997 — Dinamica sensurilor in roméana actuald, in ,.Limba si literatura”, vol.
3-4, p. 39-45.

— 2002 — Semantica lexicald romaneasca din perspectiva europeana, in Actele colocviului

Catedrei de limba romdna 22-23 noiembrie 2001. Perspective actuale in studiul limbii

romdne, Editura Universitatii din Bucuresti, 2002, p. 75-81.

BDD-V3918 © 2003 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.51 (2025-12-04 21:00:18 UTC)


http://www.tcpdf.org

