ASPECTE ALE LEXICULUI iN ABECEDARUL
LUI CONSTANTIN UCUTA (1797)

SOME ASPECTS OF VOCABULARY
IN CONSTANTIN UCUTA’S PRIMER (1797)

(Abstract)

Of the three works written by Moscopollitan Aromanian authors, which were
printed at the end of the 18" century — Teodeor Anastas Cavalioti’s Ilpwroreipia (Prima
invataturd, 1770) (Primer), Daniil Moscopoleanul’s Eioaywyixij didaokadia (Invatitura
introducdatoare , 1794) (Introductory Instruction), and Constantin Ucuta’s Néa
rardaywyia 1ror AApafntipiov eykolov (Noua invatatura sau Abecedar usor, 1797)
(The New Pedagogy, or the Easy Primer) —, it is the last one that stands out as the
most valuable, through its original and complex conception and the author’s detailed
knowledge of linguistics.

Writing in Aromanian, using Greek scripts, and faced with the difficulty of finding
the right Neo-Greek graphemes for certain Aromanian sounds, Ucuta had to devise
his own system of phonetic transcription, by combining Greek letters so as to render,
as correctly as possible, the corresponding Aromanian sound-phonemes. Accordingly,
he may have produced the first guide to Aromanian phonetics. His greatest achievement
however seems to reside in the quality of the Aromanian that he uses throughout the
book, which gives his writing an appeal that transcends its provincial settings; its
language also differs from the contemporary vernacular, which the author does not
hesitate to enrich through borrowings, whenever the Greek original has no equivalent
in his native dialect. His gesture finds its justification in the theory of linguistic
borrowings that the author formulates in the preface 4 guvasitorrui (1o the Reader).

Gh. Ivanescu, the linguist, was fully entitled to call the works of these eighteenth
century Aromanian writers an early “true monument” to the literary language of a
Romanian dialect, for the language of Ucuta’s Primer and of Daniil Moscopoleanul’s
Introductory Instruction has preserved its clarity and fluency, throughout the centuries.

Cuvinte-cheie: dialectul aroman, scriitori aromani, traduceri, Rugédciunea ,,Tatal
nostru”, imprumuturi din greacd, limba literara a unui dialect.
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1. Cele trei scrieri tiparite ale autorilor aroméni moscopoleni de la sfarsitul
secolulului al XVIlI-lea, Prima invatatura (Ilpawrtoneipio, 1770) a lui Teodor
Anastas Cavalioti, Invdtdtura introducdtoare (Eicoywyixii Sidackalio, 1794)
a lui Daniil Moscopoleanul, si Noua pedagogie sau Abecedar usor (Neo
roudaywyia fjror AApafnrdpiov eykolov, 1797) a lui Constantin Ucuta, aldturi
de alte texte aroméane din aceeasi perioada!, marcau, in conceptia lui
G. Ivanescu, aparitia unui ,,nou dialect literar al limbii romane, o noua varianta
literard a aromanei” (Ivanescu, 1980: 632). Dintre toate, Abecedarul lui Ucuta
se remarcd prin complexitatea de conceptie si prin surprinzatoare cunostinte
de lingvistica.

Varianta aroménei in care scrie Ucuta, ca si confratii sai mentionati supra,
este aceea vorbitd la vremea respectivd de catre aromanii farserofi si
moscopoleni din regiunea Moscopolei, situata intre oragele de azi Pogradec
si Korgé?.

Scriind in aromana cu litere grecesti si infruntand dificultatea de a nu gasi
in alfabetul neogrec grafeme pentru anumite sunete din aromana, Ucuta a
trebuit sa stabileasaca el insusi grafiile necesare, combinand literele grecesti
pentru redarea respectivelor sunete-foneme din aromana si realizand astfel
primul indreptar de fonetica pentru aroméana. Pe de alta parte, meritul deosebit
al lui Constantin Ucuta a constat in modul in care, traducénd din greaca in
aromana fragmente din Sfintele Scripturi, pentru a fi de Invatatura copiilor, a
preluat cuvinte din greaca pentru a exprima elemente de continut, pentru care,
in graiul matern, fie nu existau termeni corspunzatori, fie, daca au existat, au
disparut datorita vitregiilor istorice In care au trait grupurile de aroméani dupa
dizlocarea lor din teritoriile de origine. Dupa despartirea de trunchiul comun
protoromanesc si coborarea lor spre sudul Peninsulei Balcanice, aroméanii ajung
in sfera de influenta a limbii si culturii grecesti, ,,care de la Bizant radia asupra

' Luand in considerare si manuscrisul Codex Dimonie, editat de Gustav Weigand
(1894, 1897-1899), dar nu si Liturghierul aromdnesc publicat de Matilda Caragiu
Marioteanu (1962), G. Ivanescu considera cé ,,avem a face cu prima literatura cultd
macedoromana. Ea a fost creata de burghezia macedoromana, prin reprezentantii ei,
clerici. Spre deosebire de felul cum s-au petrecut lucrurile la dacoroméni, prima limba
literara a macedoromanilor a fost creatda nu de o aristocradtie, ci de burghezie. Lucrul
acesta se explica prin aceea ca macedoromanii n-au avut o aristocratie nici pana la
aparitia burgheziei, nici dupa aceea” (Ivanescu, 1980: 634).

2 Aspectele grafice si fonetice ale limbii acestor scrieri au fost studiate de noi in
lucrarea Limba scrierilor aromdnesti de la sfarsitul secolului al XVIIl-lea (Cavalioti,
Daniil, Ucuta), Constanta, Ovidius University Press, 2004.
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intregului Balcan™. Dupa cum vom vedea, Ucuta, adaptandu-se la realitatea
culturala in care a trdit si s-a format ca preot, accepta in mod constient aceasta
influentd, unele lexeme din limba greaca fiind considerate mai potrivite decat
cele din graiul strabun. Gestul sdu este justificat printr-o adevarata teorie a
imprumuturilor, pe care o formuleaza in prefata A guvasitorrui (Catre cititor):

[...] Si se nu o-gi trd rrsdni cd trd i lom yramele a elifilori, i cd trd fi nd
mpramutamii de altd limbad, cd tute limbile te siuntu tru eta se mpramuteada
und de-_alanta: ca de élin n-coa se mpramutara tute plasile, g-cu yrame, §-
cu zboarra, s-tiniva nu poate se o_agrniseasca aistd, ca la se vedu st yramele
s-1d se kicdsescu si zbodrrale (ca s-noi). Cd de cdaciim gucém de locii, s-de
tru patrioda na misticam cu alte soi s-aldxim §i zbodrrdle ca tru amirarille ti
béindm (,,Si sa nu consideri de rusine ¢ am luat literele elinilor sau pentru ci
ne-am imprumutat din altd limbé, ca toate limbile care sunt pe lume se
imprumuta una de la alta: cici de la elini incoace s-au Tmprumutat toate
neamurile, si cu litere si cu cuvinte, si nimeni nu poate s nege aceasta, pentru
ca li se vad si literele si li se inteleg si cuvintele (ca si la noi). Caci, dupa ce
ne-am miscat din locul (nostru) si din patrie, ne-am amestecat cu alte rase si
am schimbat si vorbele dupd impdratia in care am trait” (Papahagi, 1909:
65-66).

Putem deduce din aceste consideratii cd practica lui Ucuta de a prelua
cuvinte din greaca pentru a exprima, ca preot, in graiul nativ, continuturi din
liturghie, este mai veche. In acest sens, G. Ivinescu a remarcat faptul ca ,,in
unele localitati macedoromane, desi serviciul religios se facea in limba greaca,
Evangheliile si Cazania se citeau in macedoromana (Ivanescu 1980: 633).

Textele care compun Alfavitarion-ul lui Ucuta, adresat romano-vlahilor*,
sunt, in cea mai mare parte, rugaciuni traduse din greaca, rostite n biserica
la liturghia duminicald. Cunoscator al limbii grecesti, Per. Papahagi a considerat
versiunea lor In aroména (este folosit termenul de romano-vlahicd), realizata
de Ucuta, drept ,,minunat reusita” (Papahagi, 1909: 48).

In cele ce urmeazi, ne vom opri asupra unuia dintre cele mai cunoscute
texte de rugdaciune, folosit dintotdeauna in practicarea cultului ortodox, asa
numita Rugdaciune Domneasca (Tatal nostru), plasata la inceputul Abecedarului
lui Ucuta, pentru a comenta si a analiza unele aspecte lexicale pe care acestea
le evidentiaza.

3 ,Aromanii, ca si celelalte popoare balcanice, nu s-au putut sustrage acestei
influente care, 1n afard de bisericd, avea la ei un sprijin puternic in scoald, spre care
ii Indrepta dragostea lor de carte si cultura, In urma céreia au ajuns «purtatorii culturii
greco-bizantine» la celelalte popoare crestine din Balcani” (Geagea 1931: 9/213).

4 Etnonimul folosit de Ucuta pentru confratii sdi este romano-vlahi, nu aromdni,
cum transpune Papahagi Per. (1909: 59), iar pentru limba lor este folosit termenul de
romano-vldhica, nu aromdna (Ibidem).
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Pentru a permite cititorului aprecierea solutiilor alese si a calitatii In sine
a traducerii lui Ucuta, dupa fiecare secventd in aromand, in care se afla
termenul analizat, vom da si secventa greceasca respectiva, pe care autorul o
va fi avut in minte si/sau in fata, atunci cand a elaborat Abecedarul sau.

2. Tata a nostru i esti tu téruri; lafs] se se-aviseasca numa a ta. La[s] se
vina amirarila a ta. La[s] se si faca Oélima a ta, de cacum n-terii, asite §i
pre locii. Pdnea a noastrd atea de cale dud di-nd-o dstadi. St leartd-nd
stedpsile a noastre, de cicum si noi lirtdmii atelorii te nd stipsescu. St se nu
na aduti pre pirazmo, ma scapa-nd de éhturru; amin.

Ca a ta este amirarilea. st vartutea, §i doxa, a tatalui, a h’illui, §i a avilui
duhii, tora, si cantido, si tru étele a ételoru. Amin (Papahagi, 1909: 75).

ATISESCU: la[s] se se—abiseascd numa a ta ,,sfinteasca-se numele tau”
(in greceste: ayracOiTw 10 dvoud oov)’.

Cel dintdi grecism care apare in textul de mai sus este verbul ayisescu
(< aydlo) ,,a sfinti”. Din aceeasi familie lexicald face parte ay iu ,,sfant”
(< gr. diyroc), cu valoare de adjectiv in sintagma Ay ilu Duh, destul de frecventd
in Abecedar (Papahagi 1909: 77/19, 79/22, 85/31, 95/47 etc.). Este ocurent
si 1n alte constructii: ay i esti Dumnidale (Ibidem 75/17, palacariile a ay’iloru
,,rugdciunile sfintilor” (Ibidem 81/25), ay’a triada ,,stfanta treime” (Ibidem :
87/36). In Codex Dimonie: Ayulu duhu ,sfantul duh” (86/91b). In aromana
se aude frecvent si astdzi ay’iu in apelarea sfintilor : Ay ilu Mitru ,, Sfantul
Dumitru”, Ay’ilu Yoriy™ ,,Sfantul Gheorghe”, Ay u Nicola ,,Sfantul Nicolae”
etc.

Alaturi de ay ‘iu insd, in aroméni se intrebuinteaza termenul sdmtu mostenit
din latind (< sanctus), in variantele prescurtate sum-, sam-, stda-,: Sumchetru
LSfantul Petru”, Sumedru ,,sfantul Dumitru”, Stamaria ,,Sfanta Maria”(cf.
Capidan, 1942 : 60), Sta Marie (cf. Codex Dimonie: 86/91a)°. Pentru alte
exemple 1n care este folosit termenul de origine latina cf. Tache Papahagi
(DDA, s. v. si 'mtu: St 'mta Viniri’ ,,sfanta Vineri”, Sim-Giorgiul ,,San-Giorz”,
Simt-Ilie ,,Sint-1lie”). Pentru derivatul sintiséscu, Tache Papahagi nu face alta
trimitere decat aceea la Lexiconul etimologic... al lui Constantin Nicolaide.
Totusi, ay’iu si ay’isescu, acesta din urma mai ales in forma ay ‘isitu, sunt

> Secventele grecesti din Tatal nostru sunt reproduse dupa Cucu 2012: 43. Am
consultat si Novum Testamentum Graece, Matei, 6, 9-13 ( vezi ,,Bibliografia”).

¢ Vezi intreaga Aidah'ia Sta Maria din Codex Dimonie: 86-91a.

7 La aromanii moscopoleni din Grabova, anchetati de noi, am inregistrat forma
Stavinerea, care este numele 1n graiul grabovean nativ al localitatii vecine Lenia. Pentru
mai multe informatii despre acesti aromani, cf. Bardu 2007.
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frecvent Intrebuintate in scrierile religioase aromanesti din epoca repectiva.
Iata cateva exemple din Liturghier:

Tini dumnidd ésti ayiusitu, fukia ata ésti ayiusita... (1/4).

As alavdam tdta sa hiilu si ayiusitlu sufitlu tora sa daima g-tutad éta a étili...
1/12).
O tatulu anostru i ésti téru as ayiuséscd numa atd... (1/20).

In traducerile din urma ale Noului Testament, datorate unor autori precum
Dina Cuvata (Bibliea. Samta Scriptura, 2004) sau Apostol Caciuperi (Noulu
Testamentu, 2011), pentru sfant si a sfinti sunt folositi termenii de origine latina:

Tatdl nostru, Tini tsi eshtsd/n tseruri, la sa si-asamtsascd numa a Ta...
(Bibliea 2004: 762 (Matei 6/9);

Tatal a nostru cari esti tu teruri, santitd s-hibd numa a ta...(Noulu
Testamentu 2011: 24 (Matei 6/9);

Tata, sdanteasca-si numa a ta (Ibidem : 136 (Luca 11/2).

Putem banui de ce acesti autori, transpunatori in versiune aromaneasca a
unor asemenea texte sacre, au ales termenul latinesc. Foarte probabil, ei au
stiut ca Tn aromana, spre deosebire de dacoromanad, s-a pastrat numai cuvantul
latinesc sanctus, evoluat la formele sdntu, sintu, ceea ce demonstreaza inca o
datd caracterul romanic al aroménei, si l-au preferat celui grecesc ay iu sau
ay'isescu

In secolul al XVIII-lea insi, cand in teritoriile Greciei, Albaniei, Macedoniei,
care faceau parte atunci din Imperiul Otoman (din asa numita Turcie
Europeana), Patriarhia din Constantinopol era autoritatea bisericeasca absoluta
si avea drept de jurisdictie asupra crestinilor din acest spatiu balcanic, influenta
greacd in biserica era foarte puternica. Era agadar 1n firea lucrurilor ca autorii
aroméani din Moscopole, cu totii preoti, printre ei si Constantin Ucuta, sa se
simta influentati in scrierile lor de limba si cultura greaca.

Pe de alta parte, acesti autori, in special Ucuta, traducand si compunénd
in aromana, erau convinsi, foarte probabil, de ideea ca graiul nativ trebuie sa
arate altfel in scris decat in vorbirea populara obisnuitd. Realitatea lingvistica
din Rugdciunea Domneascd, precum si din alte rugdciuni cuprinse in
Abecedarul sau, ne determind sa admitem cd Ucuta era animat de ideea unei
versiuni scrise a aromanei, comparabila cu varianta katharevusa (kofopedovoa)
a limbii grecesti. De aceea, 1n locul unor cuvinte uzuale din graiul matern,
Ucuta prefera uneori echivalentele lor de origine greaca, menite sd dea limbii
lor materne o sonoritate mai ingrijitd. Termeni ca santu, sintu, Sumedru,
Stamaria erau considerati, pesemne, ca lexeme sau denumiri populare, in timp
ce ay’iu sau ay’isescu §i derivatul ay’isitu faceau parte din limbajul cult
bisericesc.
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3. AMIRARILCA: Lafs] se dind amiririla a td... ,vie imparitia Ta!” (in
greceste: EA0ctw 1 Paciieio oov)

Pentru continutul semantic de ,,imparatie”, in aromana din regiunea
moscopoleand Ucuta nu a gasit de cuviintd si preia din greacd termenul
Pocileio, probabil mai pufin intrebuintat in graiul sdu. Amirarile este derivat
din amira ,imparat”, cu sufixul -ile (< lat. ilia), sufix destul de productiv in
aromdna: avutile, bugatsile, cuscrile, sutsile etc.). Capidan (1932: 204),
precizeaza ca, sub forma amird, termenul nu vine din turca, ci din gr. duipag.
Pentru Papahagi (DDA s.v.), etimonul este tc. dmyr, intrat in aromand prin
filierd greceasca. In turca, unde vine din araba, el are formele amir (< v. amara
,»a comanda”) ,,comandant, principe” si emir, consideratd o forma vulgara.
Cuvantul se géseste in toate limbile balcanice, ne spune mai departe Capidan
(loc. cit.): in bulgara: velikomu amire su(l)ta(n) Suleima(n) begu; in sarba Veliki
cari amiri sulitani Bajaziti, in dacoromana, la Dosoftei: Amira, adeca sultanul
Misirului. In toate aceste limbi, cuvantul apare doar in documente. Numai la
aromani are o circulatie populara, fiind singura forma pentru notiunea de
«imparat»® (Ibidem: 204-205).

In ceea ce ii priveste pe traducatorii de azi ai Noului Testament, Caciuperi
(op. cit.: 24: 6/10 intrebuinteaza acelasi termen, amirarilea, in timp ce Cuvata
(Bibliea: 762: 6/10 prefera vasiliea: La s-yind vasiliea-a Ta. Tache Papahagi
da pentru vasiliti < gr. fooileiov sensul de ,,regat, «royaume; état»”, iar pentru
vasilé, provenit din gr. Baoidiag, fooiiebg, sensul precizat este de ,,rege; «roi»”
(DDA, s. v.). Asadar, cuprinderea semantica mai mica a lui vasiliii si a lui
vasile difera de aceea a lui amira si amirarile. Observam, de asemenea, din
exemplele sale, ca acesti termeni au o raspandire mai micd in graiurile
aromane.

in consecintd, In Abecedarul sau, Ucuta a preluat termenul amirarile din
propriul grai, in care se afla de multa vreme, pentru ca exprima mai fidel sensul
de ,,imparatie” decat vasilié, provenit din greaca mai noud. Evitand in acest
caz termenul de origine greceasca, al carui etimon este faoileia, autorul a
procedat ca un un cunoscétor avizat al valorilor semantice ale cuvintelor.

4. ®ELIMA: La[s] se si facd @élima a td... ,faci-se voia ta” (in greceste:
yevnOntw 10 Oénua oov)

In cazul acestui termen, pentru care in aromana exista vredre (< lat. *volere
cf. DEX; < lat. volebam, cf. DDA), iar in graiul moscopolean, vrére, Ucuta
a optat pentru termenul OéAyua, preluat intocmai din greaca. in DDA, Tache
Papahagi, mentioneazd doar opera lui Ucuta si lucrarea lui Cristian Geagea,
Elementul grec in dialectul aromdn, in care se intilneste acest termen. In

8 A se vedea, in acest sens, P. Papahagir 1905 : 14/9, 42/9, 57. Vezi si DDA, s.v.
amirarile, precum si derivatele de la amira: amiraréscu, amiraroane.
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Liturghier (1962: 33, 1/20-21), exista vré ra: s-las — faca vréra ata. La autorii
contemporani mentionati supra, avem de asemenea vrearea (Bibliea, loc. cit.;
Noulu Testamentu, loc. cit.).

Ca si 1n cazul lui ay’isescu, explicatia pentru aceasta solutie lexicala,
intrebuintatd de Ucuta, nu poate fi alta decat deprinderea sa de a Intrebuinta
termeni grecesti in fragmentele de slujba tinute in aroména pentru comunitatea
de aromani din Posen, termeni pe care ii considera mai ,literari” decét
echivalentele lor din graiul nativ.

5. STEAPSILE, STIPSESCU: Si learta-na stedpsile a noastre, de cacum
si noi lirtamii ageloru te na stipsescu” si ne iartd noud gresealele noastre,
precum si noi iertdm gresitilor nostri” (in originalul grecesc: xai dpeg fuiv td
OQEuaATA NUOV, S Kol HUEIS QQIgUEY TOIC OPEILETALS UADV).

Dupa cum se observa, pentru greseald si a gresi, Ucuta nu a mai preluat
forme din originalul grecesc (dgpeidnua ,obligatie, datorie, greseald” si
opeilétng datornic, gresitul”, cf. Manual de limbi clasice: 279), ci din
neogreaca populard, care se aflau deja in aromana. Stepsu pare a avea ca etimon
ngr. wraioua, iar stipsescu provine din ptisescu < gr. mraiw ,,commettre une
faute” (cf. DDA, s. v.; vezi si DRGGR, s. v.). Sensul cuvantului stepsu este
,vind”, . faute, tort, delit” (cf. DDA (s. v. stépsu): marata di cumnata no-avea
vira stepsu” (Papahagi 1905: 283/1). Forma de plural data de Tache Papahagi
este stépsuri, si nu stedpsi, cum am vazut ca apare la Ucuta si cum apare si
la Daniil: tra se palacraseasca la Dumnidau tra steapsile a lui. (142/15).

In aceeasi rugaciune si in aceeasi pozitie, in Liturghier (33, 11/2-3), pentru
sensul de ,,greseald” apare amartiie: sa larta-na amartiili anostri, ca sa noi
lertamu unu alantu... Amartiie, care vine de asemenea din greaca (< duoptio
cf. DDA, s. v.; in DRGGR: audptiue), Inseamnd mai degraba ,,pacat”,
nuantandu-se semic fata de stépsu. Dupa cum arata Tache Papahagi in DDA
(s. v.), stépsu, este specific aroménei nordice, in timp ce amdrtie ar avea o
raspandire mai mare.

In Bibliea (Matei 6/12) este folosit termenul alutuserli si verbul alutusescu:

Shi ljearta-nad li-a naund-alutuserli, ashi cum shi noi ld ljirtam a tsilor tsi
na-alutusescu-a nauud.

In Noulu Testamentu, Anatol Caciuperi foloseste aceleasi cuvinte, dar cu
grafia th, pentru ¢ , pentru a reda probabil fricativa interdentald surda 0: s-na
larta a noaua alathurile a noastre, cum §-noi lertam a alathipsisitorilor a nostri.

Etimonul acestui termen este gr. lafog ,,erreur”’(cf. DDA, s. v. aldf(os);
cf. si DRGGR: 1a60¢).

Fiind din Moscopole si cunoscand graiul aroméanesc nativ al zonei, Ucuta
ar fi putut folosi cuvantul fdie (< alb. faji), frecvent actualizat azi de catre
aromanii moscopoleni (Nas* ari faia ,.el are vina, el e vinovat”). Probabil insa
ca la sfarsitul secolului al XVIII-lea, acest cuvant de origine albaneza fie nu
intrase incd 1n grai, fie avea o circulatie mai restransa. Tache Papahagi nu-1
mentioneaza in DDA. Ucuta a preferat termenul de origine greaca stépsu, pe
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care, probabil, il folosea frecvent in practicarea liturghiei si corespundea
intentiilor sale de a scrie intr-un limbaj ingrijit.

6. PIRAZMO: i se nu nd aduti pre pirazmé ,,si nu ne duce pe noi in ispita”
(In greaca: Kai un eioeveyxne nuog i meEIpocuov)

Pirazmo, preluat ca atare din greaca (weipaoudg), unde are acelasi sens
(,,ispitd”), era frecvent actualizat n graiul aromanilor moscopoleni, stabiliti
in Romania in perioada interbelicd, noi cunoscandu-1 in vorbirea curentd din
familie, sub forma perazmou, cu care erau apostrofati copiii poznasi de catre
parinti. Azi se intrebuinteazd mai putin in acest grai, la fel si in vorbirea
moscopolenilor din Albania, dar este de banuit ca la sfarsitul secolului al
XVIll-lea, cand Ucuta 1isi scria Abecedarul, era folosit In mod obisnuit in
biserica.

In Liturghier (1962), pentru notiunea de ,,ispita” apare farmucu: sd nu nd
bdaga tru farmucu, lexem caruia Tache Papahagi (DDA, s. v.) 1i atribuie
sensul ,,chagrin, soufrance”. Conform DDA (s. v. farmdc), provine tot din
greaca: papuaxi ,,venin, poisson”; vezi si DRGGR, s. v. papuadxi.

In traducerile recente: in Bibliea (loc. cit.) este folosit pirazmo (Shi nu né
du —n pirazmo noi), iar in Noulu Testamentu, dr. ispita (s-nu na du pri noi tu
ispita (loc. cit.).

7. EHTURRU : ma scdpd-na de éhturru; amin (in greaci: iAd pooar fudc
amo 00 TOVHPOD)

Vedem aici ca pentru ,,cel rdu” Ucuta nu foloseste cuvantul din originalul
vechi grecesc (wovnpog, cf. Manual de limbi clasice: 282), pentru ca acesta
nu exista In aromana, ci un alt termen, tot de origine greaca si destul de cunoscut
in graiul nativ: éhturru . In ,Vocabularul” lui Papahagi, Per. (1909: 211),
éhturru figureaza cu sensurile ,, dusman, inimic” (< ngr. éxfpog; cf. st DRGGR,
s. v.). La fel si in DDA, s. v. éhturru: ,,ennemi, adversaire”. Cuvantul avea o
raspandire importantd Tn aroméana, datorata atat contactului lingvistic cu grecii,
cat si cadrului cultural in care trdiau aromanii, dupa cum ne spune Per.
Paphagi, care precizeaza cid in Epir se zice ehfru, si nu ehtru (loc. cit.), si
dupa cum demonstreaza exemplele Iui Tache Papahagi din DDA, loc. cit.

In Liturghier (1962: 33 (11/3) ,,cel rau” poarti numele de arrdétd: ma scapd-
nd noi di arraéta (derivat de la ardy < lat. reus).

Autorii de azi opteazi pentru ar. ardy, termen popular, cu rispandire
generald: ma scapd-na di araulu (Bibliea: 762: 6/13); ti na scapa di atel arau
(Noulu Testamentu: 24 (6/13).

Credem ca Ucuta a ales éhturru din acelasi motive pentru care a ales 8élima
si celelalte grecisme pentru care avea termeni corespunzatori in graiul
aromanesc nativ. Format in cultura greaca, el 1si va fi format deprinderi de
intrebuintare a termenilor din greaca, chiar si atunci cand incepuse sa slujeasca
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in aromana si apoi sa si scrie in aromana rugaciunile din Alfavitarion-ul sau
adresat fumelloru a nostrori.

8. 40XA: Ca a ta este amirarilea. si vartutea, si doxa ... (in greaca: o
ooéotiv i) foocideia kal 1§ dovoyug kai 1 doda...

In Noul Testament, la Matei 6/13, rugaciunea Tatal nostru se incheie astfel :
Ca a ta este imparatia §i puterea §i slava in veci. Amin! (Biblia, 1982). La
Luca 11/4, aceasta parte lipseste. Pentru notiunea de ,,slava, lauda”, Ucuta a
considerat ca, In aromana, grecescul doxa exprima cel mai bine sensul respectiv.
Termenul apare frecvent in Abecedarul sau, si totdeauna cand este vorba de
inceputul sau sfarsitul unei rugaciuni, conform ritualului crestin ortodox : doxa
a tatalui, st a h’il'lui, §T a avilui duhii, §1 tora, st cantido, si tru étele a ételoril.
Amin ,,Slava Tatilui si Fiului si Sfantului Duh si acum si pururea si in vecii
vecilor. Amin”. Pesemne cd Ucuta a facut traducerea sa nu numai sau nu
neapdrat dupa o versiune greceascd a Noului Testament, ci si, sau poate chiar
in primul rand, dupa un Aghiazmatar sau Molitvenic, instrumente uzuale in
practicarea liturghiei ortodoxe.

In DDA, s. v., traducerea lui doxd este ,,marire”, »gloire”. La fel, in
DRGGR, s. v., sensurile date lui oo sunt identice sau apropiate de acesta:
wglorie, slava, fala, reputatie”. In Liturghier 1962 insi, avem un alt cuvant
care cuprinde implicit sensul ,,slava, marire”, si anume verbul alavdu (< lat.
laudare): as aldvddm. Atat de populara laudd adusd Preasfintei Treimi sund
aici astfel: As alavddm tdta sa hiilu sd ayiusitlu sufitlu tora sa daima s-tuta
éta a étili. Am putea deduce din acest exemplu, ca si din celelalte date supra,
ca traducdtorul Liturghierului era, probabil, fie mai animat de ideea ca
traducerea din greaca sa fie mai apropiatd de limbajul aromanesc popular din
zond, fie el insusi era mai putin scolit. Spre deosebire de el Constantin Ucuta,
,hartofilax si protopop”, era mai invatat, avea cunostinte laudabile de fonetica
(cf. Papahagi 1909: 46, Bardu 2004: 37-38) si considera, probabil, ca e mai
cult, deci mai literar, grecismul doxa, decat alavdare.

*

Observatiile si comentariile noastre de mai sus, privind unele aspectele ale
lexicului din Abecedarul lui Ucuta din 1797, confirma una din consideratiile
finale ale ale Iui Chr. Geagea din lucrarea sa, Elementul grec in dialectul
aromdn, In care arata ca ,.termenii bisericesti” de origine greaca, ,,cari in mare
parte sant aceiasi pe intreg teritoriul bisericii ortodoxe din Orient, cdt si
termenii culturali, pe cari ii intdlnim in scrierile primilor scriitori aromdni,
sunt imprumutati din limba literara scrisa” (Geagea 1931: 226 /430).

Chiar daca am comentat aici doar textul din Tatal nostru, credem ca este
destul de limpede ca limba Abecedarului sau, deosebit de fluenta si de clara,
si pentru atunci (1797) ca si pentru acum, poate fi privita, alaturi de aceea a
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lui Daniil Moscopoleanul, ca un adevarat monument de limba literard a unui
dialect al limbii roméane.
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