NUME DE PARTI ALE CORPULUI
(GURA - LIMBA - BUZA) IN ANTROPONIMIA
ISTORICA ROMANEASCA.
SEMNIFICATII SI FRECVENTA

NAMES OF HUMAN BODY PARTS (MOUTH — LIPS — TONGUE)
REPRESENTED IN THE HISTORICAL ROMANIAN ANTHROPONIMY.
MEANINGS AND FREQUENCY

(Abstract)

The names of the human body’s parts seemed to have been used as human names
since ancient times, Publius Ovidius Naso is a certain proof in this regard. As they
name speech organs, the words mouth, tongue and lip are often being used as no-
ritual names in simple or compound units. The meanings involved in this process are
not always easy to discover.

The key is offered sometimes by the paremiological and idiomatical structures
involving these terms, or by the connotative signification of the secondary term, if we
deal with compound names. This article aims both to analyze the meanings which could
explain the transfer mechanism, also to describe the delexical capacity of these terms
by analyzing their proper names families as they are registered in old documents (we
mean between XV™" and XVII" century) compared by those from recent onomasticons.

Cuvinte cheie: gura, limbd, buza, transfer antroponimic, vitalitate onomastica.
Key-words: mouth, tongue, lip, anthroponymical transfer, onomastical vitality.

1. Aparitia numelor de parti ale corpului (uman sau animal) in formule
antroponimice ale antichitatii romane inregistrate, unele, documentar!,

! Este cunoscut cazul mai multor supranume latinesti celebre, folosite mai cu seama
cu functie de cognomena: Ovidius Publius Naso, de pilda, sau vechiul nume gentilic
Cornelia, pe care cei mai multi specialisti l-au raportat la numele comun cornu
(Ionescu 1975: 92), aspecte ce sugereaza vechimea obiceiul folosirii supranumelor
afective (porecle) in denominatia umana.
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sugereaza uzul acestui stoc lexico-semantic cu functie de individualizare
umand incd din vechimea cea mai indepartatd, obiceiul denominativ fiind
probabil cunoscut la nivelul tuturor comunitatilor omenesti, indiferent de
marimea sau nivelul cultural al acestora. Acest mecanism — care isi are
originea 1n uzul numelor de animale sau de parti ale corpului acestora ca epitete
fizice sau comportamentale umane — face parte din zestrea culturala transmisa
timp indelungat din generatie in generatie; de altfel, obiceiul atribuirii si
folosirii poreclelor este activ inca la nivelul intregului spatiu romanic indeosebi
in comunitatile populare mici, inchise. La nivelul romanitatii orientale,
creativitatea semantica populara in domeniul folosirii numelor de animale, dar
si al celor legate de parti ale corpului acestora in denominatia umana, este cu
atat mai remarcabila, In opinia noastrd, cu cit numai o mica parte a acestor
marci denominative a avut sansa de a fi supravietuit timpului prin fixarea in
documentele interne ca formule antroponimice, oficiale sau nu.

Reconstituirea conginutului initial al numelor de parti ale corpului cu care
acestea au cunoscut intrebuintare in denominatia umana este, din perspectiva
actuald, o intreprindere dificila, Tnsa, nu sortitd cu totul esecului: data fiind
stabilitatea notionald a domeniului, semantica implicatd in conversia
antroponimicd se pastreaza in nucleul semantic al lexemului-baza timp
indelungat si poate fi reconstituitd, printre altele, prin raportare la frazeologia
aferenta sau la fondul paremiologic dezvoltate in jurul lexemului, iar in cazul
formelor bitematice, aceasta se poate deduce si din semnificatia conotativa a
termenului secund.

Reconstructia sensurilor cu impact antroponimic care ar putea explica
prezenta in antroponimia istoricé a acestor cuvinte vizeaza unitatile din stocul
onomastic de nume aditionale mono- sau bitematice delexicale, extrase din
documentele interne ale cancelariilor roménesti din secolele trecute (ne referim
aici indeosebi la secolele XV-XVII), care au fost raportate fara echivoc la
lexemele anuntate in titlu, asa cum este inregistrat in lucrarile consacrate:
DERS, Bogdan 1946, Constantinescu 1963. Acest corpus a fost supus
comparatiei cu inventarul actual de patronime (Iordan 1983; CT), pentru a
descoperi modul cum aceste familii onomastice au rezistat sau nu timpului.

2. Cele trei cuvinte supuse analizei fac parte din terminologia veche,
mostenita, implicatd in denumirea partilor corpului omenesc, circumscrise,
toate trei, prin confinutului propriu, denotativ, notiunii ,,organ de ingerat
hrana” dar, prin natura imprejurarilor, si acelei ,,parti a corpului folosite la
comunicare, vorbire”. Toate cele trei lexeme cunosc, prin sedimentare
constanta, o semantica secundara cuprinzatoare, nu intotdeauna, insa, explicita.
In mare parte aceasta este descifrabild contextual, din frazeologia aferenta,
dezvoltatd in jurul acestor termeni-cheie. Contributia de fatd se concentraza
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asupra descrierii acelui tip de continut pasibil de a explica prezenta — directa
sau indirectd — a termenilor respectivi in denominatia umana.

3. Din punctul de vedere al procedeelor semantice implicate in procesul
de transfer antroponimic, numele de parti ale corpului, ca si numele de
animale, cunosc intrebuintare in antroponimia nonrituald pe doud cai: prin
evocare directd cu referire evidentd la o particularitate fizicad — considerata
sau nu un defect, si prin evocare indirectd, sugerand, prin derivate sau compuse
si prin tipul de conotatie implicat, unele calitdti sau lipsuri psiho-morale,
conducand, ambele, la circulatia initiald a acestor epitete ca porecle, mult mai
rar ca supranume admirative.

Procedeul evocarii indirecte are la baza dezvoltari semantice de tip
metaforic (caracteristice, de reguld, transferului numelor de animale 1n
denominatia umand) sau, mult mai frecvent, de tip metonimic. Numele de parti
ale corpului presupun, de regula, la baza uzului cu functie antroponimica, o
relatie logicd de contiguitate, de tip metonimic, procedeul semantic de
asemanare, metafora, nefiind implicat in acest proces.

4. In ceea ce priveste aspectul gramatical, toate sintagmele bimembre
reprezintd de fapt izoldri ale unor perifraze verbale predicative care sunt
legate, semantic, la nivelul limbajului popular, de descrierea succintd a unor
situatii generale de viatd si ale unor trasaturi comportamentale omenesti
responsabile de aparitia si fixarea in formule concise, a unor epitete
denominative, devenite uneori supranume. Nu de putine ori denominatul
sfarseste prin a-si Insusi aceste supranume si chiar a le transmite ereditar. La
baza conversiei antroponimice se afla uneori numele predicativ cu determinantii
sai (de exemplu limba-lata din grupul verbal a fi limbd-latd cu circulatie
efectiva la indicativ: lon este ~ ), cel mai adesea, Insa, cand capul grupului
verbal se afla in functie predicativa (cazul verbului a avea, a striga, a tipa de
pildd), implicate in acest proces sunt complementele directe sau modale (a
avea gurd rosie; a striga/tipa in gura mare). Sintagmele astfel rezultate
reprezinta, in totalitate, grupuri nominale — imbindri paratactice ale
substantivelor supuse analizei cu adjective calificative care, de regula, se pot
regdsi in antroponimia istorica si in cea actuald ca forme aglutinate.

5. Prin procedeul evocarii directe sunt folosite in denominatia umana doua
dintre cele trei lexeme — gura si buza, ambele referindu-se la particularitati
morfologice apte de a ajuta la particularizarea denominatului in cadrul
comunitatii sociale respective. Trebuie sd mentiondm aici faptul ca la baza
numeroaselor dezvoltari de sens ale lexemului gura, implicate, aproape toate,
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in capacitatea lui deantroponimicd, este de presupus un regim referential
exclusiv uman, intrebuintare veche, probabil etimologica, in ciuda atestarii
precare cu acest statut la nivelul textelor vechi.

Cateva antroponime, bitematice, ar putea avea ca punct de pornire continutul
propriu, anatomic: ,,organ prin care se introduc alimentele in corp”, cu care
lexemul apare In compuse cu epitete care aduc precizari anatomice, aflate la
originea unor antroponime care se pot regdsi in inventarul patronimic in
prezent: Guralarga (Iordan 1983: 233) si Gurarogie (CT), supranume fara
inregistrari documentare mai vechi, deci fara posibilitatea de a face vreo
consideratie asupra vitalitatii modelului onomastic.

Atestarile unor supranume care implica lexemul de substrat, buzd, sugereaza
circulatia acestuia in compuse, ca epitet denominativ al carui punct de plecare
il constituie o particularitate (de fapt o anomalie medicald remediabila in
prezent prin mijloace chirurgicale) care, in trecut neputdndu-se trata, oferea
posibilitatea individualizarii persoanei respective in cadrul comunitatii: [Stoian]
Buza de Epure apare in documentele Tarii Moldovei din secolul al XVI-lea
(Constantinescu 1963: 226). Cu un continut oarecum similar, legat tot de
particularitati anatomice, cunosc o buna reprezentare antroponimica cateva
derivate: buzac, buzat, buzica, buzila, de pilda, ale caror variante fonetice
tradeaza fie perioada de fixare a (supra)numelui, fie regiunea de provenienta
a denominatului: Petru Buzatul, Mihail Budzat (Bogdan 1946: 34); Buzila,
Buzdla, Buzala (ibid.), cu toate ca apar documentar in formule monomembre,
este de presupus ca au circulat ca (supra)nume complementare. Tot aici ar trebui
incluse unele compuse, formatiuni glumete, precum: Buzdrelea (Constantinescu
1963: 226).

Aceleiasi zone semantice, referitoare la trasaturi fizice, i s-ar putea
circumscrie unele compuse: Buzdamurgd (cu o varianta fonetica rezultata prin
disimilare Buzumurgd) sau Buzauscatd, raportabile la sintagme similare ca mod
de imbinare in albaneza, aspect semnificativ n legatura cu vechimea (cel putin
a) tiparului de compunere. Continutul determinativelor sugereaza, insa, pentru
aceste sintagme, circulatia Intr-un alt areal semantic: murg, ca adjectiv, este
asociat ideii de ,,negru”, ,,intunecat”, iar o imbinare sinonima, buzd-vanata,
circuld ca epitet jignitor (nume de batjocurd) sugerand astfel un statut similar
si pentru buzamurgd, iar In cazul imbindrii buzauscata, relatia de sinonimie
pe care elementul secund, uscat, 1l are cu sec — adjectiv care, prin continutul
conotativ descrie ,,placerea de a vorbi urat” — sugereaza faptul ca si aceasta
sintagma ar putea fi subordonata ideii de ,,rautate”, ,,invidie”.

Denumind o parte a corpului aflata rar la vedere, /imba nu se regaseste in
documente (vechi sau recente) ca denominativ uman prin procedeul evocarii
directe; in documentele romanesti interne sau in onomasticonul actual nu gasim
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nume aditionale similare unor compuse de tipul Buzad-de-iepure, sau Gurarosie,
de pilda.

6. Prin evocare indirecta aceste trei lexeme descriu numeroase calitati,
defecte, sau stari fiziologice normale, cotidiene, ori dimpotriva, rare, aparte,
care impresioneaza mentalul colectiv, si care explicd anumite supranume din
textele vechi ori unele patronimice actuale.

Asa, de pilda, este de presupus cé prin continutul propriu termenul gurd
este implicat, contextual, prin frazeme, in redarea mai multor stari fiziologice:
»starea de satietate”, de pilda, se reda prin constructia a-si pune gura la cale,
de unde este de presupus aparitia formulei concise gura-gata, prin conversie
antroponimicd: Gurdagata (CT), iar ,starea de Infometare” prin locutiunea a
nu pune nimic in gurd, aflatd cu probabilitate la baza sintagmei gurd-goald,
de unde numele complementar prezent in documentele mai vechi: Gurdgoala
(Constantinescu 1963: 290).

De altfel lexemul reda, prin perifraze, numeroase senzatii gastronomice,
cum ar fi cea neplacutd, cauzata de ingerarea a ceva acru, marcata lexical prin
imbinarea a i se face (cuiva) gura pungd, si intrd chiar in campul semantic al
starii bahice dupa cum atesta constructia a face gura pdlnie cu referire la
obiceiul unei persoane de a bea excesiv dar, dupd cum era de asteptat,
imbinarile referitoare la aceste stari au fost evitate ca marci de individualizare
umana, indeosebi de catre cei vizati.

Continutul ,,organ al vorbirii”, vechi, etimologic, de asemeni, cu raspandire
generald in limba, se afla la baza unui alt set de antroponime, la baza structuri
compuse.

In functie de tipul de conotatie specifica sintagmei implicate in conversia
antroponimica, avem a face cu supranume afective admirative sau cu porecle.
Astfel, Incarcatura pozitiva a acestui lexem, desi rard in contexte laice, marcata,
de reguld, de prezenta in imbinari cu diverse compliniri adjectivale care
»aduc” compusului rezultat semanticd pozitiva, se afla la baza unor nume
complementare, putin numeroase: Gurdadulce sau Gurlind (forma contrasa din
Guralina) (Constantinescu 1963: 290). Prezenta acestor imbindri in
antroponimia istorica sugereaza circulatia sintagmelor omonime la nivelul
numelor comune ca epitete comportamentale sau ca vorbe de alint in anumite
comunititi umane si, de altfel, acesta este singurul indiciu al existentei lor
trecute; de mentionat ca lucrarile lexicografice nu inregistreaza aceste compuse.

Desigur, calitatile umane vizate ar putea fi ,,capacitatea retorica”, ,,abilitatea
persuasivd” a denominatului, aparitia si fixarea (supra)numelui tradand o
certd implicare pozitiva a afectului in acest proces.
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Data fiind, insa, inclinarea spre ironie proprie temperamentului popular,
tipul de conotatie negativ este caracteristic unui numar mult mai mare de
imbinari lexico-gramaticale prin care se descriu, de reguld, tipurile de
comportamente dezavuate. Sintagmele acestea apar, ulterior, iIn denominatia
umana ca supranume afective peiorative — porecle — si se afla la baza mai
multor nume din onomasticonul actual.

Trasaturile de caracter vizate nu sunt legate, in exclusivitate, de capacitatea
sau incapacitatea verbald, am putea avea a face si cu unele ,,disfunctii” morale:
,»lipsa de curaj”, de pilda — a i se muia gura cuiva se refera la inabilitatea unei
persoane de a-si sustine cauza (DA, s.v.), daca imbinarea gurd-moale este cea
la care s-ar putea raporta in mod credibil unul dintre numele aditionale
inregistrat in documentele istorice: Gurd-molia (Constantinescu 1963: 290).

»Lipsa de concizie verbala in discursul unei persoane”, ,,flecireala” sunt
vizate de unele perifraze verbale: a da din gura, a-i umbla/merge/toca cuiva
gura, nsotite, optional, de unele compliniri comparative: ca o meliti/ca o
fofeaza/ca o moara stricatd, ori ca o papusa (DA, s.v.), de unde aparitia
formulei concise, gura-multd, la care se poate raporta forma actualda Guramulta
(CT). In aceeasi zona semantica circuld cateva derivate: gures, guraliv de pilda,
aflate, si ele, la baza unor antroponime vechi sau actuale: Guresu, Guralivu
(Constantinescu 1963: 290; CT).

,Comportamentul certaret, tafnos”, este conotat si el prin sintagme ale
acestui termen care este folosit, tot in Tmbindri, ca epitet comportamental si
fixat in antroponimie inca din etape istorice mai vechi: sintagma gura mare
se afla la baza (supra)numelui Guramare (Constantinescu 1963: 290), perpetuat
pana in prezent (CT), in timp ce ,,placerea de a vorbi, uneori in mod gratuit,
lucruri rele la adresa celorlalti”, este redata succint prin imbinarea gurd-rea,
fixatd si ea ca patronimic: Gurarea (CT); compusul gurd-lata, absent din
lucrarile lexicografice, ar putea fi creat prin analogie cu /imbd-lata referindu-se,
asadar, ca si acesta, la ,,plicerea de a vorbi urat” (DA, s.v.).

Prin continutul lui figurat acest cuvant reda ,,infatuarea” si ,,Jaudarosenia”,
ipoteza sugerata si de perifraza e numai gura de el glosata ca ,,fagaduieste,
dar nu se tine de cuvant” (DA, s.v.). Semantica aceasta este amplificata,
ocazional, de combinarea cu unele sufixe peiorative (-du, de pilda, de unde
gurau ,,persoand laudaroasa”) (DA, s.v.), prin conversie: Gurau (Constantinescu
1963: 290), model cu vitalitate buna, continuat pana in prezent (Iordan 1983:
233; CT).

S-ar putea, astfel, explica prezenta lexemului, prin transfer, ca antroponim
monotematic, Inregistrat in documentele vechi cu diverse ipostaze morfologice:
Gura, Gurd, Gure(a). Aceste unitati se afla la baza unei familii onomastice
cu continuitate in timp, putandu-se regasi si in functie toponimica (prin
intermediul unui nume de grup: Guresti (Constantinescu 1963: 290).
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Termenul de substrat — buzd — prezintd, prin semantica figurata, care
explica transferul In antroponimie, similitudini foarte mari cu cel generic, gura.
Acesta se referd, in imbinari, la cateva trasaturi morale, cum ar fi ,,placerea
de a vorbi urdt”: compusul buzdlata este inregistrat ca nume aditional 1n
documentele istorice ale Tarii Romanesti: Buzalata, R. (Constantinescu 1963:
290), ,rautatea”, dupad cum sugereaza supranumele Buzarea, posibil din
buza-rea, (formatiune analoga cu gurdrea), mai rar ,,bunatatea”: Buzalin (CT),
patronimic actual raportabil la compusul buzd-lindg, similar cu gura-lind.

Intre aceste doua limite comportamentale se afla si alte trasaturi, stari si
trdiri psiho-morale redate prin derivatele sau compusele acestui lexem.
»Flecareala”, de pilda, este penalizata printr-un compus, buzabriciu, cu
circulatie regionala ca epitet comportamental, aflat la baza unui antroponimic
actual — Buzabriciu (CT), iar ,,starea de suparare”, (justificata sau nu), este
ironizata prin unele derivate: buzat(u), sau buzau (DA, s.v.), ambele cu buna
reprezentare antroponimicad: Buzat(u), respectiv Buzau (DERS: 30;
Constantinescu 1963: 226). Trimite si la alte momente si situatii neplacute:
»faptul de a fi fost amagit sau inselat in asteptarea sa”, (v. locutiunile a se
intoarce/a ramane cu buzele umflate), conoteaza ,,mania” (vezi unele locutiuni:
a bate/da din buze), ,,starea de nevoie” (a-i crdpa/scapara cuiva buza de ceva),
sau ,,paguba si sentimetul provocat de aceasta” (a se linge/spala/sterge pe buze)
(DA, s.v.), sensuri figurate, aflate la baza conversiei antroponimice a formelor
monomembre (nu neapdrat derivate), semnificative si ele, sub aspect numeric.

Desi se referda la un organ implicat, fie si numai partial in procesul de
digestie, limba pare a fi legata notional, la nivelul mentalului popular, aproape
in totalitate, de ,,actul vorbirii”. Continutul etimologic al acestui lexem, ca si
deplasarile semantice ulterioare, datorate fie evolutiei semantice interne, fie
calchierii, intdresc, toate, nucleul semantic legat de ideea de ,,limba ca mijloc
de comunicare lingvistica”, sau de ,,comunitate lingvistica” (DA, s.v.).

Familia onomastica actuala dar si cea prezenta in documentele interne vechi
sugereaza ca sensurile primare, responsabile de transferul acestui lexem in
antroponimie sunt, aproape toate, figurate, de regula conotate negativ, putand
fi grupate, sub notiunea de ,,rautate”, ,,malitiozitate”, ,,indiscretie”, subsumate,
in general ,,placerii de a vorbi urat (indeosebi la adresa altora)” (DA, s.v.).
Cateva sintagme referitoare la aceste realitati, dar si unele derivate, cu circulatie
initiald ca epitete comportamentale, se pot regasi in documentele vechi ca nume
aditionale: Limbalata, Limbau, Limbutu, probabil Limberea (care s-ar putea
raporta, dupa parerea noastra, mai bine la limbd-rea, si nu la limbar ,boala a
animalelor”) (Iordan 1983: 280).

Conotatiile pozitive, referitoare la ,,capacitatea retorica”, ,,darul de a captiva
cu elocventa”, sunt potentate, ca si in cazurile anterioare, de combinarea
lexemului cu unele calificative: Limbd-dulce este un supranume inregistrat in
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documentele din secolul al XV-lea, care apare In consemnarile documentare
timp de cateva secole (DERS: 125), fixand scriptic, poate, supranumele
transmis ereditar, timp de mai multe generatii, al aceleiasi familii boieresti.
Numele este singular in inventarul antroponimic roméanesc si, de altfel, disparut
cu totul in prezent. Ca si 1n cazurile prezentate anterior, sunt mai consistente
sub aspect numeric, 1mbindrile sintagmatice folosite in denominatia
defavorabila si ironica a fiintei umane, cunoscand circulatie timp indelungat
ca porecle fixate, unele, ca patronimice.

Putem afirma, in concluzie, ca lexemul gura, prin semantica lui figurata,
implicata in transferul in antroponomastica, conoteaza universul uman in mod
preponderent negativ, prin descrierea succintd si ironica a ,,]Jaudaroseniei”,
Hlacomiei”, ,rautatii”, ,,invidiei”, ,lasitatii”, dar, fapt rar pentru transferul
numelor comune in onomastica in general, cunoaste, de asemenea, aparitia si
fixarea prin unele compuse, a conotatiilor pozitive, urmare a unei atitudini
admirative explicite a denominatorului pentru unele calitati umane. Similar
sub aspectul numarului de derivate si compuse care participd la formarea
antroponimelor delexicale cu lexemul gurd, cuvantul de substrat cunoaste, prin
continutul secundar, o portiune a sensurilor asemanatoare cu acesta, similitudine
care merge uneori pand la sinonimia completa. Acest fapt se reflecta si asupra
planului formal: compunerea numelor bitematice are la bazd imbinarea cu
aceleasi calificative, atragand compuselor rezultate un continut relativ similar.

Privitd comparativ cu prezenta in antroponimie a celor doud lexeme de mai
sus, limba se afla la baza unui numar sensibil mai mic de antroponime, care
implicd putine derivate si formatii compuse. Realia acoperita de acest lexem
in procesul de conversie antroponimica este, de asemenea, semnificativ mai
redusd. Explicatia ar putea viza, dincolo de continutul mai abstract cu care
limba cunoaste circulatie in plan figurat, faptul cd denumeste un organ aproape
intern. Pe de altd parte, continutul figurat al acestui termen, cu posibile
implicatii deantroponimice, pare a fi fost acoperit, In bund masura, de
sinonimele sale partiale — buza si gurd.

7. Transmiterea mai multor nume pand In prezent are la baza si unele
procedee derivative specifice in exclusivitate planului secund, al numelor
proprii, prin care se afirmd, in general, tipul de rudenie cu ,,capul juridic al
familiei”. Filiatia se Intalneste rar, avem a face cu cateva matronimice: Buzan,
Buzatoiu, Buzuloiu (CT), Guresoiu (Constantinescu 1963: 290), unele
patronimice (raportabile la baze lexicale diferite): Buzdrnescu, Bu(d)zescu,
Buzoiescu, Buzulescu (CT), Gurescu, Guranescu (Constantinescu 1963: 290),
iar pe seama relatiei maritale se poate pune circulatia unui andronimic, fixat
in diverse variante morfologice: Guresoae, Guresoaia (ibid.).
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De remarcat frecventa oiconimelor care trimit la aceste supranume, care
genereaza, prin combinarea cu afixele specifice, alte patronimice: Buzau,
Petru este inregistrat documentar ca ,,mosul satului Buzdieni”” (Constantinescu
1963: 226), de unde aparitia altor supranume de domiciliere: Buzaianu, cu
variantd Buzoianu, detoponimice frecvente in onomasticonul actual (CT).

Concluzii. Observatii

1. Denumind parti diferite ale corpului, aceste trei lexeme cunosc, fiecare,
semantica proprie, implicata, §i ea, in transferul antroponimic.

Insa, in ciuda diferentelor semantice, normale, de altfel, toate cele trei
cuvinte cunosc, prin sensurile secundare, cu impact antroponimic, o
surprinzatoare convergentd. Tustrele se referd, mai cu seama in imbindri, la
»capacitatea” sau ,,incapacitatea verbala”, au legatura cu ideea de ,,rautate”,
Linvidie”, ,,lJacomie”, dar si cu ,,elocventa”, ,,darul de a vorbi frumos”.

2. In cazul tuturor acestor lexeme, semantica exactd implicatd in conversia
antroponimica este dificil de reconstruit. De multe ori cheia o reprezinta
adjectivele calificative care lamuresc oarecum continutul global al compuselor
rezultate; decisiva ar putea fi, Insa, analogia cu Imbindri similare ale unor
denumiri de organe din aceeasi zond semantica.

3. Frecventa si productivitatea lexicala in denominatia umana par a avea
o legatura cu tipul de continut specific fiecarui termen in parte. Astfel, termenii
implicati In denumirea partilor vizibile ale organelor vorbirii — gura si buza
— au, prin continutul propriu, dar si figurat, legétura cu aspecte concrete ale
existentei, $i cunosc, pe de alta parte, o frecventd mare si un numar semnificativ
de derivate si compuse care se afld la baza unor familii onomastice numeroase.
Comparativ, termenul /imbd, legat de un organ aproape intern si implicat in
denumirea unor realitati abstracte — ,,mijlocul” si ,,calea de comunicare
lingvistica” — de pilda, are o mult mai slaba vitalitate onomastica.

4. In ceea ce priveste vechimea acestor antroponime este dificil de facut
o presupunere care sd corespundd realitatii. Unele nume complementare,
delexicale sau nu, apar inca din primele documente interne romanesti si, cu
sigurantd, data consemnarii lor documentare nu corespunde cu cea a aparitiei
si formarii lor. Inregistrarea scriptica a acestora se face, uneori, din simpla
intamplare, insd fonetismul specific, semantica implicata, dar si tipul de
compunere, sugereaza ca aceste supranume caracterizeaza etape vechi si foarte
vechi din evolutia comunitatilor socio-umane romanesti, confirmand, desigur,
faptul ca mecanismul denominativ bazat pe nume de parti ale corpului (uman
sau animal) face parte din zestrea mostenita a culturii populare romanesti.
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