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Abstract: According to Vicente Gaos'’s studies, author of a monumental about Cervantes’s work, Don
Quixote is, after the Bible, the most translated book. This paper attempts a critically approach of the
novel translations, from the first romanian printed version, the one of Heliade-Radulescu from 1839,
until the last one, that Sorin Marculescu published in 2004. To support our demonstration, we will
recall the concept of “retranslation™. Given the polysemy of the term we will talk only about the
definition that expains the concept as ,,all the simultaneous, consecutive or subsequent versions of a
literary work™. Victor Ivanovich launched a theory which says that "all the translations of a particular
work represents a translation intertext”. The aim of this approach is given by the version of Alexandru
Popescu Telega in the progressively process of these "translation intertexts”. The purpose of this work
is constituted by the diachronically approach by which we try to find how much the translations of
Don Quixote are influencing each other. The presentation of the facts and the comparative exercise of
the “retranslations™ of Don Quixote will take us closer to our demonstration which aim to come to
establish if there is a free assumption of the relations between these retranslations and what Al.

Popescu-Telega brings new with his version in the whole process.
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Potrivit studiilor efectuate de Vicente Gaos!, autorul unei editii monumentale a operei
lui Cervantes, Don Quijote este cea mai tradusa carte de la biblie incoace. Studiul de fata vine
la 400 de ani de la aparitia romanului si isi propune sd analizeze contextul versiunilor

romanesti ale lui Don Quijote, fie ele talmaciri, prelucrari, adaptari (sunt excluse adaptarile

! Vicente Gaos, Cervantes novelista, dramaturgo, poeta, Ed.Planeta, Barcelona, 1979.
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pentru copii) sau traduceri, si se centreaza pe versiunea lui Alexandru Popescu-Telega, care,
deschide, in opinia noastra, calea receptarii literaturii spaniole.

Conform unei teorii dezvoltate de Victor Ivanovici ,totalitatea traducerilor unei opere
constituie intertexte de traduceri”. Miza acestui demers este datd de contributia versiunii lui
Alexandru Popescu-Telega in parcursul progresiv al acestor ,,intertexte de traducere”
Demonstratia noastri porneste de la o idee formulati de Antoine Berman?® potrivit cireia
,humai in retraducere si, mai mult, in retraduceri se afla adevarata miza a traducerii”.

In spatiul autohton prima traducere a romanului apare intr-un moment in care cultura
romana ntreprinde mari eforturi de sincronizare cu Europa. Daca la numai 7 ani dupa aparitie
(1612) Thomas Shelton* traduce in englezi prima parte a romanului, fiind urmat de traducerea
in franceza (1614, prima parte, traducator César Oudin), cea in germana (1621, primele 22
capitole, traducator Pahsch Basteln von der Sohle), si cea in italiana, (1622, prima parte,
traducator Francosini), in Romania, Don Quijote va fi tradus 2 secole mai tarziu. Astfel, la 13
aprilie 1839, Ion Heliade Radulescu publica in ,,Curierul romanesc” prima traducerere in
,romaneste din frantozeste dupe Florian de L.R.”® a prologului si a primelor 14 capitole sub
denumirea Don Chisot de la Masa.

In sprijinul demonstratiei noastre vom face apel la conceptul de retraducere. Avand in
vedere polisemia termenului® mentiondm cd vom face referire si ne vom raporta doar la
definitia care explica notiunea ca desemnand ,traducerile simultane, consecutive sau
ulterioare ale unei opere literare™’.

In acelasi scop vom recurge si la studiul lui Paul Bensimon, Retraducerea®, de la care
preludm ideea conform careia prima traducere a unei opere literare ,,aclimatizeaza opera

strdind” in cultura in care este exportata, cu alte cuvinte, prima traducere incearca sa adapteze

textul 1n specificul culturii gazda.

2 Victor Ivanovici, Un caftan pentru Don Quijote, Ed.Ideea Europeana, bucuresti 2011, p.120.

3 Antoine Berman, Pour une critique des traductions : John Donne, Gallimard, Paris, 1995, p.84.

4 Potrivit unui studiu realizat de Carmelo Cunchillos Jaime, intitulat Traducciones inglesas del Quijote (1612-
1800), La primera traduccion inglesa del Quijote de Thomas Shelton (1612-1620), publicat de Julio César
Santoyo si Isabel Verdaguer in volumul De clasicos y traducciones. Versiones inglesas de clasicos espafioles (ss
XVI-XVII), Ed. PPU, Barcelona, 1892, pp. 89-113, exista date concludente care fac dovada faptului ca in anul
1607 Thomas Shelton finalizase deja traducerea primei parti din Don Quijote.

5 Jon Heliade-Radulescu, Inceput de Biblioteca Universala, in vol. Critica literara, Editura Minerva, Bucuresti,
1979, op.cit., p. 130.

® Conceptul de retraducere a cunoscut mai multe acceptiuni, printre care si traducerea unei opere literare prin
intermediul unei alte limbi, astfel el este definit ca traducere prin intermediul altei traduceri. O alta definitie
explica retraducerea ca fiind fenomen

" Elizbieta Skibinska, La retraduction, manifestation de la subjectivité du traducteur, in Palimpsestes, 4,
Retraduire, Publication de la Sorbonne Nouvelle, Paris, 1990, p. 2.

8 Paul Bensimon, Présentation, in ,,Palimpsestes ”, 4, Ed. Sorbonne Nouvelle, 1990, p. IX.
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Pentru claritatea expunerii facem apel la fragmentul in care Paul Bensimon dezvolta acesta
idee:

,Prima traducere realizeaza - de cele mai multe ori s-a realizat - naturalizarea operei
straine. Ea tinde sa simplifice alteritatea acestei opere cu scopul de a o integra mai bine in alta
culturd. Ea apare frecvent - a aparut frecvent - ca o adaptare care respecta prea putin formele
textului original. in mod general prima traducere are ca scop aclimatizarea operei striine,
fiind supusi cerintelor socio-culturale care privilegiazi destinatarul operei traduse”®

Pornind de la acestd idee vom incerca sa validam faptul ca traducerea lui Heliade-
Rédulescu ,,aclimatizeaza” opera lui Cervantes in cultura roméneasca, realizand o adaptare a
textului in specificul national, care are rolul de a introduce istoria lui Don Quijote in cultura si
literatura romana.

Traducerea dupd care Insusi Heliade-Radulescu face cunoscute in limba romana
aventurile lui Don Quijote se Indeparteaza substantial de original, Florian inlocuind parti din
text, prin corectare si eliminare schimbandu-se considerabil semnificatiile auctoriale. La
acestea se vor adauga libertatile Iui Heliade, interventiile proprii, renuntarea traducerii
sonetelor, abrevierile improvizate, expresiile traduse confuz, temperdrile si ,,floricelele”
stilistice, instabilitatea limbii roméne §i vocabularul sdrac la acele vremuri. Pentru a justifica
aceste consideratii am ales urmatorul fragment:

“Desocupado lector: sin juramento me podras creer que quisiera que este libro, como
hijo del entendimiento, fuera el mas hermoso, el mas gallardo y mas discreto que pudiera
imaginarse. Pero no he podido yo contravenir al orden de naturaleza, que en ella cada cosa
engendra su semejante. Y, asi, ;qué podia engendrar el estéril y mal cultivado ingenio mio,
sino la historia de un hijo seco, avellanado, antojadizo y lleno de pensamientos varios y nunca
imaginados de otro alguno, bien como quien se engendré en una carcel, donde toda
incomodidad tiene su asiento y donde todo triste ruido hace su habitacién?”.1°

,Lenese cititor, am trebuintd sa-{i jur cd aceasta scriere este cea mai frumoasa, cea
mai desavarsita, cea mai placutd din toate cartile? Din nenorocire, tu stii foarte bine ca dupe

fapta cunoaste cineva pe facator. Ce alt ar fi putut produce un duh atat de putin cultivat ca al

% Paul Bensimon, op.cit., p. IX. « La premiére traduction procéde souvent- a souvent procédé- a une
naturalisation de 1’ceuvre étrangere ; elle tende a réduire 1’altérité de cette ceuvre afin de mieux I’intégrer a une
culture autre. Elle s’apparente fréquemment- s’est fréquemment apparentée- a 1’adaptation en ce qu’elle est peu
respectueuse des formes textuelles de I’original. La premicre traduction vise généralement a acclimater I’ceuvre
étrangere en la soumettant a des impératifs socio-culturels qui privilégient le destinataire de I’ceuvre traduite ».
Miguel de Cervantes, El Ingenioso hidalgo Don Quijote de la Mancha, Centro virtual Cervantes,
http://cvc.cervantes.es/literatura/Clasicos/quijote/edicion/partel/prologo/default.htm
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meu decat un sujet desdntat, stravagant, fara sir, fara randuiala, plin de inchipuiri, ce n-au
plesnit nimanui prin gand? Apoi, cand va fi o adica, eu scriu din temnita, si locul acesta zdu,
nu inspird nicidecum™!!,

Inceputul romanului este si el elocvent pentru a sugera transpunerea aproximativi
folosita de Helide-Radulescu:

,Intr-un sat din Mancha, despre al carui nume nu prea ma framant cu firea ca sa-mi
aduc aminte, vietuia, ¢ mult de atunci, unul din acei gentilomi ce au cate o lance veche, 0
pivaza ruginiti, un cal slab si un ogar...”*2
Privitd din perspectiva zilelor noastre, traducerea lui Heliade Radulescu poate parea ingenua,
Don Quijote apare talmacit intr-un limbaj ce astazi 1-am descrie ca fiind caragialian, spiritul
cervantesc dispare, prin folosirea unor cuvinte precum ,,damiceld”, ,,marafeturi”, ,,artagaiat,”
,,amorat cavaler”.

Pe langd aceste neologisme ale limbii romane de secol al XVlIllI-lea, Heliade
Radulescu foloseste si termeni si expresii astazi iesite din uz: ,,am trebuinta sa-ti spun”, ,,n-a
plesnit nimanui prin gand”, ,,dupa fapta cunoaste cineva pe facator”, ,,deandaratalea”, etc.

La sfarsitul acestor consideratii creditam opinia lui Paul Bensimon. Heliade-Radulescu
ne oferd, dupa propriile spuse, ,,un Don Chisotu roman™*®. Chiar daci versiunea aminteste de
naivitatea compozitiilor Vacarestilor sau ale primilor romantici, anul aparitiei sale, ea
pregateste terenul pentru aparitia versiunilor ulterioare avand un statut reper.

Intr-un asemenea context se explicd necesitatea unei retraduceri care, va incerca si se apropie
cat mai mult de original.

Procesul de integrare a operei traduse in cultura gazda are drept consecintd aparitia
abundenta si simultana a retraducerilor. Astfel se intampla si in istoria traducerilor lui Don
Quijote, lucru ce poate fi probat parcurgand cronologic repertoriul intocmit in primul capitol.
O multitudine de fragmente, adaptari, multe dintre ele anonime vor fi inregistrate in perioada
cuprinsa intre 1840 si 1890.

In ordine cronologica, urmitoarea referire, importanti in demersul nostru, se va opri

asupra versiunii junimistului Stefan Vargolici: ,,0 lucrare corectd, in lipsd de cine stie ce

11 lon Heliade-Radulescu, Don Chisot de la Mancha din scrierile Iui M. Cervantes, Ed....Bucuresti, 1940, p. 5.
12 Miguel de Cervantes, Don Chishot de la Mancha, tradus in romani dupi traducerea din francezi a lui Florian,
Tipografia Heliad, Bucuresti, 1840, p.5.

13 Don Chischot dela Mancha (din scrierile lui M. Cervantes). Tradus in romaneste din frantuzeste (dupe
Florian), in tipografia lui Eliad, Bucuresti, 1840.
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frumuseti de stil” insd cu ,,respectul originalului”** in opinia lui Alexandru Popescu-Telega,

5

,,0 traducere mai putin norocoasi”® in viziunea lui Sorin Mirculescu, ,,care se apropie prea

putin de performantele stilistice ale textului de baza”!® si care ,,ar fi putut si reprezinte un
eveniment important in hispanistica romaneasca”!’ potrivit relatarilor lui Iorgu Iordan.

Ca si in cazul lui Heliade-Radulescu, meritele lui Stefan Vargolici apartin de pionierat.
Renumele sau (primul traducator direct al lui Cervantes) este legat de curajul de a traduce
direct din limba spaniold intr-un moment in care cultura romaneasca se afla la Inceputurile
modernizarii.

Intr-o perioada in care circulau numeroase adaptiri dupa romanul lui Cervantes, Stefan
Vargolici indrazneste sa ofere cititorilor romani prima traducere dupa originalul sdu. Aceasta
versiune vine sda corecteze deficientele traducerii lui Heliade-Radulescu. Desi initial
junimistul péstreazd numele cu care Heliade-Radulescu face cunoscut publicului romanesc

personajul cervantin, Don Chisot de la Manga®

, el va opta ulterior pentru onomastica
originala, Don Quijote de la Mancha.

Daca in traducerea sa Heliade-Radulescu atenueaza diferentele dintre cultura romana
si cea spaniold adaptdnd romanul in specificul romanesc, misiunea lui Stefan Vargolici
vizeaza exact contrariul. Diferenta dintre culturi este accentuata, sunt introduse notiuni noi,
multe dintre ele explicate in note de subsol. Retraducerea cautd si fie cat mai fidela
originalului, unul dintre interesele sale majore find cel de a recupera pierderile inregistrate de
prima traducere.

In cele ce urmeazi vom incerca sa numim factorii care au determinat aparitia unor
retraduceri ulterioare celei lui Vargolici.

Pe langa faptul ca nu este finalizatd, ceea ce va impune o retraducere care sa satisfaca
acest neajuns, intalnim versiunea junimistului o omisiune importantd in contextul romanului.
Este vorba de primele trei paragrafe din capitolul al IX-lea, importante pentru ca introduc

jocul cu mastile povestitorului. Aici Cervantes face referire la un istoric arab, un personaj

4 Alexandru Popescu-Telega, incerciri de traducere ale lui Don Quijote in roméneste in Pe urmele lui Don
Quijote, p.82.

15 Sorin Mirculescu, Prefatd la Miguel de Cervantes y Saavedra, Don Quijote de la Mancha, Pitesti/Bucuresti,
Editura Paralela 45, 2004, p. V.

16 Mircea Zaciu, Marian Papahagi, Aurel Sasu (coord.), Dictionarul scriitorilor romani R-Z [DSR III],Bucuresti,
Editura Albatros, 2002, p.719.

17 Torgu lordan, Los estudios hispanicos en Rumania, in Actas del Primer Congreso Internacional de Hispanistas.
Celebrat la Oxford intre 6 si 11 septembrie 1962, coordonat de Cyril A. Johes, Frank Pierce, 1972, p.328.

18 Primele sase capitole din primul volum, publicate in ,,Convorbiri literare” nr. 6,7,12, Iasi, 1884.
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fictiv, Cide Hamete Benegeli, unul din presupusii autori al povestilor lui Don Quijote, pe care
el, Cervantes doar le traduce.

Remarcam in versiunea junimistului si erori ce tin de nestdpanirea limbii spaniole.
Spre exemplu, de multe ori ,,ante” (inainte) este confundat cu ,,antes” (inainte de), erori de
redare a sensului: ,,gracioso” este tradus prin ,,gratios”, el desemnind termenul de nostim,
hazliu; negédsind corespondente potrivite la indemana Vargolici da uneori o nota inadecvata
expresiilor: spre exemplu piesa vestimentard a nobililor spanioli ,,calzas de velludo” este
tradusd prin moldovenismul ,,nadragi de catifea”, ,hilas y unguento” e tradus prin ,, scame si
unsoare”, etc.

Si el, ca si alti traducatori ai epocii din care face parte, este nevoit sa inoveze, sa
introduca neologisme pentru a suplini deficientele unui lexic sardcacios al limbii romane de la
acele vremuri. Astfel, remarcdm in capitolul al II-lea traducerea expresiei spaniole ,,nos
encomendamos a Dios” prin ,,sd ne recomendam lui Dumnezeu” care ar fi tradusa astazi prin
,,sa ne Incredintdm lui Dumnezeu”; ,,caballero andante” apare in versiunea datd de Vargolici
drept ,,cavaler pribeag” si nu ,,cavaler ratacitor” cum apare in traducerea tuturor versiunilor
ulterioare.

Remarcam 1nsa si traduceri de finete precum ,,sd cauti paine de floare de grau” pentru
expresia ,,buscar pan de trastrigo”.

Stefan Vargolici reuseste totusi, prin aceastd retraducere, sa facd dovada faptului ca
este un bun cunoscitor al operei lui Cervantes si al literaturii si culturii spaniole in general. In
sprijinul acestor afirmatii invocam notele de subsol care insotesc retraducerea, note care vin
sa clarifice termeni sau informatii inaccesibile cititorilor romani, inexistente in traducerea lui
Heliade-Radulescu.

Privita in ansamblu, traducerea este una fideld, Vargolici incercand, pe cat i-a stat in
puteri, sa rectifice neajunsurile traducerii lui Heliade-Radulescu, sa respecte originalul, Tnsa i
scapa frumusetea limbajului cervantesc, umorul, ironia din jocurile de cuvinte, fervoarea
dialogului, intertextualitatea, lipsuri ce anticipeaza aparitia unor viitoare retraduceri.

De la o epoca la alta constatam diferite viziuni asupra traducerii, ca atare, nu exista o
imagine unitard asupra procesului traductiv, ceea ce face ca instrumentarul critic privind
versiunile romanului Don Quijote sa fie diferit, cazurile fiind unele particulare. O judecata a
traducerilor de inceput de secol al XIX-lea prin prisma normelor traductologiei moderne ar fi

improprie si nejustificata.
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Dezideratul acestei lucrari constituie demersul nostru diacronic prin care incercam sa
aflam 1n ce masura traducerile Iui Don Quijote se influenteaza reciproc. Prezentarea faptelor
si exercifiul comparativ al retraducerilor romanului Don Quijote ne vor apropia de
demonstratia noastra a carei miza vine sa stabileasca daca exista sau nu o asumare deliberata a
relatiilor dintre aceste retraduceri si ce aduce nou versiunea lui Alexandru Popescu-Telega in
acest proces.

Potrivit unui studiu realizat in 2007 de Mircea Popa, Relatii culturale si literare
romdno-spaniole de-a lungul timpului®®, editura Cugetarea din Bucuresti publici in 1935
traducerea primului volum din Don Quijote in traducerea lui Alexandru lacobescu si in 1936
cel de-al doilea?®. Conform unor studii anterioare (2006), cele realizate sub coordonarea
Georgianei Lungu Badea, Repertoriul traducatorilor romani de limba franceza, italiand,
spaniold (secolele al XVIII-lea si al XIX-lea. Studii de istorie a traducerii (1)?Lsi Repertoriul
traducerilor romdnesti din limbile francezd, italiand, spaniola din secolele al XVIII-lea si al
XIX-lea. Studii de istorie a traducerii 11?2 si conform investigatiilor personale efectuate in
arhivele Bibliotecii Nationale, volumele publicate la Editura Cugetarea nu confin anul
publicatiei, drept urmare, informatia potrivit cdreia exista o traducere integrald publicatd
inaintea versiunii lui Popescu-Telega ramane nevalidata.

in prefata volumului, Alexandru Iacobescu declard ci a efectuat traducerea dupi
original, nu din francezi, ca versiunile anterioare si ci este prima ,,tailmicire integrald”.?® Inca
din primele pagini ale traducerii intdlnim grafia francezi: Quixada?, in original apare
Quejada, ,,Roncevaux”?®, denumirea pentru teritoriul spaniol Roncesvalles, cum de altfel este
numita regiunea in original, numele Reynaldo de Montalban apare Renaud de Montauban,
etc., motiv pentru care speculam ca Alexandru Iacobescu se sprijind 1n traducerea sa si de o

versiune francezia®.

19 Mircea Popa, Relatii culturale si literare romano-spaniole de-a lungul timpului , Editura Aeternitas, Alba lulia,
2007, p.86.

20 Miguel de Cervantes Saavedra, Don Quijote, Vol. I-11. Ed. Cugetarea, Bucuresti, s.a., traducator Al.
lacobescu.

21 Georgiana Lungu Badea, Repertoriul traducitorilor romani de limb3 francezi, italiani, spanioli (secolele al
XVIll-lea si al XIX-lea. Studii de istorie a traducerii (1), Editura Universitati de Vest, Timisoara, 2006.

22 Georgiana Lungu-Badea, Repertoriul traducerilor roménesti din limbile francezi, italiani, spaniola din
secolele al XVIll-lea si al XIX-lea. Studii de istorie a traducerii Il, Universitatea de Vest, Timisoara, 2006.

2 Miguel de Cervantes Saavedra, Don Quijote. Vol. I, Editura Cugetarea, Bucuresti, s.n., pp. 14-15.

24 Miguel de Cervantes Saavedra, Don Quijote, Vol. I-11. Ed. Cugetarea, Bucuresti, s.a., traducator Al.
lacobescu, p.32.

% |bidem, p.29.

%6 In cercetarea noastrd am remarcat faptul ca traducitorii lui Cervantes specifica si fac referire la editiile
originalului de care s-au folosit pentru realizarea traducerii, acest amanunt lipsind la Al. lacobescu.
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Intr-un studiu realizat in 1942, Incercari de traducere ale lui Don Quijote in
romaneste?’, Alexandru Popescu - Telega intocmeste inventarul critic al traducerilor
romanului efectuate pana atunci, din acest inventar lipsind versiunea lui Al. lacobescu. Sa nu
fi cunoscut hispanistul existenta acestei traduceri? indoielnic, avand in vedere faptul ca cei doi
sunt contemporani, isi desfasoara activitatea in acelasi oras, Craiova, si, mai mult decat atat,
un eveniment precum traducerea integrald a romanului Don Quijote nu ar putea trece
neobservat de un hispanist. Sa fi exclus Popescu-Telega deliberat aceastd traducere din
inventarul sau critic? Din pacate aceste lucruri nu pot fi elucidate. O situatie clard asupra
faptelor ar fi raspuns la o intrebare importantd pentru studiul nostru: in ce masura una din
aceste traduceri se bazeaza sau este influentatd de cea anterioara. Este traducerea lui Al.
Iacobescu influentata de cea a lui Popescu-Telega sau viceversa?

Cert este ca aceste traduceri nu sunt despartite de zeci de ani, ele apar la diferente mici
una de alta, in cazul in care ipoteza conform careia lacobescu publica traducerea sa in 1936
sau chiar simultan daca luam in calcul faptul ca in 1942 Popescu-Telega nu mentioneaza
existenta sa.

Contextul aparitiei simultane a traducerilor este explicat de Elizbieta Skibinska in
studiul sau La retraduction, manifestation de la subjectivité du traducteur,?®(Retraducerea,
manifestarea subiectivitatii traducdtorului). In opinia sa, traducerile succesive, simultane
realizeaza ,,procesul de integrare a operei traduse in cultura gazda”. Astfel, intdlnim un
fenomen: apar abundent retraduceri, fapt confirmat istoric din repertoriul primelor traduceri
ale romanului. Traducatorii inscrisi In acest fenomen vor fi in competitie, fiecare dorind sa

ofere o versiune cat mai buna a originalului.

In cele ce urmeaza vom prezenta in oglinda cele doud versiuni pornind de la fragmente

de text:

Text sursa Al. Popescu-Telega Al. lacobescu

,Desocupado lector: | ,Neocupat cititor, fara sa ma jur, ma | ,,Cititor stapanit de lenevie,
sin  juramento me | poti crede: as vrea sa fie aceasta carte, | tu ma vei crede fara sa mai

podras  creer que | ca rod al priceperii, cea mai frumoasa, | fie nevoie de jurdmant, cand

27 Alexandru Popescu-Telega, incerciri de traducere ale lui Don Quijote in romaneste in Pe urmele lui Don
Quijote, Casa Scoalelor, Bucuresti, 1942, pp.80-81.
28 |bidem.
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quisiera que este libro,
del

fuera

como hijo
entendimiento,
el mas hermoso, el
mas gallardo y mas
discreto que pudiera
imaginarse. Pero no he
podido yo contravenir
al orden de naturaleza,
que en ella cada cosa
engendra su
semejante. Y, asi, ;qué
podia engendrar el
estéril y mal cultivado
ingenio mio, sino la
historia de un hijo
seco, avellanado,
antojadizo y lleno de
pensamientos varios y

nunca imaginados de

otro  alguno, bien
como quien se
engendr6 en  una
carcel, donde toda

incomodidad tiene su
asiento y donde todo
triste ruido hace su

habitacion? 2°

cea mai mandra si cea mai chibzuita din
cate se pot inchipui. Dar nu mi-a fost
ingaduit s& ma Impotrivesc randuielii
firi, care hotaraste ca fiece lucru sa-si
zamisleasca semenul. Si astfel ce putea
zamisli sterpul si neingrijitul meu duh
decat povestea unui fecior uscativ,
costeliv, mofturos, plin de ganduri

felurite si  niciodatd 1inchipuite de
altcineva, asa cum se cade cui a fost
zamislit In temnitd (notd traducédtor),
unde toatd stinghereala sdlasluieste si

unde tot tristul zgomot si are licasul?*°

iti voiu spune cd as avea
dorinta ca aceasta carte,
odrasla a mintii mele, sa fie
cea mai bine Intocmitd, cea
mai frumoasd si cea mai
dibace din cate se pot
inchipui. Dar, vai, mi-a fost
cu neputintd sa scap de legea
fireascd, neinduplecatd care
tine ca orice om sd nu dea
decat

nastere fapturilor

asemeni acelora cari il
inconjoard. Prin urmare, ce
ar fi putut sd zamisleasca o
minte stearpa si rau calauzita
ca a mea, dacd nu povestea
slab, desirat,

unui  copil

zapacit, stapanit de ganduri

ciudate, pe cari nu le
intdlnesti la nicio alta
faptura,- intr-un  cuvant,

asemandtoare cu a oricarei
alte finte-, nascuta poate intr-
o temnita in care orice fel de
stramtoare se iveste
nestanjenita si in care 1si face
cel mai

cuib  vuietul

infricogator?3!

Zhttp://cve.cervantes.es/literatura/Clasicos/quijote/edicion/partel/prologo/default.htmhttp://cve.cervantes.es/liter
atura/Clasicos/quijote/edicion/partel/prologo/default.ntm
% Miguel de Cervantes Saavedra, Iscusitul Don Quijote de la Mancha, I, II, Fundatia Regala pentru Literatura si
Arta, Bucuresti 1944, traducator Alexandru Popescu Telega, p. 59.
31 Miguel de Cervantes Saavedra, Don Quijote de la Mancha,vol I, Editura cugetarea, s.a., traducitor Al

lacobescu, pp.27-28.
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In opinia noastra, o evaluare corecta a unei traduceri trebuie si ia in calcul, pe langa
subiectivitatea fiecarui traducator in parte si scopul, intentia acestuia. Orice retraducere ar
trebui sd fie precedatd de o cronicad in care traducdtorul sa-si explice intentiile, motivatia
necesitatii versiunii sale, optiunile traductive. Orice retraducere contine Intotdeauna o etica, o
ideologie a propriei alcatuiri ce confera coerenti la nivelul intregului. In cazul in care aceasti
ideologie nu este prezentata in prefata traducerii, ea se poate intrevedea din acel modus-
operandi propriu fiecarui traducator.

Tributar principiului fidelititii, dupa cum finsusi declara in Instiinfarea ce precedi
traducerea primului volum al romanului, Alexandru Popescu Telega isi propune sd fie
credincios originalului®2.

O analiza structurald este una dintre cele mai eficace metode de abordare a textului
literar. Sub aspect sintatic vom urmdri cum au fost frazate traducerile in raport cu textul
original. Un inventar semantic al fragmentului supus analizei relevd faptul ca Alexandru
Popescu-Telega merge pas la pas cu textul sursa fiind cel mai aproape de structura spaniola,
in timp ce Alexandru Iacobescu opteaza pentru diluarea frazelor. El se indeparteaza de
frazarea textului original, traducand continutul care corespunde intentiei actoriale cu o mai
mare lejeritate, diludrile acestuia marcand fraze mai lungi implicit noi semne de punctuatie.
Astfel, cea de-a doua fraza se deschide cu o expresie inexistentd in discursul lui Cervantes, cu
o ugoara culoare locald, si anume: ,,dar, vai, mi-a fost cu neputinta”; in ultima fraza din acest
fragment adjectivul ,,varios” (felurite, diverse) este inlocuit de advectivul ,,ciudat” (alunecare
de sens), de o subordonata (,,pe cari nu le intalnesti la nicio alta fapturd™) la care se adaugd o
propozitie incidentd, ,,intr-un cuvant, asemandtoare cu a oricarei alte finte”, fapt ce determina
si indepartarea de la juxtapunerea si topica originalului.

Felul in care traducatorii aleg sa redea povestea lui Don Quijote in limba romana
atinge un alt aspect al analizei noastre, cel stilistic. Potrivit remarcilor anterioare, deducem ca
Alexandru Iacobescu privilegiaza forma in care este redat sensul servindu-se, dupd cum am
putut constata, de mici interventii proprii. Adaosul nu este insd unul fericit si in cazul

cuvantului ,,poate” care distorsioneaza mesajul transformand propozitia intr-o dubitativa.

32 Miguel de Cervantes Saavedra, Iscusitul Don Quijote de la Mancha, I, II, Fundatia Regala pentru Literatura si
Arta, Bucuresti 1944, traducator Alexandru Popescu Telega, p. 55.
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La nivel morfologic, spre deosebire de Heliade Radulescu, care traduce ,,desocupado lector”
prin ,lenese cititor, Alexandru Popescu Telega opteazd pentru o traducere mot-a-mot, si
anume: ,,neocupat cititor”. Versiunea lui Alexandru lacobescu insd, nu se indeparteaza de cea
lui Heliade, el luand decizia sa pastreze adjectivul ,,lenes”, nuantand expresia si diludnd fraza
cu ajutorul participiului ,,stapanit” de lenevie. Trei decenii mai tarziu, retraducerea lui Ion
Frunzetti si Edgar Papu vine sd Tmbunatateasca aceste variante; aceeasi termeni sunt tradusi
prin ,,cetitorule lipsit de alte treburi”. Forma veche ,,cetitorule” vine sd recupereze culoarea
limbajului cervantin, iar traducerea adjectivului ,,desocupado” corecteaza platitudinea
versiunii lui Popescu Telega, termenul ,,neocupat” fiind explicitat prin ,,lipsit de alte treburi”.
Cum orice retraducere vine sa imbundtiteasca versiunile anterioare, Sorin Mairculescu,
ultimul traducator al romanului, reda aceeasi secventa prin ,,cititorule tihnit”.

Urmatorii termeni asupra carora ne vom opri sunt ,.hijo del entendimiento” si ,,ingenio
mio”. In dorinta de a fi cat mai fidel expresiei Alexandru Popescu Telega traduce ,.hijo del
entendimiento” prin ,,rod al priceperii” si ,,ingenio mio” prin ,,duh” (probabil servindu-se de
versiunile anterioare - Heliade, Vargolici - unde apare la fel). A traduce litera tine de o
oarecare precizie, astfel incat traducerile literale, in acest caz cea a lui Popescu-Telega pot
parea stangace. Versiunea lui Alexandru lacobescu vine sa redea spiritul expresiei: ,,odrasld a
mingii mele” fiind socotitd cea mai potrivita traducere, inclusiv de traducatorii ulteriori, care o
preiau intocmai. Doar Sorin Marculecu va decide inlocuirea substantivului ,,minte” cu
sinonimul sdu ,,intelect”.

Urmatorul fragment dezbatut deschide primul capitolul al romanului. Am ales aceasta
segventa de text, ofertantd in opinia noastra, din punct de vedere al culturemelor, intdlnim
termeni care descriu portul lui Don Quijote, specific unui hidalgo spaniol si feluri de mancare

specific iberice:

Text sursa Al. Popescu-Telega Al. lacobescu

L,En un lugar de la | “Intr-un targ din Mancha, de al carui | ,,Intr-un oarecare tirg din
Mancha, de CUYO | nume nu vreau sd-mi amintesc, traia | Mancha, al carui nume nu
nombre no quiero | nu de multd vreme un hidalg din cei, | vreau sa mi-1 amintesc, trdia
acordarme, no ha mucho | cu sulita in panoplie, pavaza ruginita, | odatd un hidalgo, dintre cei
tiempo que vivia un | cal hamesit si ogar de vanatoare. Pe o | cari 1si pastreazd sulita la

hidalgo de los de lanza | mancare de vaca mai des decéat de | locul cuvenit, au un scut
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en astillero, adarga
antigua, rocin flaco y
galgo corredor. Una olla
de algo mas vaca que
carnero, salpicon las
mas noches, duelos y
quebrantos los sabados,
viernes,

de

lentejas  los

algin  palomino
anadidura los domingos,
consumian las  tres
partes de su hacienda. El
della

sayo de velarte, calzas

resto concluian

de velludo para las
fiestas con sus pantuflos
de lo mismo, los dias de
entre semana se honraba
con su vellori de lo mas
fino. Tenia en su casa
una ama que pasaba de
los cuarenta, y una
sobrina que no llegaba a
los veinte, y un mozo de
campo y plaza, que asi
ensillaba el rocin como
tomaba la podadera.
edad de

nuestro hidalgo con los

Frisaba la

vitel, pe afumaturi cu legume si otet
seara, jumari cu sunca sambadta, linte
vinerea si cate un porumbel pe
deasupra duminicele, i se duceau
aproape trei sferturi din averea lui.
Restul il cheltuia pe o manta de
dimie, ciorapi de matase pana peste
genunchi in zilele de sdrbdtoare cu
pantofi la fel si pe Imbracaminte de
mohair subtire cu care se cinstea
peste saptamana. Avea in casa o
jupaneasa trecutd de patruzeci de ani,
0 nepoatd cu doudzeci neimpliniti si
un bdiat prin curte ce se pricepea tot
asa de bine sa Ingeueze martoaga cat
si sa altolasca pomii. Varsta
hidalgului nostru sa tot fi fost de
cincizeci de ani; era barbat vanjos,
osos la trup, uscativ la fata, se scula
totdeauna in zori si 11 placea
vandtoarea. Zic cd avea porecla de
Quijada sau Quesada, fiindca aici
sunt cateva deosebiri de la autorii
care au scris despre aceasta; desi
dupa presupuneri aproape de adevar
se lasa sd se inteleagd ca se numea
Quejana. Dar lucrul n’are
insemnatate pentru povestea noastra;
departam in

ajunge sa nu ne

vechiu rotund, un cal inalt si
slab si un ogar de vanatoare.
O oald in care fierbea mai
multa carne de vaca decat de
berbec, o zeama acra aproape

in fiecare seard, o ciorba de

maruntaie Sambata, Linte
Vinerea si vreun pui de
porumbiel  pe  deasupra

A

dumineca 1i mistuiau trei
parti din venit. Din ce-i mai
ramanea, izbutea sa-si
crioascd o manta din postav
fin, o pereche de nadragi de
catifea si Incadltaminte din
aceeasi stofa pentru zile de
sarbatoare, - purtand in zilele
obignuite, o haind croita
dintr-un postav trainic, nu
insa prea gros. Traiau in casa
lui o ingrijitoare care trecuse

de

nepoatd care nu implinise

patruzeci de ani, 0
inca doudzeci de ani si o
slugd pe care o intrebuinta si
la camp si la grajd, foarte
priceputd sa puie seaua pe
cal ori s manuiascad cosorul.

Vestitul nostru hidalgo se
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cincuenta anos, era de
complexidon recia, seco
de carnes, enjuto de
rostro; gran madrugador
y amigo de la caza.
Quieren decir que tenia
el  sobrenombre de
Quijada o Quesada (que
en esto hay alguna
diferencia en los autores
que deste caso escriben),
aunque por conjeturas
verosimiles se deja
entender que se llama
Quijana;  pero  esto
importa poco a nuestro
cuento; basta que en la
narracion dél no se salga
un punto de la

verdad.”3?

depdnatea ei nici cu o iotd de

adevar.”*

apropia de cincizeci de ani;
era vanjos, slab, cu chipul
uscat; se culca
disdedimineatd si-i placea
mult vanatoarea. S’a svonit
candva ca se numea Quixada
sau Quesada (fiindca in
aceastd privinfd nu s-au
impacat niciodatd acei cari
au scris despre el); dar, dupa
presupunerile  cele  mai
temeinice pdrea sda se fi
numit Quixana. Asta n’are
prea mare legatura cu
povestea noastrd: ¢ de ajuns
ca In cuprinsul ei sd nu ne
indepartam prea mult de

adevar.”®®

Pornind de la acest fragment vom urmari felul in care au fost recuperate functiile

informativa, importatoare si asociativa, traducatorului revenindu-i misiunea de a gasi

corespondenti in limba romand, termeni care sd redea specificitatea a unor termeni precum

»lanza en astillero”, ,,adarga antigua”, ,,olla de algo mas vaca que carnero”, ,,duelos y

quebrantos” ,,calzas de velludo”.

»Lanza (lance) en astillero” este asociat de Popescu-Telega cu ,,sulitd in panoplie”, iar

»adarga”, scut de origine araba (oval, din piele) iesit din uz in secolul al XVI-lea cand se

33 Miguel de Cervantes Saavedra, Don Quijote de la Mancha, edicion del Instituto Cervantes, 2004, p.29.

3 Miguel de Cervantes Saavedra, Iscusitul Don Quijote de la Mancha,vol I, Fundatia pentru Literatura si arta,
Bucuresti, 1944, traducétor Alexandru Popescu-Telega, pp.70-71.
3 Miguel de Cervantes Saavedra, Don Quijote de la Mancha,vol I, Editura cugetarea, s.a., traducitor Al

lacobescu, pp.27-28.
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folosea scutul de lemn ori metal ,,zarga”, este tradus prin ,,pdvaza”. Arhaismul termenului din
limba spaniold este recuperat in acest caz de traducator, astfel fiind redatd distanta spatio
temporara.

In ceea ce priveste segmentul ,,0lla de algo mas vaca que carnero”, termenul ,,carnero”
desemneaza carne de oaie si nu de vitel; o optiune lexico-semantica riscanta In opinia noastra:
departe de a crede cd hispanistul nu cunostea sensul acestui termen intuim mai curand ca
intentia sa a fost sa sugereze modestia hidalgului de tard, conditie ce transpare din meniul sau
zilnic, adaptat dupa putinta.

Faimosul si atat de discutatul fel de mancare ,,duelos y quebrantos” a fost redat de
Popescu-Telega prin ,,jumari cu sunca”, astfel reusind sa asimileze termenul original si sa-l
aclimatizeze in spatiul cultural romanesc.

Tot la nivel lexico-semantic observam in strategia traductiva a hispanistului faptul ca
evita pe cat posibil folosirea arhaismelor. Pentru discursul Iui Don Quijote Cervantes repune
in circulatie cuvinte arhaizate, disparute inclusiv din limba spaniold a secolului al XVI-lea.
Pentru a nu folosi o limba romana rustica Telega se foloseste de ,,expresii nobile”. Avem
exemplul ,,calzas de velludo”, mot a mot Tnsemnand ciorapi de catifea, tradus de Telega prin
,»clorapi de matase” si nu ,,nadragi de catifea” cum apare in versiunea lui Vargolici.

Preocupat de latura informativd a textului Alexandru Popescu-Telega va insera
numeroase note de subsol, mai frecvente si mai abundente decat cele oferite anterior de
Vargolici; pentru unii termeni explica provenienta (exemplu: ,,cuvantul hidalgo este compus
din hijo- fiu si de algo-de ceva, prin urmare fecior de neam, boier. Aici hidalgo ar fi mai putin
decat un mare boier; numai boiernas”) uneori isi justifica traducerea oferind lamuriri (cazul
,»duelos y quebrantes), alteori sunt clarificate aluzii istorice si culturale, etc. Multe din aceste
note de subsol sunt menite sa informeze cititorul, sa-i faca cunoscute valorile culturii spaniole.

Acest lucru nu se intdmpld si in versiunea pe care o da Alexandru lacobescu
romanului, unde notele de subsol sunt aproape inexistente.

Punerea in oglinda a celor doua versiuni scoate in evidentd mici diferente asupra
carora ne vom opri pe rand. Prima constatata este sulita ,,in panoplie” la Popescu-Telega, ,,la
locul cuvenit” in adaptarea lui lacobescu, ambele desemnand termenul ,,astillero”, in spaniola
,,lugar para guardar maderos y astas, percha para las lanzas o armas”, conform Dictionarului
Academiei Spaniole), loc in care se depoziteaza sulite, lance, suport pentru lance sau arme.
Alexandru Tacobescu opteaza pentru o diluare a sintagmei in doi termeni fard a gasi insa un

echivalent notiunii din limba spaniola, ca in cazul traducerii lui Popescu-Telega.
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Privitor la traducerea meniului lui Don Quijote, in versiunea lui lacobescu ea nu apare
explicitd, fiind mai curand expusa in manierd aproximativa. Urmatoarea deosebire o intdlnim
la expresia « tomar la podadera » pe care Al. Iacobescu o traduce mot a mot, a “manui un
cosor”. Echivalentul gasit de Popescu-Telega, “sd altoiasca pomii”, este, in schimb, o
interpretare a expresiei spaniole, corecta de altfel.

Ceea ce intrigd in traducerea lui Al. lacobescu este, Insa grafia franceza: Quixada/
Quixana %, in original apare Quejada/Quejana, motiv pentru care intuim ci Alexandru
lacobescu nu se foloseste doar de versiunea spaniold, el se sprijind in traducerea sa si de o
versiune franceza, lucru confirmat de-a lungul intregii sale transpuneri.

Paralelismul nostru se va incheia cu ultimile versiuni ale romanului. Din 1944, anul in
care Popescu-Telega publica, am indrazni sa spunem, prima traducere integrald (cu exceptia
traducerii sonetelor) a romanului avand ca suport originalul spaniol, panda in 1965 anul
aparitiei traducerii lui Frunzetti si Papu, apare stiinta traducerii si odatd cu ea noi criterii $i
norme traductolgice.

Evaluarea noastra tine cont si de subiectivitatea traducatorului, felul in care intelege,
abordeaza si interpreteaza textul, tinand de priceperea fiecarui traducator in parte. Dupd o
perioadad de timp considerabild (64 de ani) Sorin Marculescu isi expunea si el intentia in nota
liminara ce insoteste traducerea: cu versiunea lui el incerca sa realizeze o ,literaritate
expresiva”, departe de intentia de fidelitate proclamata de Popescu-Telega pentru descrierea si
justificarea propriei lucrari.

Pe langda factorul anterior expus (aparifia normelor traductologice), necesitatea
aparitiei acestor ultime retraduceri a fost determinata de o succesiune de imprejurari; in mod
paradoxal traducerile au o viata mai scurtd decat originalul si acest fapt se datoreaza evolutiei
limbii care implicd un proces permanent de dezvoltare si imbogatire; necesitatea unei
retraduceri este determinata in acest caz de factori externi traducerii. Primul expus al fi cel
istoric: traducerile se Invechesc, limba 1si iese din uz, insd scopul retraducerii nu este
determinat doar de factorul socio-cultural si istoric care aduce modificari textului la nivel
lexical. Odatd cu evolutia limbii, se diversifica gusturile. Acesta este un alt factor ce
determind aparitia unei retraduceri, evoluand gusturile, evolueaza conventiile literare, in cazul

nostru, normele traductologiei.

3% Miguel de Cervantes Saavedra, Don Quijote, Vol. I-11. Ed. Cugetarea, Bucuresti, s.a., traducator Al.
lacobescu, p.32.
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SECTION: LANGUAGE AND DISCOURSE

Dincolo de acesti factori exteriori traducerii se impunea o noud retraducere care sa

suplineasca lipsurile celor anterioare, sa le corecteze gresele.

Primul fragment supus in analiza precedenta evolueaza astfel:

Ion Frunzetti si Edgar Papu

Sorin Marculescu

,Cetitorule lipsit de alte treburi, i fard sd ma jur
m-ai putea crede ca tare-as vrea sd fie cartea
asta, ca una ce-i odrasla mintii mele, cea mai
desfatatoare si mai inteleapta din cate s-ar putea
inchipui. Dar n-am avut cum face eu de-
andoaselea decat cer legile naturii, ca-n sanul ei
faptura toata, naste doar ce-i seamdna. Asa ca, la
ce sd fi putut da ea ndscare, asa de stearpd si de
lipsita de orice slefuiala a culturii cum imi e
biata minte, dacad nu istoriei unui plod uscat ca
acesta, atos si plin de toane si de hachite, avan
batut de ganduri felurite, ce n-au trecut nicicind
altcuiva prin cap, cum se §i potriveste sa se nasca
un prunc a carui zamislire s-a petrecut in
temnitd, unde-i la el acasa orice neajuns si unde-

si fac cuibar toate zvonurile lugubre?®’

,Cititorule tihnit: ma poti crede fara
juramant ca tare-as fi vrut ca aceasta carte,
ca odrasla a intelectului, sa fi fost cea mai
frumoasa, mai falnica si mai discernatoare
S-ar

(notd traducdtor) din cate putea

inchipui. Nu am putut fincdlca insa
randuiala naturii, potrivit careia, fiecare
lucru isi zamisleste asemanatorul. Si atunci
ce putea oare zamisli stearpa si lucrata mea
ingeniozitate, daca nu istoria unei odrasle
uscative, descarnate, nazuroase si pline de
ganduri felurite si nemaiinchipuite de vreo
alta, cum era si de asteptat din partea uneia
zamislite intr-o temnitd (notd traducétor),
unde-si are vatra orice neplacere si unde-ti

face silas orice larma posomorati?3

Restructurarea frazei la care au apelat anterior Popescu-Telega si Iacobescu continua

in cazul versiunii lui Frunzetti si Edgar Papu. Cele doud puncte din versiunea originala vor fi

inlocuite de virguld doar de Sorin Marculescu care respecta prozodia si frazarea cervantina.

La nivel lexical dupa cum deja mentionasem retraducerea lui Ion Frunzetti si Edgar Papu

imbunatateste versiunea romaneasca inlocuind ,,cititorule neocupat” prin ,,cititorule lipsit de

alte treburi”. Sorin Marculescu se va interpreta aceeasi secventa prin ,,cititorule tihnit”.

Pentru termenul spaniol “discreto” care s-ar traduce astdzi prin discret, Sorin

Marculescu foloseste un cuvantul “discernator” oferind o notd de subsol care 1i justifica

alegerea. “Discreto” si “discrecion”, ne releva traducatorul, erau “termeni fundamentali pentru

37 Miguel de Cervantes Saavedra, Don Quijote de la Mancha, Vol I, Editura pentru Literaturi Universali,

Bucuresti, 1965, traducatori lon Frunzetti si Edgar Papu, p. 9.

3 Miguel de Cervantes, Don Quijote de la Mancha, vol. I, Pitesti 2004, (traducere de Sorin Mirculescu),p. 9.
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a caracteriza un model de comportare privilegiat in secolele al XVI-lea si al XVII-lea
insemnand pe atunci ‘“capabil de discernamant, cu minte, inteligent”. Ilustrdnd aceeasi
acceptiune semantica a cuvantului Ion Frunzetti si Edgar Papu opteaza pentru termenul
“Intelept”, Alexandru Popescu-Telega traduce temenul prin “chibzuit”, lacobescu prin
“dibace”. Odata cu evolutia limbii, observam cum acest termen evolueaza de la o traducerea
la alta, fara a-i fi alterata insa semantica.

,Randuiala firii” din traducerea lui Popescu-Telega va fi reluatd de Sorin Marculescu
acesta optand sa schimbe termenul ,,fire” cu un sinonim al sau, ,,naturd”. Spre deosebire de
versiunile lui lacobescu si Frunzetti in care verbul ,,engendrar” este tradus prin ,, a da nastere”
Sorin Marculescu doreste sa pastreze plasticitatea expresiei si revine la o versiunea mai veche,
la cea a lui Popescu-Telega care il traduce prin ,,a zamisli”.

Privitor la notele de subsol, cele ale lui Sorin Marculescu coincid de cele mai multe ori
cu cele ale lui Popescu-Telega, cu deosebirea ca ele sunt actualizate, aduc lamuriri
suplimentare.

Urmatorul fragment analizat inregistreaza reale progrese fata de interpretarile anterioare:

Ion Frunzetti si Edgar Papu Sorin Marculescu

Jntr-un situc din La Mancha, de-al cirui |, Intr-un sat de prin La Mancha, al carui
nume nu tin sa-mi aduc aminte, nu-i mult de | nume nu voi sal tin minte, trdia nu demult un
cand traia un hidalgo, din cei cu lance in | hidal dintre cei cu lance-n rastel, pavaza
panoplie, scut vechi, cal ogarjit si ogar de | veche din piele, gloaba costeliva si ogar iute
haituit vanatul. Cate un ghiveci, mai mult cu | de picior. Rasol, mai mult de vaca decét oaie,
carne de vacad decat de berbec, si seara cele | salati de racituri mai mereu seara, ofuri si
mai adeseori tocand; jumdri cu slanind | stropsiri sambadta, linte vinerea, cate un
sambata, linte vinerea si cite un porumbel fript | porumbel pe deasupra, duminica, 1i Inghiteau
duminica, pe deasupra, 1i mistuiau trei sferturi | trei patrimi din venituri. Restul, 1 se ducea pe
din venit. Ce-i ramanea se ducea pe un pieptar | un pieptar din postav fin, pantaloni de catifea
de stofa aleasa, pe nadragi de sarbatoare, de | pentru sarbatori, cu papuci din acelasi
catifea, si cu pantaloni la fel, caci peste | material, iar in zilele de peste saptdmana isi
sdptamana se cinstea cu stofe de 1and | tinea rangul cu o stofd cenusie dintre cele
nevopsitd, toarsi subtire. Avea in casd o | mai fine. In casi avea o jupaneasi ce trecea
chelareasa trecuta de 40 de ani, o nepoata care | de 40 de ani si o0 nepoata ce n-ajungea la 20

nu Tmplinise incd 20 si un argat, bun si la | precum si un argat la ferma si pe afard, care
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plugdrie, si ca fecior in casa, la fel de priceput | inseua gloaba si mai apuca si cosorul. Varsta
sd Tnseueze calul ca si sa altioascd pomii. Ani | hidalgului nostru batea spe 50. Avea fizic
sa tot fi avut hidalgul nostru ca la vreo 50: era | robust, uscativ la trup, tras la fatd, mare
bine legat si vanos la trup, uscativ la fatd, se | matinal si prieten al vanatorii.

cula cu nopatea-n cap si era vanator patimas. | patimas. Umbla vorba ca purta numele de
Unora le place sa spuna ca era poreclit Quijada | Quijada sau Quesada-in aceasta privinta
ori Quesada-asupra acestui punct existd | stiruind un dezacord printre autorii care scriu
oarecare divergente de pdreri intre autorii care | despre acest caz, desi prin conjecturi
s-au ocupat de cazul lui-cu toate ca, dupa | verosimile se da de inteles ca il chema
conjecturile cele mai vrednice de crezare se | Quijana. Dar lucrul e de micd insemnatate
poate deduce cd i se zicea Quejana. Dar asta n- | pentru povestea noastrd: e de ajuns ca in
are cine stie ce insemndtate pentru povestirea | istorisirea ei sd nu ne abatem cu nicio nici
noastrd: e de ajuns ca, depanandu-i firul, sa nu | iota de la adevar.

ne indepartam de adevar nici cu o iota.

Referentii culturali prezenti in aceastd segventd au constituit piatra de Incercare a

tuturor traducatorilor. Termenii dezbatuti vor fi aceeasi: ,,lanza en astillero”, ,,adarga antigua”,
,,olla de algo mas vaca que carnero”, ,,duelos y quebrantos” ,,calzas de velludo”.
,Lanza en astillero”, ,lance in panoplie” in versiunea lui Fruntetti si Popescu-Telega este
tradus de Sorin Marculescu prin ,,lance in rastel”. Ambii termeni, atat panoplie cat si rastel
ilustreaza panoul, suportul pe care sunt asezate armele pentru pastrare, prin urmare nu sunt
deosebiri la nivel semantic de la o traducere la alta. In ceea ce priveste termenul ,,adarga
antigua”, ,,scut vechi” in traducerile precedente, Sorin Marculescu doreste s marcheze 0
distinctie clara Intre scutul patrat din lemn sau metal de origine germanica (in spaniola zarga),
folosit in secolul al XVI-lea si cel din piele, oval, de origine araba (darraq), iesit din uz in
secolul al XVI-lea. la care face referire de Cervantes; el va inlocui cuvantul ,,scut” cu ,,pavaza
veche din piele”, pentru a face o distinctie clara intre cei doi termeni.

Pentru a desemna felul de mancare ,,duelos y quebrantos”, denumire metaforica a
unui meniu de post, ce consta in oud preparate in grasimea slaninei topite (scrob), Frunzetti
preia traducerea lui Popescu-Telega, schimband doar sunca in slanina in timp ce Marculescu,
preocupat si de aspectul stilistic al traducerii se muleaza pe textul original echivalandu-i

expresivitatea cu interpretarea cvasiliterala ,,uofuri si stropsiri”.
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Pentru sintagmele ,,0lla de algo mas vaca que carnero” ultimii traducatori ai romanului
corecteaza versiunea lui Popescu-Telega 1nlocuind carnea de vaca la care acesta face referire
cu cea de oaie.

In ceea ce priveste vestimentatia lui Don Quijote, ea suferda modificari de ordin
semantic de la o traducere la alta. Astfel, termenul ,,sayo” (de velarte), desemnand o haina de
protectie, un anteriu, este tradus prin ,,manta” de Popescu-Telega si lacobescu iar de Frunzetti
si Marculescu prin ,,pieptar”; ,,ciorapii de matase” (Telega) sunt corectati de ,,pantalonii de
catifea” (Madrculescu), iar ,,imbracdmintea de mohair subtire” (Telega) a fost inlocuitd de
»stofe de 1and nevopsitd stoarsd subtire” (Frunzetti) si ,,stofda cenusie din cele mai fine”
(Marculescu).

Analiza pasajelor din Don Quijote n contextul tuturor versiunilor romanesti ale
romanului ar putea continua, insd o lucrare de o asemenea anvergurd nu poate fi un studiu
exhaustiv care sd Inregistreze toate problemele de traducere pe care le ridica opera lui
Cervantes. Am articulat studiul nostru in jurul unor pasaje care au ridicat dificultati de
traducere, 1nsa dezideratul acestui demers se limiteaza la o sectiune minima, centrandu-se pe
versiunea lui Popescu-Telega, fara a o izola de celelalte retraduceri, intocmai pentru a o putea
raporta la ele cu speranta de a-1 putea evidentia strategiile traductive si meritele in vreme ce
traductologia nu exista ca disciplina.

Spre deosebire de adaptarea lui Heliade-Radulescu care incetateneste povestea lui Don
Quijote prin instrainare, aceasta dand un aer local romanului, Alexandru Popescu-Telega se
confruntd cu niste principii si legi ferme ce trebuiesc respectate pentru ca rezultatul final sa fie
unul corespunzator. Lui i revine ingrata misiune de a recupera pierderile asumate de primele
traduceri care au rolul de a introduce opera in cultura gazda. El continud misiunea lui
Vargolici finalizdnd traducerea romanului, imbunatatind si corectand pe alocuri erorile
versiunii acestuia. Interesul sdu major, dupa cum Insusi o declard in precuvantarea romanului,
este de a fi cat mai fidel originalului, fiind atent la literd, redand stranietatea diferentelor
culturale care se pierde in cazul primelor adaptari.

Analiza comparativa a traducerilor lui Don Quijote ne conduce catre niste concluzii
generale privind fenomenul retraducerii; In primul rand intdlnim doud fenomene distincte:
traducerile simultane (Popescu-Telega si lacobescu) si traduceri caduce determinate de
factorul istoric. In primul caz traducerile apar intr-o competitie, fiecare traducitor incercand
sd dea o versiune cat mai aproape de original, in cel de-al doilea ele vin sd corecteze

traducerile anterioare, sa le actualizeze prin introducerea de cuvinte noi, neologisme.
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Acest studiu nu ne va raspunde la intrebarea daca a fost sau nu Alexandru Popescu-

Telega un mare traducétor, nu emite judecati constatative si nu are pretentia descoperirii unor
adevaruri fundamentale, insa in opinia noastrd exista o asumare deliberata a relatiilor dintre
traducerile lui Don Quijote. Ele se influenteaza reciproc, scopul fiecareia fiind cel de a le
revizui pe cele anterioare, de a actualiza din punct de vedere lingvistic o traducere devenita
caduca, de a imbunatati, corecta, fiecare element al versiunilor anterioare pregatind drumul
traducerilor perfecte. Implinirea unei traduceri este posibild numai prin retraducere. Dupa cum
am putut constata din exercifiul comparativ atat lon Frunzetti/Edgar Papu cat si Sorin
Marculescu vor prelua termeni din traducerea lui Alexandru Popescu-Telega, unii ca atare,
altii cu mici modificari, o parte sunt actualizati, o parte inlocuiti prin corectura.
Traducerile coincid pana intr-un anume punct cu istoria literaturii. Problematica traducerii
ramane insa, prin complexitatea ei, un domeniu vast ale carui frontiere nu pot fi delimitate cu
precizie. Intr-o vreme in care inci se traducea sub influenta epocii ,,frumoselor infidele”, in
care notiunea de proprietate intelectuald era elastica, Alexandru Popescu-Telega militeaza
pentru o traducere pas la pas cu originalul, o traducere care sa recreeze ambianta climatului
cervantesc. Din aceastd perspectiva versiunea lui Alexandru Popescu-Telega poate fi
perceputa ca un fenomen care imprumutd din caracteristicile epocii din care face parte. Acest
fenomen va ramane constant in fiecare versiune romaneasca a romanului spaniol punandu-si
amprenta pe fiecare retraducere.

Pana in prezent nu exista o istorie a criticii traducerilor romanului Don Quijote ceea ce
denota lipsa unui punct de vedere obiectiv privind calitatea traducerilor. Cu fiecare
retraducere se inregistreaza atat castiguri cat si pierderi. Acest studiu poate servi drept model
pentru cercetatorii interesati de fenomenul retraducerii sau poate fi un subiect copios pentru o
teza de doctorat care descurajeaza de plano orice abordare in limitele unei simple recenzii.
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