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Abstract: The dynamics of the contemporary world reveals both the updating of the lay language
and the clerical language. The neologisms are an innovation indicator, therefore the clerical
language uses neologisms on the one hand because they replace the former words, although not
totally; on the other hand neologisms can’t restore the authentic meaning. Moreover, in a
catechism these new words may subtly change the doctrine. All in all, two catechisms belonging
to different confessions, orthodox and protestant, will be analysed comparatively and it will be
discussed the semantics of the neologisms.
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1. Preliminarii:

Conservatorismul lingvistic, respectiv doctrinar al Bisericilor traditionale reprezinta o
defensiva fatd de inovatiile stricdcioase/gaunoase, care pot altera sensul dogmatic al confesiunii.
Aparent paradoxal, inovatiile pot prezenta si avantaje, deoarece urmareste indeaproape dinamica
limbajului bisericesc, demonstrand capacitatea de adaptare a cultelor la necesitatile ontologice si
epistemologice ale contemporaneitatii. In studiul de fatd ne propunem sa demonstram ca varianta
bisericeasca a limbajului nu constituie ,,incremenire in proiect”, ci o selectie a imprumuturilor in
masura necesitafii (in textul catihetic ortodox), pe cand, la popul opus, invatatura de credinta
neoprotestantd abordeaza un limbaj prin excelentd neologic, In mod special datoritd aparitiei
tarzii ale acestor culte. Tematicile comune acestor catehisme evidentiaza expunerile referitoare la
Botez si la Duhul Sfant.

Intre cele doua variante ale romanei literare actuale, scrierea laica si scrierea bisericeasca,
existd o multitudine de variatii morfosintactice, stilistice analizate deja de prof. Dana-Luminita
Teleoaca’; noutatea studiului prezent constd in analizarea inovatiilor lexicale la nivelul celor
doua texte de Invatatura crestind, ortodoxa, respectiv neoprotestanta. Desi inovatia este privita cu

! Vezi studiile Aspecte morfosintactice in textul catihetic actual, in Lucrarile celui de-al doilea Simpozion International de
Lingyvistica, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2009, p. 489-501, Particularitati morfosintactice ale textului actual de
rugaciune (I si IT), in LR Chiginau, nr. 3-4, 11-12, XX1/2011, XXI11/2012, Morfosintaxa textului biblic actual: Evanghelia dupd
Matei, in LR, LXI/2012, Structuri sintactice cu valente stilistice in literatura veterotestamentard a Psalmilor, in Anuar de
lingvistica si istorie literara, Iasi, LIV, 2014, p. 111-134.
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suspiciune in textul bisericesc ortodox® avdnd ca posibil efect distorsionarea, rastalmicirea
mesajului transmis®, in scrierea religioasd neoprotestanta® termenii si constructiile frazeologice
sunt predominante §i guverneaza intregul discurs stiintific bisericesc, vom vedea in schimb care
sunt si riscurile. In studiul de fatd, etimologia neologismelor a fost indicati prin confruntarea
informatiilor din urmatoarele surse lexicografice: CDDE, CDER, DEX 1998, DiL-R, DN, MDN,
MDA (I, ), pentru discutia noastra fiind luat in calcul conceptul de etimon direct, iar nu cel de
etimon indepartat.

2. Aspecte lexicale:

In economia textului bisericesc ortodox referitor la problematica despre Duhul Sfant,
observam o recurentd a termenilor formati prin mijloace interne — derivare, compunere — si se
opteaza de multe ori, ca dovada a conservatorismului lingvistic, pentru arhaismele lexicale si nu
pentru Tmprumuturi, echivalente semantice neologice; spre exemplu, in structura ,deci, de
oameni atdrna ca Dumnezeu...” (CO 2003: 121), arhaismul atdrna este folosit in detrimentul lui
depinde,,,daca unii nu se mantuiesc, aceasta n-ar fi din pricina lor, ci a harului care nu-i sileste”
(ibid., 120), si in acest caz, dubletele neologice cauza, obliga nu inlocuiesc termenii vechi, care
raman consecventi (arhaismele si elementele populare/regionale nu au rolul de a reda o culoare
locala si temporala, avand efect stilistic, ci sunt strict o expresie a conservatorismului;
expresivitatea conotatd de acesti termeni este involuntard®). Existd, de asemenea, varianta
introducerii termenului neologic, dar a numirii intre paranteze a termenului vechi ,,Aceasta e insa
o invatatura a calvinilor numitd predestinatie (mai-inainte-randuire)” (ibid., 120). Ultimul
exemplu conchide ca substitutia se realizeaza in mod gradual, este vorba, asadar, de o ,,apropiere
treptata a limbajului bisericesc de cel laic™®.

Derivarea cu ajutorul prefixului ne- este foarte productiva in textul catihetic ortodox si
este o dovada ca este preferatd metoda de imbogatire a vocabularului prin mijloace interne:
neclintit, necontenit, necreatda, negrdait, nemijlocit, nenumdarate, neobisnuitd, nesfarsitd,
nestricaciune (CO 2003: 111-127),, pastrand astfel etimoane latinesti mostenite sau cuvinte de
origine slava. De retinut este derivatul cu prefixul in- , care creeaza termenul a indumnezei ,,ne
unim cu Dumnezeu in aceeasi lucrare a Lui, ne indumnezeim prin lucrarea Lui” (ibid., 117),
termen de o rara finete si rafinata teologie. De asemenea, derivarea cu sufixul —inta este prolifica,

2Credinta ortodoxd, Ed. Mitropoliei Moldovei si Bucovinei Trinitas, lagi, 2003 (in continuare CO), Mitropolitul Mihalcescu,
Irineu, Dogmele Bisericii crestine ortodoxe, Ed. Episcopiei Romanului si Hugilor, 1994 (in continuare DBCO), Sfantul
Velimirovici, Nicolae, Credinta sfintilor. Catehismul Bisericii Ortodoxe, Ed. Biserica Ortodoxa, Bucuresti, 2004 (in continuare
CBO).

® Dana-Luminita Teleoacd, Discursul religios catihetic: o abordare din perspectiva teoriei comunicdrii, in Lucrarile celui de-al
treilea Simpozion International de Lingvistica, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2010, p. 171-179.

*Daniel G. Reid, Dicfionarul Noului Testament, Un compendiu de invititurd biblicd contemporand intr-un singur volum,
traducere de Ciupe, Lucian i Manta, Timotei, Ed. Casa Cartii, Oradea, 2008 (in continuare DNT).

® Dana-Luminita Teleoacd , Conservatorism si expresivitate in literatura religioasd. Posibile repere de definire a unui stil
stiintific (didactic) in context religios, in LR 1/2013, p. 46-63.

® Gheorghe Chivu, Civilizatie si culturd. Consideratii asupra limbajului bisericesc actual, Editura Academiei, Bucuresti, 1997, p.
15.

541

BDD-V1637 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 13:31:36 UTC)



GIDNI 2 LANGUAGE AND DISCOURSE

astfel termenii trebuinta, staruinga, neputinga, (CO 2003: 111-127), raman viabili, in ciuda
posibilitatii echivalarii neologice (vezi necesitate, insistentd, capacitate).

In textul de inviatatura crestind neoprotestanti cu privire la conceptia despre Duhul Sfant,
nu se remarcd o redundantd a derivatelor sau a compuselor, dimpotrivd, sunt preferate
imprumuturile lexicale, fraza complexa, uneori ambigua datoritd redarii doctrinei prin traducere.
Am selectat o lista de neologisme corect folosite contextual, pe care am sectionat-0 gramatical:
substantive (arhetip, emisar, epexegeticd, extaz, glosolalie, presupozitie, umanitate etc);
infinitive lungi (afirmare, confirmare, depravare, edificare, experimentare, identificare,
ignorare indignare, inspirare, interpretare, marturisire, proclamare, reflectare, restaurare,
revizuire, sfidare, validarea etc); adjective si adverbe (asigurat, coruptibil, existential, explicit,
ezoteric, imanent, imatur, implicit, inextricabil, inferior, internalizat, interschimbabil,
neregenerat, similar, salvific, triadic, ulterior etc); verbe (a capitula, a comunica, a contamina, a
dezvolta, a directiona, a extinde, a facilita, a se fundamenta, a impulsiona, a incomoda, a
invoca, a organiza, a percepe, a persista, a promova, a se relationa, a realiza, a suprapune, a
transforma, a transcende etc.)(DNT: 341-351).

Vocabularul neologic al textului catihetic ortodox cu privire tematica studiatd in ambele
scrieri este restrans: ,,toti trei au o singura fiinta, vointa, putere si slava, o singurda Dumnezeire,
aratata in trei ipostasuri”, ,,oamenii au libertatea sa-1 primeasca si sd conlucreze cu el”’(CO 2003:
120), ,,iar impulsul spre pacat serveste, mai degraba, in cel indreptat, ca mijloc de exercitare a
fortelor morale”, ,pervertirea vointei”, ,,aplecarea vointei spre pacat, a concupiscentei”’, ,in
straduinta de a savarsi in chip tot mai regulat faptele bune”, ,,omul se intareste in asa fel, incat nu
mai este asaltat sau amagit usor” (ibid., 125), ,,dogma despre Sfanta Treime se gaseste tainic sau
simbolic si in Vechiul Testament”(DBCO: 28), ,,persoanecle dumnezeiesti sunt de aceeasi fiinta
sau substanta, adica consubstantiale”(ibid., 29), ,.toti Sfintii Parinti, fara exceptie, vorbesc despre
Sfanta Treime”(ibid., 29), ,,aceasta este taina despre armonia absolutd a celor Trei Persoane in
aceeasi fiintd dumnezeiasca”’(CBO: 56). Fiind vorba de un text doctrinar, echivalarea termenilor
noi este mai dificila decat in cazul altor tipuri de texte religioase, iar procesul de modernizare a
limbajului bisericesc presupune receptarea mesajului la nivelul sau cel mai profund si respectarea
Traditiei, pentru ca, in caz contrar, inovatiile nepotrivite sau excesive ar putea dauna sensului
dogmatic’. Limbajul se subordoneazi dogmei fiecirei confesiuni, scrierea catihetica
neoprotestantd se sincronizeaza cu limba literara laica, pe cand textul catihetic ortodox isi
men{ine anumite particularitafi arhaice, datorita, probabil, dorintei de exprimare corecta a
continutului semantic, si doar In privinta unor termeni vechi s-a decis inlocuirea cu un neologism
(fie ca prezentau frecventa ridicata, fie ca a fost gasit un echivalent, care, conform exemplelor de
mai sus, este agezat in apozitie sau disjunctie).

Nu intotdeauna insa aceste inovatii sunt si cele mai adecvate, intr-o serie de situatii nu se
justificd sensul, in altele neologismele sunt impropiu folosite, iar alte constructii sunt straine
spiritului limbii romane. In textul de invatiturd neoprotestantd putem urmiri citeva fapte de
limba discutabile (structuri lingvistice artificiale, distorsiondri semantico-conceptuale): ,,punctul

" Dana-Luminita Teleoaca, Limbajul bisericesc actual intre tradifie si inovatie, Ed. Academiei, Bucuresti, 2008, p. 6.
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de vedere al lui Pavel, care il vedea pe Duhul ca o parte normala a vietii’(DNT: 341), verbul
tranzitiv folosit ca intranzitiv ,,Pavel nu trateaza niciodata in mod direct despre problematica
personalitatii Duhului”(ibid., 342), ,,duhul sa inspire nu doar cuvantul vorbit, ci si aptitudinile”
(ibid., 343), ,slujirea altora in acord cu caracterul Stapanului”, ,,Isus se relationeaza la Biserica
Sa si la lume prin intermediul Duhului” (ibid., 344), .1l vedem pe Duhul imputernicind,
organizdnd si directiondnd... inchinarea crestind” (ibid., 345), ,,venirea Duhului este asociata cu
inceputul proclamarii Evangheliei dupa inviere cu infuzia Sa de putere” (ibid., 346), ,, [Trupul lui
Cristos] Inseamna chemarea la o existentd corporativa”, ,duhul este forta unificatoare si
creativa, care aduce 1n fiintd comunitatea crestind”, ,,Pavel sustine ca duhul cuprinde in Sine
caracterul etic al lui Dumnezeu”(ibid., 348).

Ceea ce este extrem de important in cazul textelor catihetice este faptul cd limbajul
stiintific trebuie sa fie in perfectd concordanta cu stiinta. Astfel, abuzul de neologisme ilustreaza,
pe de o parte, inadecvarea semantico-stilistica, dar si conceptuald, pe de altd parte, tine de
domeniul evidentei ca eforturile de sincronizare cu varianta literard laica trebuie sd respecte
unele limite, iar traducerile trebuie sa se realizeze cu mult discernamant. Incoerenta semantica si
conceptuala se datoreaza fie insuficientei cunoasteri a limbii, fie comoditatii.

3. Concluzii:

Exista totusi cateva lexeme comune celor doua scrieri confesionale, in ciuda doctrinelor
diferite: binecuvintare, credintda, cruce, a calauzi, doxologie, duhovnicesc, Evanghelie, a
pecetlui, persoand, sfant, suflet, vrajmas. Grosso modo, termenii care denumesc elemente
fundamentale ale religiei crestine sunt intalnite in toate cultele apartinatoare. Conceptele crestine
sunt exprimate de ortodocsi cu termeni mosteniti din latina, dar, mai ales, de sorginte bizantino-
slava. Aceastd influenta este detectabild in paginile textelor catihetice investigate.

Frecventa intrebuintarii cuvintelor de origine slava este foarte ridicata in cultul crestin-
ortodox., pentru ca acestea denumesc concepte, obiecte legate de ritualul confesiunii. Am
constatat intr-un studiu anterior® ca termiologia slavona se refera preponderent la elementele de
organizare a Bisericii ortodoxe (blagoslovenie, Ceaslov, duh, duhovnic, dvera, jertfd, a izbavi,
maslu, a milui, mirean, mitra, molitva, mucenic, odajdie, pomana, post, prapore, pravilda,
predica, predoslovie, prestol, prohod, praznic, (Maica) Precista, sfestanie, slavd, spovedanie,
Staref, strand, taind, a tdrnosi, tipic, troita, Utrenie, Vecernie, viladica etc), pe cand cuvintele
latinesti denumesc notiuni fundamenale ale crestinismului panconfesional (vezi a binecuvinta,
biserica, colinda/corinda, Craciun, crestin, a cumineca, cruce, duminicd, inchinare, inger, lege,
mormant, nastere, Paste, Rusalii, Sant, templu €tc).

Intr-adevar, pare putin probabil ci romanii ortodocsi vor renunta in mod facil la acesti
termeni (arhaici, slavoni) in favoarea celor neologici, de provenientd latino-romanica, desi,
precum am observat, literatura neoprotestantd de invatatura crestind este mult mai sincronizata,
din punct de vedere lingvistic, cu varianta literara laica.

® Vezi Alexandra-loana Gata (Dangd), In terminologia bisericeascd predomind latina sau slavona, in Palenikova, Jana, Sitar-
Taut, Daniela, Zilele studiilor romanice, vol. Il, Ed. Univerzita Komenskeho v Bratislave, 2012, p. 132-138.
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