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Abstract: During the interpersonal communication, the interlocutor’s calling is not always real-
ized through the official name (the one which was conferred by the originally act of baptism), but
often it’s resorting to an extremely rich and varied arsenal of nominal substitutes serving as in-
formal / non-conventional anthroponyms. One category is formed by the names realized at the
individual level of the language which suppose the transformation of some official an-
throponyms, already attested in the Romanian onomastic system, in pseudo - proper names,
which we call conventionally generic anthroponyms. These nominal products rated more or less
depreciatory, become characterizing labels, specific for more people. The ideal candidates for
the position of generic anthroponyms were and are the first names most common in popular en-
vironment: Gheorghe, Mitica, lon, Vasile etc. The relevance of this surnames is supported by
several factors, seemed destined to the symbolization and allegories of names: the oldness of
name, the frequency of use, the general spread of equivalents, the social environment which in-
cludes the name, the mentality of epoch which it belongs, the analogy with the value of generic
names in other European languages etc. In terms of socio-cultural, the generic anthroponyms
have semantic associative, descriptive, of differentiation, of individualization, evocative values.
A similar mechanism is often used to produce the nicknames. Or, as in the case of the nickname,
the surprise is equally great, because the assigning of the name has a motivation, is the result of
a process of naming subsequently the official act and referring to a special component of the
called humans’ life, parallel to the daily life.

The creation of such names succeeds to surprise by its variety, by its originality and, espe-
cially, by the gratuity of the process. With this marginal, but quite stable and productive pro-
ceeding, the ingenuity of the oral and unconventional variants of the language demonstrates
once again, the ludic and aesthetic trends.

Keywords: official name, nominal substitute, unconventional anthroponym, generic an-
throponym, pseudo-name.

Pe parcursul procesului comunicativ (mai ales verbal, dar si nonverbal), participantii la
interactiune determind modificari in lumea inconjurdtoare. Obiectele realitatii capata nume.
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Numirea este rezultatul unui act de vorbire, intrucat, printr-o secventa lingvistica, vorbitorul
intentioneaza sa transpund in limbaj o realitate extralingvistica, actionand asupra sistemului de
cunostinte ale interlocutorului.

In ultimele decenii procesul denominatiei personale’ a luat amploare. in comunicarea
interumana, apelarea interlocutorului nu se realizeaza intotdeauna prin intermediul numelui
oficial/conventional, conferit in actul de botez in bisericd/consemnat in Registrul Starii Civile, Ci
se recurge adesea la un arsenal extrem de bogat si de variat de denominayii propriale® atribuite in
afara proceselor institutionalizate, declindndu-si astfel conventionalitatea (caracteristica
intrinseca numelui propriu), fapt ce ne permite a le desemna drept antroponime neconventionale.
Formulele antroponimice® neconventionale constituie un produs al creativitatii lingvistice libere
a vorbitorului; el este cel care ii decide structura §i creeaza noi unitdti ,,care capatd statut de
antroponime numai daca toatd colectivitatea sau numai o parte a ei accepta uzul referential stabil
si constant al formulelor in care apar” (Ionescu Perez 2007: 220).

Formulele antroponimice neconventionale imprumuta comportamentul semantic, pragmatic $i
gramatical al numelui propriu si dobandesc statut proprial numai in context. Aceste nume poarta
cu ele un set de informatii tipizante si sociologizante, devenite etichete caracterizante, marci de
identificare pentru mai multe persoane.Ele fac referire la 0 componenta specialda a vietii
persoanei/persoanelor numite, paralela cu existenta cotidiana, ,sunt 0 prescurtare a unui
manunchi de descriptii definite” (Kripke 2001: 34-35, 56), de proprietdti comportamentale care
spun ceva despre referent. Din aceasta perspectiva, formulele antroponimice in discutie
functioneaza ca nume generice, fapt pentru care levom numi antroponime generice/tipice.
Antroponimele genericetind sa devina depreciative, pentru ca lipsa de individualizare ¢ un
handicap.

,Pornind de la intenfia de a categoriza, de a reuni intr-o formula indivizi care apartin, in
virtutea unui cumul de caracteristici morale si fizice, aceluiasi gen proxim” (Felecan 2011: 239),
antroponimele generice au caracter motivat si semnificativ (numele devine purtator de
semnificatie contextuald). Vom lua in discutie doar numele care provin din alte nume proprii si
nu din apelative care s-au onimizat prin utilizare in discursuri, ,,in intrebuintare” (Coates 2006:
29).

Rezultatele atribuirii antroponimelor generice pot fi comparate cu metoda traditionala de
motivare semantica a numelor din onomastica literara. Functia lor insa e cu totul diferita, caci
daca numele din operele literare sunt referinte prototipice, sublimand si orientdnd receptarea
felului de a fi al fiintelor zamislite de creatorul textului, atunci, sub forma de antroponime
generice, sunt desemnate, cel mai des, persoane reale. Un mecanism aseméanatore folosit si
pentru producereaporeclelor. Ca si in cazul poreclei,surpriza ¢ la fel de mare, pentru ca
atribuirea numelui are o motivatie.

! Se impune ldrgirea sferei semantice de cuprindere a notiunii nume propriu de persoana/antroponim (cf. Manu2011: 508).

2 Felecan, Daiana, Numeproprii §i denominatii propriale, intre monovalentd si polifonie. (Abordare pragmalingvistica)
http://www.upm.ro/facultati_departamente/stiinte_litere/conferinte/situl_integrare_europeana/Lucrari5/IETM5_Part39.pdf,
vizitat pe 20.04.2015.

% Unitdti discursive prin care se realizeaz functia de individualizare si de identificare a membrilor unui grup uman si a grupului
considerat ca unitate” (cf. lonescu Perez 2007: 218-219).
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Cu doua sute de ani in urma, ,,romanul tipic”, ,reprezentat adesea in ipostaza caracteristica a
taranului roman”, purta nume specifice: Bucur si Oprea®, Crdciun. [...] In decursul timpului
aceste nume au devenit cele mai potrivite pentru un cioban.” (Zafiu 2003)

In diferite perioade si in diferite regiuni istorice, denumirea ,,insului oarecare” pare a fi suferit
oscilatii considerabile. In momentul de fata, limba romana e reprezentata ,,de o serie intreaga de
nume de persoana devenite emblematice. [...] Cum romanul mediu trebuia — statistic vorbind —
sa fie de extractie rurala, candidatii ideali pentru acest rol au fost numele cele mai raspandite in
mediile populare. [...] Numele tipice au fost si sunt in continuarelonsiGheorghe” (Zafiu 2014).
Relevanta acestor prenume este sprijinitd de raspandirea generala a echivalentelor lor in spatiul
crestin si de analogia cu valoarea lor de nume generice in alte limbi europene.

,La functia de reprezentare ar mai putea candida, dintre prenume, Vasile sau llie; in plus,
anumite proverbe si expresii populare, examinate candva de Tagliavini, ar mai sugera incerta
genericitate contextuala a unor nume ca Vlad, Matei etc.” (Zafiu 2003)

Ca aplicatie a celor spuse, am ales exemplificarea cu cel mai raspandit si mai frecvent nume

de persoand nu numai la romani, ci la toate popoarele europene: lon. Forma romaneasca lon
reproduce un vechi nume de persoana ebraic Johanan, la origine o formuld de multumire
adresata divinitatii care a favorizat nasterea unui copil. ,,Popularitatea de care se bucura acest
nume a facut ca diferitele lui forme sa devina tipice pentru popoarele care le folosesc, asa incat
Ivan a ajuns sa insemne «rus», Janos «maghiary», lon «romany» etc.” (Ionescu 1993: 173).

»Numele lon, fiind cel mai raspandit printre romani, ar putea fi considerat neutru din
perspectiva diferitelor conotatii posibile, dar si pentru ca este printre numele cu cea mai larga
circulagie in lumea crestind, imbracand expresii diferite de la o limba la alta sau chiar in
interiorul aceleiasi limbi (loan, lovan, lvan, lan, lohann<esy, ldnos, Jean, Jan, Juan, John,
Giovanni etc., mai toate cu forme hipocoristice). Dezvolta pentru vorbitorii de limba roméana mai
multe valori, printre care: fiintd umana, de sex barbatesc, crestin etc. Acolo erau toti lonii trimite
la o colectivitate de oameni simpli, numele lon fiind generic pentru oamenii simpli, ca cel mai
obignuit printre acestia.” (Moldoveanu 2010: 13)

Cu origini grecesti si la fel de raspandit la romani si la popoarele europene este prenumele
Gheorghe, viitorul Gigel, Gogu, Ghita etc. Popularitatea lui se datorecaza Sfantului Gheorghe,
vestitul luptator cu balaurul (dragonul). Cu timpul prenumele Gheorghe a devenit, din purtator
de biruinta, ,,omul de pe strada”, ,,romanul mediu” (Zafiu 2001: 11) si a dobandit, in mod ironic,
sensul peiorativ ,a fi tardnoi” (http://www.123urban.ro/def/a%201i%20gheorghe). Aceasta
evolutie a semnificatiei prenumelui poate fi explicatd prin mai multi factori, inclusiv cel al
frecventei intrebuintarii numelui. Or, potrivit statisticilor existente laMinisterul Tehnologiei
Informatiei si Comunicatiilor, in Republica Moldova sunt multi barbati cu numele Gheorghe ori
nume derivate din acesta. 45 463 de persoane poarta numele Gheorghe, 10 467 — Gheorghi, 2 —
Ghiorghi si 1 — Ghiorghe. Acestora li se adauga cei numiti George — 119, Georgi — 5, cei 14

* Numele, care azi functioneazi mai ales ca patronimic, e intr-adevar atestat de documentele vechi. Oprea apare ca un nume laic
specific romanesc (folosit de obicei ca masculin, dar uneori si ca feminin). N.A. Constantinescu, autorul Dictionaruluionomastic
romdnesc, intr-o exprimare destul de eufemistica, sugereaza ca ar fi vorba de un nume ce reprezenta o tentativa magica de oprire
a sirului nasterilor intr-o familie, cu sensul ,,sa fie ultimul copil dorit”.
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alintati Gheorghita, 61 de Gicu, 2 Gica, 1 Gigel etc. Numele este raspandit si printre femei. Cele
mai multe au fost botezate cu numele Georgeta —984 de persoane, Gheorghina — 444, Geta — 36,
Gina — 13, Gheorghita — 2 etc. Sensul decadent al numelui Gheorghe este accentuat si de
formulele antroponimice neconventionale raspandite: Nu te face Gheorghe!Nu fi Gheorghe!
(http://www.123urban.ro/def/a%?20fi%20gheorghe), nea Gheorghe! (Zafiu 2014), rostite in
situatii de nervi, cand lipsa de o necesitate duce la frustrare.

oIn momentul de fatd, valoarca emblematic-depreciativi e asociati destul de stabil
numeluiGigel, folosit tot mai des fara iniiala majuscula. Dacanea Gheorghee omul simplu, de la
tara,Gigel(hipocoristic de la Gheorghe/George, in forma imprumutataGigi, adaptata prin
diminutivare) e «mitocanul», cel mutat la oras, cu pretentii de ascensiune sociald. Conotatiile
ironic-depreciative ale numelui sunt accentuate de statutul sau de diminutiv”(Zafiu 2014).Tot din
numeleGheorghe provin (pe filiera balcanica) hipocoristiceleGogasiGogu (cf. Constantinescu
1963: 66). ,De la un tanar prost, tont, neghiob, care purta prenumele Goga sau Gogu,prin
metaforizarea acestor trasaturi de caracter, gog a devenit nume comun, atribuit tinerilor cu
asemenea metehne” (Cosniceanu 2004: 95). Sensul generic si depreciativ al lui Gogua fost
inregistrat si explicat in Dictionarul explicativ al limbii romdne: ,baiat sau tanar prost, tont”
(DEX 1998: 428). Este prezent si in uzul colocvial, pastrandu-si sensul negativ.

Seria de panouri publicitare Ce asteapta Ghita? De ce este fericit Ghita?, care impanzeau
capitala Chiginaului acum cativa ani, 1-a transformat pe Ghifd in nume comun al fericitului

cu un text in italiana. Astfel, el le spunea tuturor italienilor si italiencelor ca, la Chisinau,
punctele  ,strategice” ale orasului sunt ,tapetate” cu  billboarduri  ciudate
(http://www.zdg.md/diverse/circ-in-tramvai/ce-asteapta-ghita-de-ce-este-fericit-ghita).

De ce totusi Ghifa? E stiut faptul ca utilizarea unui nume propriu in calitate de cuvant-cheie in
textul publicitar poate avea un impact puternic asupra beneficiarului. Numele proprii au
capacitatea sa influenteze destinatarul prin intermediul sau denotativ si in special prin frecventa
si notorietatea sa. Cunoastem ca Ghifa, hipocoristic prin trunchiere de la Gheorghita, s-a
incetatenit la noi ca un nume ,neonorabil”: Ghita e nume de personaj al anecdotelor
moldovenesti, nume de personaj al cantecelor populare persiflante (cf. Pavel Stratan, ,Liza si
Ghita”, ,,Ghita” etc.), prin extindere,ficandu-se comparatii cu fiintele umane, e nume atribuita-
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nimalelor etc.Or, organizatorii campaniei, necunoscand conotatiile ironic-depreciative ale nume-
lui, au redus din start numarul doritorilor de a deveni posesori ai acestui card.

Astazi se crede cd Mitica este un om al timpului sau, ca alt timp nu are. Numele Mitica, care
are in spate un Dumitru (< gr. Demetrios ,,iubitor al pamantului”),esteunul dintre cele mai vechi
si mai populare nume purtate de romani in trecut, devenit aproape un simbol al romanismului
sau, 1n orice caz, al unei bune parti a acestuia: in Republica Moldova 35 825 de persoane poarta
numele Dumitru. Prima atestare a numelui in texte romanesti este la 1387, sub forma Dimitru;
varianta Dumitru o gasim pentru prima data la 1429 (Ionescu 1993: 115). Dupa 1500, apar o
serie de derivate de la numele Dumitru (vezi lonescu 1993: 114-115). Pana si denumirea
populara a sarbatorii Samedru, Sdmedru, Sanedru vine tot de la Dumitru, mai exact din forma
latina SanctusDemetrius. Din cauza frecventei, numele lui Dumitru se micsoreaza pana la
dimensiunile hipocoristicului Mitica. Revistele umoristice din trecut au popularizat numele
Mitica pentru ,,cel care face glume proaste”. Conform Dictionarului explicativ al limbii romdne,
cuvantul care deriva din numele propriuMitica ,,este o persoand superficiald si neserioasda” (DEX
1998: 641). Forma de plural mitici este denumirea peiorativi folositd pentru locuitorii
Bucurestiuluicu sensul de ,,bucuresteni” (Milica 2011: 190-191). EX.: No oameni nesimtifi ca
miticii astia mai rar vezi. (http://www.123urban.ro/def/mitic)

Mitica, personajul generic, cu preocupari lingvistico-culturale, se naste in paginile
Universului la 14 ianuarie 1900. E vorba de pardalnicul Mitica al lui Caragiale! El este un
personaj colectiv, mai bine zis doar colectiv. Un Mitica individualizat si solitar este de
neimaginat, caci numele e prea frecvent pentru a-l particulariza. ,,Mitica ¢ Lache si e Mache, ¢
Domnul si e Feciorul, e Costachel si e lordachel, e seful de cabinet si e impiegatul, e amicul X si
¢ «eu». El nu e ,,nici tanar, nici batran, nici frumos, nici urat, nici prea-prea, nici foarte-foarte; e
un baiat potrivit in toate. il vedem pretutindeni in lumea de azi. il intilnim atit de des .,in
pravalii, pe strada, pe jos [...], pe bicicletd, in vagon, in restaurant [...], — in fine, pretutindeni.”
(http://ro.wikisource.org/wiki/Mitica)

Astazi Mitica este o dulce calamitate nationald. Ceea ce-| distinge, ceea ce-1 face sa aiba un
caracter marcat este spiritul lui original si inventiv. Stie de toate cite nimic. Mitica este omul
care pentru fiecare ocazie a vietii gaseste un cuvant de spirit la moment. Mitica are 0 magazie, un
arsenal, o comoara de vorbe, de intrebari, de raspunsuri, care fac deliciile celor ce au fericirea sa-
| cunoascd si pentru asta este foarte cdutat si placut in societate. El traieste prin cuvinte
,memorabile” spuse si transmise din gurd-n gurad. ,,51 dacd acum o suta de ani era franfuzit, acum
vorbeste engleza, ca asa e trendy-flendy. Nu spune ca vorbeste la celular, ci lamolecular. A
sarbatorit mileniul si in 2000 si in 2001, de fiecare data spunand canu te-a vazut de un mileniu.
Oamenii pe care 1i Intdlneste sunt fie pafaristi (pe dinafard), fie alifisti (unsi cu toate alifiile).
Pentru el, pluralul lui blog ebloage, iar al lui euro e euroi. Are pe masina lipite abtibilduri cu
citate  filosofice,  precumin  frane si in  femei sd nu  te  increzi.”
(http://www.mcworld.org/neclasificat/murit-a-oare-mitica/Posted on13 September, 2007)
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,» Lot ce existd In lumea lui Mitica e pe masura numelui sdu, adica diminutivat. Este o lume in
care nu se petrec drame, ci dramolete, unde nu existd Binele, dar totul se obtine cu binisorul,
unde multe rele mici te impiedica s vezi vreun Rau mare...

In lumea Miticilor nu exista dragoste. Avem doar presimtirea unor amoruri care creeazi mai
ales obligatii sociale, interventii, lanturi si plase ale slabiciunilor. [...]. In viata de zi cu zi, cate
un Mitica inamorat ar putea face declaratii imense sau calcule semisentimentale, semipolitice sau
demersuri publice pentru pacea familiald, dar indaratul avalansei vorbelor si gesturilor mari,
amorul nu e nici cat o margica. Nici prietenie nu exista in lumea Miticilor. Poate doar o prietenie
la foc mic, asemdnatoare pand la confuzie cu simpla familiaritate. Amicitia este cea mai mica
forma de prietenie. Fidelitatea, sacrificiul, bucuria de a impartasi celuilalt sau cu celalalt sunt, in
tara Miticilor, fie lipsite de vlaga, fie exagerate grotesc.” (Parvulescu 1999)

— Mitica... si mai cum?

— E destul atata: Miftica — de vreme ce si dumneata il cunosti tot asa de bine ca si mine.

Mitica al nostru. Al dracului Mitica!

Numele feminine sunt mai putin atestate ca nume generice. Ca prototip al performantei in
treburile casnice le atestam pe Marita, Veta, Bubulina (v. Felecan 2012).Orice sotie moderna ii
poate reprosa sotului sau ca a devenit Marifa lui.

Maria, uneori Maria, este nevasta lui lon din glumele autohtone. Ion nu apare in bancuri fara
Maria,cum nu apare nici Itic fara amicul sau Strul.

Stephen Henighan consemneaza, intr-un articol publicat in cotidianul canadian The Globe and
Mail (www.globeandmail.com), aparitia volumului The Natashas: The New Global Sex Trade,
semnat de Victor Malarek, in care protagoniste sunt femei din Europa de Est: Rusia, Ucraina,
Moldova si Romania, ce poarta un nume generic Natasha
(http://moldovaworld.deca.md/?p=468).Doar o precizare seimpune: desi nu are deficiente de
vorbire, Natasa, care s-a nascut si a trait pAna acum in Moldova, inca nu stic romaneste.

Astizi, mai mult ca niciodata, platitudinile si cliseele sunt mai la moda decat oricand. in
vorbirea noastra isi gasesc loc nume proprii care devin denumiri generice, desemnand categorii
intregi de persoane. Adunate de la lume, se Intorc la noi pline de savoarea unor semnificatii
speciale, caracterizante. Crearea unor astfel de nume e interesantd prin ingeniozitatea si, mai
ales, prin gratuitatea procedeului. Numele investigate reusesc sa surprinda prinvarietate, origina-
litate, iar uneori chiar si prinlipsa lor de originalitate. Prin utilizare repetata, cu valorile semna-
late, in contexte identice, aceste formatiuni tind sd se pragmaticalizeze, devenind marci com-
unicative. Cei care se numesc realmente asa nu au nicio vina.

Nu poate fi vorba de o lista completd a numelor de persoane folosite ca nume generice, caci
aceasta listd e nesfarsitd. In fiecare an, in fiecare zi aproape, apar exemple noi, unele dintre ele
nu dureazd mult mai mult decat timpul necesar pentru nasterea lor, ele se primenesc necontenit.
Cu acest procedeu marginal, dar destul de stabil si de productiv, ingeniozitatea variantelor orale
si neconventionale ale limbii demonstreaza, o data in plus, tendintele ludice si estetice.
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http://www.upm.ro/facultati_departamente/stiinte_litere/conferinte/situl_integrare_europeana/Lu
crari5/IETM5_Part39.pdf

http://www.123urban.ro/def/a%?20fi%20gheorghe
http://www.zdg.md/diverse/circ-in-tramvai/ce-asteapta-ghita-de-ce-este-fericit-ghita
http://www.123urban.ro/def/mitic

http://ro.wikisource.org/wiki/Mitica
http://www.mcworld.org/neclasificat/murit-a-oare-mitica/Posted on13 September, 2007
www.globeandmail.com

http://moldovaworld.deca.md/?p=468
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