GIDNI 2 LANGUAGE AND DISCOURSE

THE PRAGMATIC MEANING OF POSSESSION
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Abstract: Aceasta lucrare urmareste sa prezinte cazuri in care posesia din cadrul unui grup
nominal cu genitiv nu este recuperabila din structura semantica a niciunuia dintre elementele
constitutive ale grupului, ci este recuperabila by default, pe baza unor informatii venind din
contextul extralingvistic in care este folosit grupul.
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Pentru a demonstra ca posesia este 0 relatic determinabila pragmatic, vom argumenta ca
semnificatia posesiva din grupul nominal nu provine decat in cazuri exceptionale dintr-un nume
centru inerent relational. Demonstratia este simpla. Exista intr-adevar grupuri nominale cu
dependent genitival care exprima posesia, relatia provenind din numele centru. Este cazul unor
grupuri in care centrul este un nume de tipul proprietarul, definatorul, posesorul. Pentru cazuri
de acest fel, grupul nominal mosteneste relatia de posesie de la numele centru, care este inerent
relational: un proprietar (detinator, posesor) este cel ce are in proprietate (detine, poseda) ceva.
Numele centru stabileste asadar relatia de posesie cu un al doilea argument care este genitivul,
iar genitivul denumeste obiectul posedat. Lexiconul generativ® codifici aceastd caracteristica in

rolul FORMAL al numelor precum proprietarul, detinatorul, posesorul:

[ proprietar ul

ARG = x: posesorul

D — ARG =y : obiectul posedat}
EVENSTR = [D - EV =e: stare]

QUALIA = [FORMAL = posesie(e, x, y)]

(1) ARGSTR = {

! pustejovsky (1995), The generative lexicon.
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In continuare, prin simpla specificare a obiectului posedat, aceste nume proiecteaza un

grup nominal cu semnificatie posesiva:

[proprietar ul  casei

ARG = x: posesorul

D — ARG = y:obiectul posedatay= casa}
EVENSTR =[D-EV =e: stare]

| QUALIA = [FORMAL = posesie(e, x, casa)]

@) ARGSTR = {

Situatiile de posesie inerenta descrise mai sus sunt insa exceptionale, si aceasta din doua
motive. In primul rand ele sunt rare, pentru ci putine sunt numele care proiecteaza un grup
nominal posesiv in acest fel. lar in al doilea rand, aceste situatii sunt opuse, din punctul de vedere
al structurii semantice de posesie, situatiilor celor mai frecvente din limba. Intr-adevar, se
observa ca in situatiile analizate mai sus posesia provine din relatia exprimata de numele centru.
In coplesitoarea majoritate a situatiilor din limba insa, nu prin aceastd configuratie se exprima
posesia, Ci printr-o configuratie inversa, adica prin nume centru care denota obiectul posedat si
prin genitiv care exprima posesorul. Aceasta structura semantico-sintactica este pentru a spune
asa regula posesiei in limbile naturale: casa lui lon.

Se intampla acum ca tocmai pentru situatiile din a doua categorie nu dispunem de o
determinare lexicala a relatici de posesie. Cu alte cuvinte, pentru situatiile tipice de posesie
nominala posesia nu este nici inerenta, nici contextuald. Aceste afirmatii vor fi argumentate in
continuare.

Demonstratia faptului ca intr-un grup nominal posesiv precum casa lui lon posesia nu
provine din numele centru este simpla. Ea consta in a sublinia faptul ca numele centru nu este
relational. Acest lucru este evident. Pentru majoritatea lucrurilor pe care le declaram drept
obiecte posedate (case, animale de companie, mijloace de locomotie, etc.), ideea de relatie cu un
al doilea argument lipseste cu desavarsire. Aceste nume sunt, semantic vorbind, predicate cu un
singur argument, adica predicate monadice. In lexiconul generativ, proprietatea aceasta se

exprima prin inexistenta in valoarea rolului FORMAL a unui predicat cu doua argumente:
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casa
(3) ARGSTR = [ARG = x : constructie]
QUALIA = [FORMAL = casa(x)]

Nu exista prin urmare niciun indiciu independent in structura de argumente si in rolul
FORMAL al unui cuvant precum casa care sa ne permita sa ii construim acestui cuvant 0
reprezentare relationald implicaind ideea de posesie. In alti termeni, stim ce ne trebuie, dar nu
avem niciun temei pentru a spune ca structura pe care lexiconul generativ o da numelui casa

arata ca mai jos si ca permite proiectia unui grup nominal posesiv:

[casa
ARGL1 = x : constructie
ARG?2 = x:obiect posedat
ARGSTR = L
()] D — ARG1=y:uman v institutie
D - ARG2 =y : posesor
EVENSTR =[D-EV =e: stare]
| QUALIA = [FORMAL = casa(x) A posesie(e, X, y||

Fiind demonstrat ca numele centru al unui grup nominal de posesie tipica nu este in mod
inerent relational, mai ramane acum sa se arate ca el nu este nici in mod contextual relational.
Pentru a arata acest lucru este nevoie sa se porneasca de la 0 descriere semantica completa a
numelui centru si sa se arate ca pentru niciunul dintre rolurile in care avem predicate relationale
ideea de posesie nu este prezentd. Nefiind prezenta, ea nici nu poate fi valorificata contextual
prin procesul deja cunoscut de coercitie a tipurilor, care am vazut ca functioneaza pentru relatiile
contextuale.

Fie asadar reprezentarea numelui casa:
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[casa
ARG = x: constructie
ARGSTR =| D - ARG1 =y :uman v institutie
D—-ARG2=2z:uman
D-EV =g, :stare
5) EVENSTR =| D - EV =e, :tranzitie
D—-EV =e, : proces
FORMAL = casa(x)
CONST = a_ consta(e,, X, incaperi,acoperis, etc)
QUALIA = _
AGENTIVE =a_ construi(e,, z, X)
TELIC =a_locui(e,, Y, x)

Aceasta reprezentare da seama de principalele proprietati semantice ale cuvantului. Se
observa ca rolurile care introduc predicate n-adice sunt CONSTITUTIVE, AGENTIVE si
TELIC. Ceea ce este important este ca niciunul dintre aceste predicate nu face referire la posesie:
astfel, a consta stabileste 0 relatie intre intregul care este 0 casa si partile sale; a construi
stabileste relatia dintre agentul constructor si rezultatul actiunii sale, casa, in vreme ce a locui
stabileste relatia dintre casa si cel care sti in ea. lIdeea de posesie nu este in niciun fel
recuperabila din aceste date.

Din toate cele expuse mai sus, rezulta asadar ca posesia din grupul nominal cu genitiv nu
este recuperabila din structura semantica a niciunuia dintre elementele constitutive ale grupului.
In aceste conditii, este rezonabil sa se afirme ca ea este recuperabild by default, pe baza unor
informatii venind din contextul extralingvistic in care este folosit grupul. Astfel, daca structura
lexicala nu permite identificarea inerenta sau contextuald a unei relatii exprimabile prin grup
nominal genitival, atunci intra in functiune cunostinta de natura extralingvistica conform careia

anumite obiecte pot fi privite drept obiecte posedate de cétre anumite persoane sau institutii.
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