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1. Gheorghe Ivanescu a fost cel mai stralucit produs al traditiei iesene in
filologia roméaneasca, singurul, probabil, care a reusit si atinga culmile veritabile ale
creatiei stiintifice originale. In ultimii ani din viata sa, m-am bucurat de simpatia si
increderea acestui mare invatat. Deseori, la sfarsitul lungilor ore de discutii, pe care,
acasa la unul dintre noi, cu gratie si cu un fel de generozitate aproape inconstienta, i
le acorda tanarului aspirant la consacrare stiintifica, Ivanescu imi daruia cate o carte
sau cateva scrisori dintre cele primite de el de-a lungul timpului. Nu avea o arhiva
sistematica, nu isi pastra hartiile in ordine, asa ca multe din scrisorile primite de el
de-a lungul timpului, impreuna cu alte documente, manuscrise personale, ale altora
sau acte oficiale, s-au adunat ntr-un sac din podul casei unde locuiesc, in aceeasi
dezordine din care plecasera. Candva, in urma cu cdtiva ani, am gasit timp ca sa
incerc sd pun o ordine in acele hartii. intre cele cateva sute de scrisori trimise lui Gh.
Ivanescu, pe langa cele primite de la membri ai familiei sau de la elevi si
colaboratori din Iasi, Bucuresti, Craiova si Timisoara, am gasit cateva zeci de
scrisori de o importantd documentard mai mare, expediate lui Ivanescu, de-a lungul
anilor, de diferite personalititi din Romania sau din strdinatate. Dintre aceste
somitati, ca s ma limitez doar la filologi, pot mentiona pe Eugenio Coseriu (Milano
si Montevideo), Georges Straka (Strassbourg), Maria Gimbutas (SUA), Mario
Ruffini (Italia), V. Geridze (Gruzia), Johannes Hubschmidt (Heidelberg), Oswald
Szemereny (Freiburg), Dan Simonescu, Al. Rosetti, Haralamb Mihaescu, George
Giuglea, Emil Condurachi, Th. Simenschy, George Caragata, Fr. Pall, lon Patrut, N.
A. Ursu, Vasile Arvinte, Stefan Giosu, Radu Paul, St. Barsanescu si multi altii.

Voi incerca, 1n cele ce urmeaza, sa prezint si sa interpretez o serie de scrisori
trimise lui Gh. Ivinescu de Petru Caraman. La Tnceputul perioadei acoperite de
scrisorile pe care le voi prezenta (1959-1963), Petru Caraman (1898-1980) avea cca.
60 de ani, iar Ivinescu (1912-1987) se apropia de vérsta de 46 de ani. Intrucat intre
cei doi invatati era o diferentd de varsta de 14 ani, Ivanescu i-a purtat un respect
adanc si plin de afectiune prietenului sau mai varstnic, iar Caraman isi marturisea
admiratia §i 0 mare pretuire pentru calititile stiintifice ale mai tdnarului sdu coleg.
Scrisorile acestea atesta asadar o prietenie autentica, desi discreta, intre cei doi; caci,
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in cele cateva sute de ore de discutii, despre Caraman Ivanescu nu mi-a pomenit
niciodata! Admirativ si cu recunostinta postuma vorbea mai ales despre Philippide,
iar despre contemporani se exprima cel mai adesea 1n mod critic. Tmi vorbea, cu
naduf, mai ales de inamici si de aceia dintre fostii sai elevii care s-au purtat urét cu
el, in care vedea niste lichele sau niste ,imbecili”, judecata pe care istoria a
confirmat-0, dupa cum se pare, in cea mai mare parte!

In fata mea se afld un numar de opt scrisori ample, scrise de P. Caraman in
lasi si trimise lui Gh. Ivanescu, in perioada mentionatd mai sus; cinci dintre ele se
afla in posesia mea (cea din 30 martie 1957, cea din 21 decembrie 1957, cea din 26
martie 1959, cea din 25 mai 1959 si, a cincea, una cu indicatia ,,Duminica Floriilor”
dar fard indicarea anului); alte trei se gasesc la Biblioteca Filialei din Iasi a
Academiei Romane, fondul P. Caraman (o scrisoare nedatata expediatd de Caraman
de la Tasi la Bucuresti la o datd neprecizatd, ,,prin amabilitatea d-lui avocat
Draghici”, dupa cum sta scris pe plic, alta din 6 decembrie 1962 si 0 a treia din 27
august 1963). Nu am reusit sd gésesc nici o scrisoare céitre P. Caraman a lui
Ivanescu.

Perioada Tn care s-a petrecut acest schimb epistolar, anii 1957 — 1963, este
una dintre cele mai intunecate epoci din istoria Roméaniei moderne. Ocupatia
sovieticd si cei peste 10 ani de dictatura a proletariatului instituisera si consolidasera
deja, la data realizarii schimbului de scrisori, un regim totalitar agresiv, caracterizat
prin teroare, lichidare sistematica a tuturor elitelor, discurs antinational i cenzura
generalizatd. O atmosfera sufocantd pentru cei doi intelectuali, relegati intr-un fel la
marginea societdtii, oricum eliminati din sistemul academic. P. Caraman, mare
profesor si fosta glorie a Universitatii din Iasi, slavist, folclorist si etnolog
recunoscut in cercurile specialistilor straini, fusese pensionat fortat si traia in conditii
materiale precare, fiind supravegheat in permanenta de organele de represiune ale
regimului. Dupa ce predase la lasi, ca elev si urmas al lui A. Philippide, istoria
limbii roméne, Gh. Ivanescu a fost alungat si el de la Universitate Tn anul 1949, ca
efect al unei reforme a invatamantului impuse de comunisti pe principii ideologice
partizane. Mutandu-se la Bucuresti impreund cu sotia, Ivdnescu a traversat o
perioada de somaj, primind, la un moment dat, un post modest de functionar la
Academie. Tn cele din urma a fost ,,salvat” de llie Murgulescu, activist comunist,
academician ¢i ministru al invatdmantului, persoand cu oarecare respect fata de
cultura si fata de stiinta, care I-a trimis mai intéi la Craiova si, ulterior, la Timigoara
(1962-1969), pentru a organiza acolo activitatea stiintificd si academica a unor
centre de cercetare si catedre de specialitate recent intemeiate.

2. Tncercand acum si alcatuiesc un inventar continutului scrisorilor lui Petru
Caraman catre Gh. Ivanescu, primul lucru pe care sunt nevoit sd il remarc este
nivelul academic inalt al schimbului de informatii intre cei doi. Frecvent, in scrisori,
Caraman 1i solicitd prietenului mutat in Capitala, diferite publicatii erudite, fapt care
aratd (cum vor constata ulterior urmasii cand vor organiza arhiva reputatului slavist
si etnolog) ca acesta lucra in continuare intens la operele sale, fara speranta ca la va
vedea publicate vreodata. In scrisoarea din 30 martie 1957, de exemplu, il roaga pe
Ivanescu si i procure, la Biblioteca Academiei sau la cea a Muzeului de Arheologie
din Bucuresti, tomul XXXV, noiembrie-decembrie 1899, al publicatiei franceze
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»Revue Archéologique” . La 25 mai 1959, Caraman 1i multumeste lui Ivanescu
pentru trimiterea unui volum dintr-o cunoscuta colectie de basme populare slovace,
alcatuita de Skultéty si Dobzinsky, promitandu-i deopotriva si ii trimitd, prin
intermediul cunostintei comune Pandele Olteanu, o gramatica slovaca. In scrisoarea
datatd ,,Duminica Floriilor”, fara indicarea anului, Caraman 1isi anunta
corespondentul ¢a 1i va trimite numarul solicitat din Revue des études indo-
europeenes. Dincolo de banalitatea aparentd a acestor informatii, citim in filigran
atmosfera rarefiata a dialogului intelectual Tnalt dintre cei doi prieteni. Nu rareori
penita savantului slavist alunecd, de la precizia indicatiei bibliografice si de la
remarcile minutioase despre continutul sau despre scopul publicatiei in discutie, la
infinitezimalul gratuit al indicatiilor practice, mai mult sau mai putin gratuite, ca in
scrisoarea din 30 martie 1957, unde, pe aproape o jumatate de pagina, Caraman da
indicatii precise asupra d-lui Draghici, ruda care urma sa preia revista solicitata si sa
o trimita la Tasi':

Fa bunatate si du tomul in chestiune la o ruda a mea care locuieste pe Bul.
Schitu Magureanu 47 — la d. Ton Dréghici, pe care daca nu-1 gasesti, lasi cartea d-nei
Draghici sau d-nei Fischer. La ei locuieste fiica mea Risette, care-si face practica la o
fabricd din Bucuresti ca absolventa a Politehnicii §i-si pregateste teza de inginer la
bibliotecile si laboratoarele Universitatii de acolo. Risette vine la lagi peste cateva zile
si-mi aduce revista, pe care-o vei lasa familiei Draghici. Bul. Schitu Magureanu e
chiar in centru langd Cismigiu; casa rudelor mele e situatd in capatul gradinii
Cismigiu, vis-8-vis de gradind, cam in fata bisericutii din fundul Cigmigiului, vreau s3
spun din dealul Schitului Magureanu. Daca-ti iei ca ,,point de repere” biserica, atunci
din pragul bisericii te uiti pe trotuarul de vis-4-vis, ceva mai la vale, unde e colt de
stradd (caci acolo ulita formeaza un rond) si vezi o poartd cu grilaj de fier in gard de
zid cu edera. Deschizi portita, tot din metal, si strabati vreo treizeci de pasi prin curte,
ca sa te afli in fata unei case cu etaj. Te’ndrepti la scarile din aripa dreapta si suni
acolo la ,partére”. Dar Tnainte de a merge — dupi ce deja ai tomul revistei Tn chestie —
cred c’ar fi bine sa telefonezi ca sa anunti, p. a fi sigur ca vei gasi pe cineva, caci n’as
dori sa te deranjezi degeaba. N-rul telefonului: 4.98.36. Daca esti in mijlocul oragului,
poti tdia direct prin Cigsmigiu ca s’ajungi mai repede.

Dialogul erudit se poarta cel mai adesea pe chestiuni concrete, condus uneori
spre formularea unor opinii diferite in chestiuni stiintifice spinoase. Felicitandu-si
mai tanarul prieten, pe Gh. Ivinescu, pentru un articol recent al acestuia despre cele
mai vechi influente ale romanitatii balcanice asupra slavilor, in scrisoarea din martie
1959, Caraman respinge cu blandete si cu deferentd amicala dar in mod ferm si
argumentat, acceptarea de catre Ivanescu a parerii larg raspandite dar false, potrivit
careia expresia badica Traian ar fi populara si nu o inventie a lui V. Alecsandri. Cu
delicatete si perfecta politete academica, Caraman disociaza:

In paranteza as remarca, cu titlul de retusd, doar un bagatel fird speciala
insemnatate, in ce priveste afirmatia Dtale ca «badica Traian» din plugusor «n’est
slrement pas une innovation du poéte roumain B. Alex.» sidcacesta «n’a fait que
relatiniser phonétiquement ce moty». Dupd mine aici adevarul este tocmai contrariul, si
anume chiar ceia de negi d-ta. Deci, eu zic cd «,Badica Traian” est, avec toute la

! pastrim ortografia si punctuatia textului original. Intre paranteze drepte, [ ], am intregit unele
prescurtdri ale autorului.
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certitude, une innovation du poéte roumain B. Alex.» §i cd acest scriitor — cu merite
incontestabile p. folclorul poetic rominesc — desi, altfel, ii ridiculiza pe latinistii
extremisti, aici n-a putut rezista ispitei patriotice de a-l1 pune pe Traian, care n-a figurat
niciodata In recitativul datinei, si ar fi inacceptabil sé fi figurat! Deci este o nascocire a
sa, pornitd din cele mai bune intentii, dar o ndscocire.

Tntalnim uneori aprecieri si portrete, in genere, putin migulitoare despre unii
contemporani. Cititorul care a trdit epoca pe care care acesti ,,savanti oficiali” (cum
ii numeste Caraman) au dominat-o, poate fi total surprins sa descopere la filologi
precum Constantin Ciopraga, Al. Rosetti, lorgu lordan sau Alexandru Graur,
nebanuite zone de umbra, zugravite cu cruzime si, poate, citeodata, cu exagerare, de
batranul slavist de la Iasi. Citez 1n acest sens doar un pasaj din scrisoarea datata 21
decembrie 1957, unde o ironie subtila si benigna la adresa incalcarii regulilor
elementare ale bunei cresteri pune si mai bine in lumina dispretul pentru continutul
pervers al noii ,,democratii” populare:

Am primit prin d. Ciopraga scrisoarea matale cu data de 8 decembrie — adica
exact dupd doud saptamini... Este probabil ca, dacd si vreunul din noi am face
asemenea excelente oficii amabilului mesager, el s-ar supara de-0 asemenea
promptitudine... ultrademocraticd. Eu, deschizind scrisoarea chiar in fata lui si
privindu-1 semnificativ, m’am multumit sa zimbesc. E adevarat c, intelegind ceiace i-
am spus tacind, s’a pierdut in tot felul de scuze, intre care multiplele sale ocupatii,
céci, — se pare — este f. solicitat de oficialitatea stiintifica a literelor romine. Si totusi,
eu il apreciez pe acest «tovaras»: nu pentru «tovarasia» lui, evident; insa fiindcd am
impresia ca are ceva fond pe lingd perseverenta de care da dovada in primul rand. De
data asta, in ciuda pareri mele despre el, n’as putea spune ca nu m-a indispus.

Avand in vedere duritatea represiunii comuniste si teama generalizatd de a-si
exprima gandurile, fie si intre prieteni, pe care Securitatea o turnase in constiintele
romanilor, Petru Caraman poate fi privit ca unul dintre acei putini romani care nu
acceptau si se ,,autocenzureze”. In aceeasi scrisoare din 21 dec. 1957, in pasajul
unde Caraman se refera la un articol promis lui Romulus Vuia, in care are incredere,
spre deosebire de «Mih. Popp et comp.», notele anti-colaborationiste si optiunile
anti-regim sunt foarte transparente. Revolta fata de noua nedreptate pe care trebuise
sd o indure G. Ivanescu, Inlaturat din modestul post de functionar la Academie,
inflameaza spiritul lui Caraman, activdnd un ton pamfletar cu justificate note
vaticinare (scrisoarea din 26 martie 1959:

Ceia ce imi spui in scrisoare (...) cu privire la inlaturarea Dtale atita timp de la
postul modest de la Academie m-a indignat si m-a mihnit mult. Indignarea mea se
indreaptd mai putin spre odiosii capcduni, cari sunt vinovati de aceasta i intre cari
capul e Gr[aur] (recte Br[aurer]), capabil de orice infamie si care, pare-se, a murit
pentru stiintd de mult! (Am vazut ce-a fost in stare sa publice sub titlul de Curs de
lingvistica g[enera]la!) Ci indignarea mea i vizeaza in primul rind pe citiva din cei ce
aveau o datorie de onoare de a impiedica marea §i rusinoasa infamie. Nu exista pentru
ei nici o justificare; nu poate exista. Ma gindesc mai ales la dl I[orgu]. I[ordan].
Aceasta m-a facut sa-mi pierd orice iluzie despre el. Doamne, in ce lume traim?? Si
lucrarile Dtale ultime nu i-au turburat, nu le-a dat mustrari de constiinta? Ori a vorbi la
ei despre constiintd mi se pare totuna cu a vorbi despre cea mai fantasmagorica dintre
utopii! Cit oare le va mai trebui sa evolueze pind sd ajungd a-si dobindi o constiinta,
fie ea oricit de rudimentara?
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Motivul este reluat Tn scrisoarea din 25 mai 1959:

f;i doresc numai succese in studiile Dtale si sunt mereu indignat de orbii nostri
savanti oficiali, care nu stiu sau nu vor sa te pund in situatia de a putea sa-ti valorifici
la maximum eminentul d-tale potential stiintific. Sunt indignat chiar impotriva acelora
pe care d-ta incerci sa-i justifici, ba mai ales Tmpotriva lor.

Raspunzand la cererea lui Ivanescu de a-i trimite spre publicare un studiu si
scuzandu-se ca nu are unul gata finalizat, Caraman foloseste prilejul de a da glas
unei disperari sufocante in fata infundaturii istorice in care se aflau tara, cultura si
stiinta romaneasca. Refuzul constant si asumat al repurtatului slavist si etnolog de a
colabora cu ocupantii si lacheii lor este explicit formulat, laolalta cu speranta ca
lucrurile vor intra candva in fagasul lor firesc. Efortul de a se comporta normal intr-
o lume anormala avea, in raport cu epoca, ceva din sublimul gratuit al unui act eroic
(scrisoarea din 21 decembrie 1957):

Eu nu tin (sau nu mai tin) la nici un fel de ambitii de a ma vedea tiparit de
oameni pentru care experienta durd, tragicd, a tarii §i cea a mea personald imi dau
dreptul la cel mai total dispret. Asemenea gloriole imi repugna chiar. Deci nu tin s&
public cu orice pret si in orice conditii. Ceia ce am integral terminat vreu sa fie
publicat integral; daca nu se poate, ramine pentru vremile cind se va putea, daca vor
mai veni vreodatd. (...) Poate mai tirziu, dacd viata noastra ,,stiintifica”, de care, vali,
se face atita larma, va intra In normal, iar eu voiu fi mai putin célcat pe nervi — adica
voiu fi mai stapin pe timpul meu si pe mine Thsumi — poate, atunci, sa aleg si un
material neredactat pentru a trata variate subiecte.

Un topos central al discursului epistolar produs de Petru Caraman 1l constituie
elogiul intens, dezinteresat si argumentat al mai tanarului sau prieten si preopinent,
Gh. Ivanescu. Componenta inalt-pedagogica este evidentd. Ne putem intreba astizi
daca nu cumva aceste indemnuri imperative si aceste elogii covarsitoare, venite de la
un savant reputat i temut pentru exigenta si pentru intransigenta sa, au jucat un rol
important in finalizarea de catre Ivanescu a capodoperei sale, Istoria limbii romane
(1978):

Ma bucur sa aflu cd esti sanatos si activ. Nu uita insa ca as fi dezolat daca ai fi
obligat sd te pierzi intr-o activitate infructuoasa. Cautd si dobandeste cu orice pret
libertatea de a lucra la marile probleme ale limbii rominesti, caci d-ta esti primul in
Rominia care poti sa le ataci asa cum o cere stiinta autentica si talentul. Nu uita cé eu
astept lucrari masive, monumentale, dela Dta. Eu stiu ce poti da, de acesta nu ma’nsel!
De aceia, astept. Fereste-te de tot ceea te’mpiedeca dela realizarea frumoaselor dtale
proiecte. Mai ales, fereste-te de ceia ce-ti jefuiesc timpul atit de scump. Nu o data, cind
trec pe Bulevardul Carol si imi arunc ochii la edificiul Universititii, sunt adinc mihnit
la gindul cd D-ta nu mai esti acolo si ca epigoni adusi de ape tulburi profaneaza
catedra lui Philippide si sanctuarul culturii rominesti.

Cea mai completa realizare a acestui topos o Intdlnim Tn scrisoarea din 26
martie 1959. Luand ca pretext, de data aceasta, doud importante studii recent
publicate de Gh. Ivanescu, Le role des Japhétites dans la formation des peuples et
des cultures antiques (1957) si Origine pré-indoeuropéenne des noms du Danube
(1957), P. Caraman oficiaza cu convingere si sinceritate gestul simbolic de
consacrare suprema a prietenului lingvist, pe care il inscrie, fara ezitari, in panteonul
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marilor filologi romani, alaturi de Hasdeu, Philippide, Densusianu, Puscariu si
Capidan. Tn plus, avem aici, poate, cel mai complet portret al savantului Ivinescu,
trasat cu precizie si obiectivitate. Cred cd multi dintre discipolii lui Ivanescu vor
subscrie cu entuziasm la acest elogiu desavarsit adus maestrului lor de o persoana a
carei puritate morald este mai presus de orice suspiciune:

Te felicit din adincul inimii! Asemenea studii se pot citi rar, nu numai la noi, ci
si in tarile cu veche traditie stiintifica. Publicindu-le, ai cinstit ca nimeni altul Rominia,
iar d-tale ti-ai stabilit o reputatie de savant de marca, pe care nimeni n-ar putea-o
contesta vreodata. Te-ai ridicat alaturi de marii nostri lingvisti: Hasdeu, Philippide,
Densusianu, Puscariu i Capidan. Eu sunt convins insa ca-i vei depasi. Foarte serioase
motive, pe care mi le oferd chiar respectivele studii ale D-tale ma fac sa cred cu tarie
acestea:

1. indrazneala gindului pornit sa scruteze cu o curiozitate putin comuna locuri
ne mai umblate sau locuri batute de vinturile controverselor — ceia ce, dupd parerea
mea, este o prima conditie pentru creatia originald, adicd pentru creatia autentica;

2. eruditia bogatad, exuberantd chiar, care e atit de indispensabila p[entru]
indltarea unui edificiu solid, fiindca ea constituie documentarea subiectului cu intregul
lui complex de probleme — deci se identifica cu insési temelia edificiului;

3. simtul masurii, ca si al prudentei, ceia ce-i totuna cu atitudinea critica fatd de
hipotezele puse, fatd de ideile — proprii sau streine — si spre marea mea satisfactie
aceasta calitate apare tot mai pronuntat in lucrarile D-tale;

4. punerea la contributie a atitor discipline auxiliare, ceia ce reusesti sa faci cu
atita tact — vreau sa spun cu atita logicd — si cu atita competentd;

5. perspicacitatea rara de care dai dovada si care nu poate avea altda explicatie
decit pregitirea serioasd ce-ai stiut sa-ti faci si mai ales talentul cu care te-a Thzestrat
maica natura.

Cred ca niciunul din marii lingvisti romini amintiti mai-nainte nu Tntrunesc
aceste calitdti in gradul in care eu le citesc in ultimele D-tale lucrari. «Le rdle des
Japhétites...» este mai mult decit o mare fagaduinta. Este inceputul unei mari realizari.
Astept dar dela D-ta lucrarea de masura talentului D-tale, adicé acea lucrare masiva, de
proportii impunatoare. O astept in ciuda vitregiei timpului si a oamenilor cari te
inconjoard §i cari ma dezgustd prin micimea §i josnicia lor. O asteaptd de la D-ta
Rominia cea eternd. Nu ma lasa sa plec in lumea umbrelor inainte de a 0 vedea, de a
ma delecta citind-o si admirind-o. Este cred o datorie a vietii D-tale fatd de D-ta insuti
si fatd de natia romineascd intreagd. Eu unul sint mindru de D-ta, nu numai ca esti
prietenul meu — tindrul meu prieten, in care am intuit din primul moment pe omul cu
un fond neobignuit de serios — dar sunt mindru mai ales ca Romin! (scrisoarea din 26
martie 1957).

Tntr-o scrisoare nedatata, din 1965, Caraman are prilejul sa isi reia elogiile si
incurajarile, constatand, in fine, intrarea Tn Academie, ca membru corespondent, a
lui G. Ivanescu. Satisfactia constatarii recunoasterii valorii prietenului sdu mai tanar
nu atenueaza insd notele de améaraciune critica:

Sper ca opera masiva pe care o astept de la Dta — i pe care cred c-o agteapta toti
cei ce cunosc potentialul Dtale si-1 apreciazd — este in lucru. Consacra-i toate puterile
de munca pentru a o prezinta la nivelul dorit de prietenii si admiratorii d-tale. Am aflat
de intrarea Dtale la Academie ca membru coresp[ondent]. Te-as felicita, dar mi-e
teama sa nu te jignesc; fiindca, fara sd vreau, imi vin in minte ciuperciria de membri
activi lipsiti de orice merit si de orice talent, care-au transformat biata Academie ntr-



Petru Caraman §i Gh. Ivanescu. Semnificatii ale unui schimb epistolar

un adevarat bilciu levantin. Si, evident, in comparatie cu ei, Dta ai fi meritat sa fii de
mult membru arhiplin, daca ma pot exprima asa. Ma bucur in orice caz ca ai izbutit sa
intri acolo. Vei deveni curind si membru activ, atunci cind te vei afirma si mai mult pe
terenul stiintific cu lucrarea compacta pe care presimt c-o pregitesti. De aceia m-am
bucurat de 2 ori c-ai intrat acolo: si pentru Dta, si pentru Academie. Prestigiul
Academiei trebuie ridicat si aceasta nu se poate realiza decit prin patrunderea cit mai
multor elemente valoroase sub cupola ei.

Impresionantele accente de patriotism sublimat si dezinteresat din pasajele
citate mai sus imi evoca unul dintre putinele momente in care, ca student incepator,
l-am vazut si ascultat pe Petru Caraman. Detaliile acestui episod, care, prin ineditul
lui, mi-a ramas adanc gravat in memorie, m-au facut sa inteleg mai bine resorturile
acestei neobignuite situatii: un Invétat proeminent, recunoscut ca atare, afirma public
superioritatea unui coleg mult mai tanar! Episodul la care ma refer s-a petrecut in
anul 1978 sau 1979, in timpul unei solemnitati stiintifice oarecare, desfasurate in
Sala Senatului Universitatii din lasi. Grupul de studenti din care faiceam parte fusese
adus acolo cam ,,contre coeur”, pentru a forma publicul de fundal al festivitatii. Nu
Tmi mai amintesc tema respectivei Tntalniri. Imi este insa foarte viu in memorie
momentul in care, In atmosfera oficiala, plicticoasa, inghetata si artificiala, o unda
de mare neliniste a strabatut Sala Senatului, la cateva clipe dupa ce un batran frumos
si impozant, Imbracat foarte modest, cu parul bogat si rebel, de un alb desavarsit, cu
o statura rectilinie care parea impozanta, a inceput sa vorbeasca cu o voce tunatoare
si intr-o limba romana pe care nu o mai auzisem rostita niciodata pana atunci, clara,
modulatd, convingitoare. In fraze necrutitoare, Petru Caraman acuza autorititile
comuniste, inclusiv pe cele prezente la sedinta respectivd, de lipsd de patriotism,
deoarece nu fac ceea ce trebuie pentru ca un savant de dimensiunile europene ale lui
Gh. Ivanescu (acesta era si el de fatd, asezat la ,,prezidiu”!) sa fie facut ,,membru
plin” al Academiei Romane, pentru a putea contribui decisiv la orientarea corecta a
stiintei romanesti. Singurul care, impins probabil de spaimd si de ,.constiinta
datoriei”, a indraznit sa spuna ceva dupa ce batranul Caraman fsi sfarsise discursul, a
fost secretarul de partid al Facultdtii de Filologie, un lingvist fara contributii
stiintifice importante. Neascultat parcd de nimeni, acesta a baiguit niste fraze de
tipul: ,,lucrurile nu stau chiar asa...”, ,,partidul nostru recunoaste meritele tovarasului
Gh. Ivanescu” etc. Cred ca asemenea celorlalti colegi ai mei, eram stipanit de un
sentiment de imensd bucurie si satisfactie, caci am inteles spontan ceea ce era de
inteles: cd in lumea noastrd ternd si conformistd mai sunt oameni care indraznesc sa
strige ca regele este gol! Batranul cu parul alb si vocea tunatoare Tntruchipa in acel
moment aceastd specie rarisima. O satisfactie intensa ne-a produs si evidenta deruta
a sefilor comunisti prezenti.

Intorcandu-ma acum la continutul scrisorilor pe care le analizez, revin la una
din temele care revin constant in discursul epistolar al lui Petru Caraman. Marele
invatat simte mereu nevoia de a se adresa constiintei corespondentului sdu ca unei
instante, incredintandu-i friméantarile pricinuite de decizia de a nu ceda tentatiei de a
publica oricum si oriunde. Dilema este formulata in termeni etici: a publica ceva ,,pe
linie”, cum era practica larg raspandita in randurile majoritatii contemporanilor sai,
ar fi insemnat o abdicare si o violentare a propriei constiinte. In scrisoarea din 25
mai 1959, citim Tn acest sens:
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Ma indemnai in scrisoarea precedenta sa tiparesc ceva in Romanoslavica: nu
stiu dacd intelegi just starea mea sufleteasca fata de aceasta chestie. Nu-mi face nici-o
placere sa public — ba mai mult, imi repugna! E un reflex al mizantropiei mele, de
sigur; dar nu pot face ceva chiar cu totul contra vointii: destul ne-o violenteaza altii; ar
fi prea mult si chiar absurd sa ne-o violentam noi-ingine. Nu vreau si ma opresc mai
mult referitor la aceasta; e si neplacut si trist. Evident, pentru noi este o necesitate sa
publicam: Tmi dau perfect seama de ea si o simt chiar in mod acut. Dar a publica in
orice conditii §i cu orice pret nu ma ispiteste de loc.

La un moment dat, datorita eforturilor lui Gh. Ivanescu, desemnat, dupa cum
am amintit deja, sd organizeze catedra de limba romana si cercetarea filologica la
recent infiintatd Universitate din Timisoara, se intrevede o raza de sperantd de
recuperare institutionald a lui Petru Caraman. Neimpresionat de aparenta deschidere
spre dialog a oficialitatilor locale si, probabil, si a celor centrale, P. Caraman
pretinde sa 1i fie respectat rangul de profesor universitar si refuza cu indignare
ofertele de a ocupa un post minor, de lector de limbi slave. Oferta unui post n
cercetare la Timisoara este refuzatd de asemenea de Caraman, cu reprosul amar ca
un asemenea post, daca ar fi fost si fie, 1i putea fi oferit la unul dintre Institutele
Academiei din Iasi. Singura solutie pentru care ar accepta mutarea la Timigoara ar fi
crearea pentru el a unei catedre pline de etnografie. Incilzindu-se la gandul ci o
asemenea solutia ar fi realizabila, Caraman redacteaza o serie de petitii $i memorii,
cerénd lui Ivanescu sfat cui sa o trimita. Batranul savant are presimtirea, care se va
si adeveri, ci iluziile 7i vor fi insa, in cele din urma, spulberate. In pasajul pe care il
citez In continuare se evidentiazd, deopotriva, una dintre plagile persistente ale
invatdmantului superior romanesc, impostura:

Numai de n-ar fi o iluzie desartd infiintarea acestei catedre! Nu-i vorba cé, si de
se va infiinta realmente, cred cad ¢ imprudent din parte-mi sa sper prea mult... Sunt
atitia tineri amatori pentru un post asa de ispititor! Si, dupa cum s-au improvizat de pe-
o zi pe alta atitia specialisti la catedre din cele mai serioase, cine ma va asigura ca nu
se va Intimpla acelasi lucru §i cu etnografia? Caci cine ar indrdzni sa-l intrebe pe
eventualul favorit al soartei ce pregatire are si ce garantii stiintifice prezintd in
specialitate, cine?? Tntr-un asemenea caz, care din nefericire este cel mai probabil, este
de dorit, din punct de vedere rominesc, ca respectiva catedrd si nu se creieze inca, o
buna bucata de vreme. Pentru ca, dupd parerea mea, ¢ mai bine sd nu ai nimic, decit sa
ai ceva rdu, asa cum avem la atitea centre universitare” (scrisoare din 6 decembrie
1962).

Sunt, in cele opt scrisori mentionate mai sus, si ample pasaje senine, ca cel
din scrisoarea din 27 august 1963, in care, scuzandu-se ca raspunde cu mare
intarziere, Caraman descrie Tncéntat vacanta pe care a petrecut-0 CU COpiii si nepotii
sdi de la Turda, prilej de ample si aménuntite descrieri ale peisajelor de pe Valea
Ariesului si din Muntii Apuseni. Se mai remarcd apoi pasaje autobiografice
interesante, ca si numeroase reflectii moral-filosofice.

3. Cele opt scrisori ale lui P. Caraman catre Gh. Ivanescu reprezinta din punct
de formal veritabile capodopere ale genului epistolar. Caligrafia perfecta, ductul
sigur al scrierii, fara multe stersaturi sau ezitari, atesta un indelungat exercitiu al
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scrisului. Stilul epistolar este cel clasic, perfect, cu o frazd bogata, precisa si
nuantatd. Transmiterea informatiei nu este niciodata rece si neutra, Ci insotitd
intotdeauna de deferentd afectuoasd fatd de prietenul Gh. Ivanescu. Pe langa
stapanirea nuantelor impuse de normele si de cutumele nescrise ale stilului epistolar,
titlurile scrisorilor emana si ele delicatete sufleteasca si curtoazie: lubite domnule
Ivanescu, Scumpe domnule Ivanescu (de cele mai multe ori!) sau, mai simplu,
lubitule. Venind de la cineva cu 14 ani mai varstnic, formula de adresare
pronominald unica este d-ta, niciodata tu. Foarte frecvent sunt intrebuintata formele
populare (moldovenesti) puternic marcate afectiv, mata sau matale.

Eruditia autorului scrisorilor si buna educatie pe care o primise in scoala
romaneasca de la Tnceputul secolului al XX-lea, transpare n intrebuintarea eleganta
si adecvatd a unor dictoane, expresii sau citate in limbi straine, franceza, italiana,
mai ales latina, perfect inserate Tn context: ,,Stii vorba stramosilor: «Bis dat qui cito
dat!»”; ,mille grazie”; ,,pro pane”, ,urgens necessitas”, ,,en désespoir de cause”;
,l’intention vaut le fait”; ,,nil sperare”; ,,inexorabile fatum” etc.

Scrisorile pe care le comentez atestd faptul ca marea prietenie dintre cei doi,
desi discreta, i-a ajutat pe améndoi sa traverseze desertul unei perioade vitrege
pentru niste personalititi cu profilul moral si stiintific si cu trecutul lor. Afinitatile
elective dintre cei doi s-au coagulat in jurul unei comune proiectii a figurii ideale a
savantului. Firescul comportamentului uman, constiinta si afirmarea valorii
personale, asociatd cu o modestie existentiala totala, asumarea cu demnitate a
suferintei cauzate de marginalizare si de nedreptatile indurate, indisponibilitatea
pentru compromisuri umilitoare, primatul principiului etic, nu sunt trasaturi care sa
caracterizeze profilul actual al «cercetatorului» contemporan, aflat in goana dupa
granturi si cdt mai multe si manoase ,joburi” cumulate. Eruditia organica,
interdisciplinaritatea fireasca si spontand, cunoasterea mai multor limbi, simtul critic
acut evident la tot pasul, atmosfera extrem de rarefiata a orizontului etic sub care are
loc dialogul epistolar constituie toate componente ale unei lectii aspre si juste
Tmpotriva imposturii academice de orice fel. Emotionanta este, cred, si lectia de
patriotism autentic pe care batranul invatat o preda cu delicatete mai tanarului sau
confident. Izvorate Tn mod organic dintr-o memorie formata, educati si hranita din
asimilarea educatiei clasice, enunturile patriotice din aceste scrisori sunt atat de
departe de retorica etnocentrica si zgomotoasa a discursului ,,patriotic” actual,
compromis, poate definitiv, de remanentele nationalismului comunist.

Pe de altd parte, in fata spectacolului functiondrii impecabile a unei minti
creatoare si a unui simt critic §i autocritic iesite din comun, comentatorul nu-si poate
reprima tentatia de a-si pune intrebarea ,,ce-ar fi putut sa se intdmple” in etnologia
roméneascd daca, la momentul istoric potrivit, modelul Caraman s-ar fi impus n
dauna factologiei folcloristice care a bantuit, Tn ocurenta cu modele structuraliste, Tn
Romania ultimei jumatati a secolului al XX-lea.

Publicarea intregii corespondentei a acelora dintre predecesorii nostri
proeminenti care au traversat cu demnitate desertul epocii comuniste ar contribui
poate, intr-o oarecare masura, la ,,imblanzirea” moravurilor noastre post-moderne,
facandu-ne sa intelegem mai bine mentalitatile, idealurile, suferintele si sperantele
lor, pe parcursul unei epoci tragice 1n istoria noastra recenta.
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Petru Caraman and Gh. Ivinescu.
Meanings of an Epistolary Exchange

Petru Caraman (ethnologist and slavist, 1898-1980) and Gh. Ivanescu (linguist,
1912-1987) were two eminent representatives of lasi’s philological research tradition;
despite their age difference, they were bonded by a strong friendship. They were both
excluded, following the communist regime’s education “reforms”, from the University
(1949), and subsequently nurtured an interesting written correspondence (1950-1960). This
article brings forth and discusses a number of eight letters from Petru Caraman to Gh.
Ivanescu, all written in the aforementioned period. The letters are of exceptional
documentary value, as they attest not only Petru Caraman’s personal integrity, but also the
highly moral character of the dialogue itself — which, we need not forget, was occurring in
the communist era, an age of tragic historical circumstances for Romania.
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Petru Caraman (1898-1980)
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Gheorghe Ivanescu (1912-1987)



