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1. Consideratii generale privind marcatorii pragmatici de suspendare a enuntului

Marcatorii pragmatici de suspendare a enuntului, desemnati in literatura anglo-Saxona
prin sintagma general extenders, au fost investigati in multe limbi: Channell (1994) si
Overstreet (1999) — pentru englezd; DuBois (1992) — pentru franceza; Terraschke, Holmes
(2007) — pentru germana; Honda (1996) — pentru japoneza; Winter, Norrby (2000) — pentru
suedezd; Rodriguez (2006) — pentru spaniold; Parvaresh, Tavangar, Eslami (2010) — pentru
persana; Verdonik, Kac¢i¢ (2012) — pentru slovena. Studiile dedicate acestor marcatori releva
faptul cé forma, distributia si functiile lor discursive pot varia considerabil de la o limba la
alta.

Cercetarile amintite, realizate din perspective variate, oferd o descriere amanuntitd a
marcatorilor. Astfel, acestia sunt structuri lingvistice cliseizate specifice unei limbi, care apar
la finalul enunturilor i care sunt utilizati in mod curent pentru a evoca un set mai extins de
elemente (DuBois 1992: 198). In aceste cazuri, marcatorii realizeazi o generalizare prin
marcarea apartenentei termenului suport la un grup mai mare de elemente (Tagliamonte,
Denis 2010).

Terminologia utilizata In limba engleza pentru descrierea marcatorilor mai include si:
set marking tags (Dines 1980), vague category identifiers (Channell 1994), extension
particles (DuBois 1992), approximation markers (Erman 1995), generalized list completers
(Lerner 1994), set markers (Stenstrom, Andersen, Hasund 2002), referent final tags (Aijmer
1985) si general extenders (Overstreet 1999).

Literatura de specialitate anglo-saxona defineste marcatorii pragmatici de suspendare ca
reprezentand expresii situate la final de enunt, introduse prin conectorul si / sau, incluzand si
expresia et cetera.

Aijmer (1985: 372) propune urmatoarele reguli sintactice (A, B, si C de mai jos) de
formare a marcatorilor de suspendare a enuntului:

A: (and) all {that/this} {kind/sort} of {thing/stuff}
B: (and) {things/stuff}{like {that/this}}
(and) {things/stuff} {of {that/this} {kind/sort}}
C: (or) {something/anything}{like/of {that/this}{kind/sort}

Tn plus, Aijmer (1985: 373-4), pornind de la o descriere logica, afirmi ca expresiile
introduse prin conectorul and ‘si’ contin un cuantificator universal, in timp ce expresiile
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introduse prin conectorul or ‘sau’ contin un cuantificator existential. in mod evident, nu toti
marcatorii contin fie un cuantificator existential, fie unul universal. DuBois (1993: 179)
identificd patru tipuri de marcatori, denumiti extension particles, si anume: clasa care contine
cuantificator universal, clasa care contine cuantificator existential, clasa care contine doar un
generic sau un comparativ si clasa formelor fixe. DuBois (1993) defineste genericele ca fiind
termeni de genul: thing sau stuff; comparativele fiind reprezentate de like this si like that iar
n categoria expresiilor fixe este inclus etcetera.

Ball, Ariel (1978), Dines (1980), Aijmer (1985) si Channell (1994) atrag atentia asupra
faptului ca marcatorii pragmatici de suspendare contrazic regulile de coordonare a grupurilor,
mai exact, regula care afirma faptul ca doar constituentii apartinand aceleiasi categorii pot fi
coordonati. Astfel, marcatorii pragmatici de suspendare a enuntului, avand structura
conector + GN, ar fi de asteptat sa fie coordonati doar cu alte GN, situatie care nu este
valabild. Channell (1994: 132) face urmdatoarele observatii in ceea ce priveste tipurile de
constituenti care intrd in relatie de coordonare cu marcatorii pragmatici: marcatorii pot urma
dupd mai multe tipuri de constituenti, cele mai frecvente fiind GN, GV si enunturi. Sunt
cazuri mai rare in care marcatorul urmeazd dupa un GPrep, situatie in care functioneaza ca
adjunct adverbial. Sunt rare cazurile in care marcatorul urmeaza dupa adverbe sau adjective.

Prin urmare, marcatorii pragmatici de suspendare a enuntului sunt expresii care apar in
mod curent in pozitie finald in enunt si au, de reguld, forma: conector + GN. Sintagma
general extenders, propusa de Overstreet (1999), este motivatd de caracterul lor nespecific
(general) si de faptul ca extind, respectiv prelungesc, enunturi care sunt, de altfel, complete
din punct de vedere gramatical (extenders). Aceste structuri pot fi impartite in doua seturi:
primul set introdus prin and (and stuff, and everything), denumit adjunctive general
extenders, si al doilea introdus prin or (or something, or anything), denumit disjunctive
general extenders.

Pornind de la perspectiva propuséa de Overstreet (1999) expusa anterior, articolul de fata
isi propune sa surprinda trasaturile specifice pentru limba romana ale acestui tip de marcatori.
Literatura roméneasca dedicata problemei nu este foarte ampla. Zafiu (2002) mentioneaza
expresii nedefinite consacrate, plasate la finalul unei liste — si (multe [ cdte) altele, etc., si nu
numai, §i asa mai departe, si cdte si mai cdte, i alte alea, (alte) chestii d-astea (din astea) /
de genul dsta, bla-bla-uri (din astea), alte comedii / bazaconii de felul asta —, Krieb Stoian
(2011) 1ii include in categoria aproximdrii obtinute prin semiidentificare contextuala
(enumerare suspendatd) si in cea a aproximarii categoriale — tipul N sau cam asa ceva —, iar
Milas (1988) 1i plaseaza in categoria mijloacelor de suspendare a comunicarii, care imprima
enuntului un caracter deschis, in sensul ca seria lor poate fi prelungita, acestea recuperandu-si
referinta prin raportare la termenii anterior mentionati.

Asadar, ceea ce am numit printr-o sintagma globalizantd marcatori pragmatici de
suspendare a enuntului reprezintd o categorie de marcatori pragmatici care, pe langa o mare
eterogenitate la nivel formal, prezinta totodatd si un caracter polifunctional. Pe baza unui
corpus alcatuit din interactiuni verbale formale si informale (extrase din IVLRA, CORV 1 si
2, CLVMP si inregistrari proprii, insumand 126 de ore), imi propun sd delimitez cateva
trasaturi comune ale acestor structuri, trasaturi care privesc organizarea lor formala, frecventa
ocurentei in functie de context (formal / informal) si relatia acestora cu termenul suport, in
incercarea de a capta particularitatile care le diferentiazd de marcatori similari din alte limbi.

10

BDD-V1136 © 2014 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-19 06:46:34 UTC)



2. Organizarea marcatorilor pragmatici de suspendare a enuntului din punct de
vedere formal

Vom urmari conectorii care apar in structura marcatorilor de suspendare a enuntului,
frecventa marcatorilor analizati, comportamentul lor in contexte formale si informale si
relatiile pe care le stabilesc cu termenul-suport.

2.1. Clasificarea marcatorilor in functie de conector

Marcatorii identificati in corpusul avut in vedere se incadreaza in cinci categorii, in
functie de conector, respectiv de prezenta sau absenta acestuia.

o i tot (asa); si toate (cele | celelalte / alea); si de toate din astea; §i cdt; si asa mai
departe; si (la)(multe) altii | altele; si asa | si-asa; si (cu/ de [ 1a) asta / astea / aia / dla / atét;
si nu (mai) stiu ce | cine [ care | cum; si alea, alea; si lucruri | minuni / nebunii (de acest
gen), si (alte) lucruri (de genul acesta); si tralala; si dracu’ §i lacu’; §i piei moarte, si chestii
(din astea), §i tac-pac;

e sau (asa) (ceva), sau ce | cum, sau (pe) altceva / altcineva, sau asa mai departe, sau
nu (mai) stiu (cine | ce | cat | cum), sau eu stiu (ce), sau stii, sau ceva [ lucruri / chestiuni /
minuni de (acest gen)( genul dsta | acesta), or(i) nu stiu ce;

e deci lucruri de genul acesta;

o dar naiba stie; dar nu numai;,

e ceva (de / da genul acesta | dsta); un ceva acolo; cutare; chestie | chestii / nebunii /
treburi / lucruri / minuni (de acest gen) (d-astea) (de genul acesta / dsta), (cu / de / din / prin)
astea / asta / aia (aia, aia) / alea (alea); (cu)(peste)(de la) tot (tot, tot, tot),; unde, (cam) asa
(ceva); (cu) tot felul (de)...; et cetera, (eu) (nu) stiu (ce); mama zmeilor; (o) bomba; dracu’ si
lacu’; cu ala, cu dala, (cu) ma rog.

Analizand din punct de vedere sintactic exemplele, observdm marcatori introdusi prin
conectorii: si, sau / ori, deci, dar si fard conector. Este de remarcat faptul cd prezenta
prepozitiilor in structura marcatorilor este conditionata de structura termenului suport, de cele
mai multe ori un GN, care faciliteaza asocierea cu o prepozitie regim care este reluata.

2.2. Clasificarea marcatorilor in functie de structurile de baza identificate

Am organizat exemplele identificate in corpusul cercetat intr-o serie de categorii,
determinate de prezenta unuia sau a mai multor membri.

Nucleul structurilor este constituit dintr-un indefinit +/— conector. In categoria
indefinitelor intrd termeni cu sens vag sau cu sens specific. Consideram indefinite elementele
de genul: alea, astea, altele, altii, asa, cdt, aia, chestii, chestiuni, cutare, treburi, minuni, gen,
lucruri, nebunii, tac-pac, tralala etc.

Structurile pot avea urmatoarele organizari:

|I. Monomembra
e cu nucleu simplu
1) L-am dus §i eu la medici de familie, la care mi-a iesit cabinetu-n fata, la ala am vrut
sa intru. Sa-i ia o tensiune, sda-i dea o pastilufd, sd-i facd ceva, o apd si un zahar,
ceva.
2) I-am explicat inainte toate cele. Domnule, am dat de el. Uitati asa, uitati asa. I-am

facut asa, i-am dres asa, a avut aga, transpiratie, cutare.
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e cu nucleu repetat
3 Articulatii, coloand, tot, tot, tot.
4 Da. Poate ca da. Da. Cred ca da. Ca le-am citit pe-amdndoud, dar nu stiu in care
era. Si era lista cu tot trusoul. Ce este, cat a costat, tot, tot, tot, tot.

I1. Bimembra — nucleu + modificator

(5) Se dansa, nu stiu ce, asa, §i luai mdtura, o aruncai in sus §i Cine-o prindea dla dansa
cu ala care-a aruncat-o §i tot asa.
(6) Ce le duceti la tara? Zahar, ulei, chestii d-astea.

I11. Trimembra — cu generic modificat printr-un alt generic
@) Pleaca intr-o calatorie sa recupereze iarba nemuririi si lucruri de acest gen.
(8) S-a discutat foarte putin, asa, destul de putin totusi in facultate si se merge foarte
mult pe comunicare, pragmatica, lucruri de genul acesta.

IV. Cu nucleu vid - structuri eliptice de generic, intalnite numai in cazul
conectorului sau
©)] Deci probabil clapele-nauntru, probabil cu sina-n interior sau ...
(10)  Mai nu stiv. nu mi-a zis nimica. A fost v***-n TUAIS sau...?
(11)  Iata-ne. la spune, te-ai gindit si la o piesa anume sau...?

V. Expresii fixe

(12) Vreau sd facem un dosar in care sa punem cine participd, cu ce, de unde si-asa mai
departe.

(13)  Si-fi spunea cd te simfi bine, cd nu stiu ce, cd-fi merge din ce in ce mai bine cu ... cu
ala, cu ala, cu ma rog.

(14)  Deci ideea aceasta a fost lansatd de profesorul Jinga cu toate implicatiile ei care
privesc sistemul financiar, monetar etcetera etcetera.

(15) Mi-aduc aminte ca la maicd-mea la temele de cercetare trebuiau sd-nceapd cu
cadrul ideologic, cu tovardsul, cu conferinta, cu nu stiu ce.

(16)  Ea era cu un transplant de ficat care ... n-a venit un transplant compatibil sau nu
stiu cum.

2.3. Frecventa ocurentei marcatorilor in functie de forma

Tn corpusul analizat — CORV1 si 2, IVLRA, CLVMP si inregistririle proprii — am
identificat un numar de 250 de ocurente ale marcatorilor pragmatici de suspendare a
enuntului.

Formele cel mai frecvent utilizate Tn corpusul cercetat sunt: (sau) ceva, si | sau asa, si nu
stiu ce. Existd si forme cu aparitie unica: §i piei moarte; mama zmeilor. Caracterul lor
singular poate avea ca sursd fie personalitatea lingvisticA a vorbitorului respectiv, fie
insuficienta varietate a corpusului. Extinderea lui va permite conturarea unor concluzii mai
pertinente.

Se observa concurenta conectorilor si / sau, or(i) n structuri de genul: si asa / sau asa; si
nu mai stiu ce / or nu mai tiu ce.
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3. Ocurenta marcatorilor de suspendare a enuntului in context formal vs informal

Ocurenta marcatorilor pragmatici de suspendare a enuntului depinde in principal de
contextul lingvistic si de cel situational. Un alt factor important il reprezintd frecventa
utilizarii marcatorilor la nivel de vorbitor individual (Cheshire 2007).

in urma analizei corpusului am constat ci ocurenta marcatorilor este mult mai mare n
contextele informale, iar formele utilizate sunt mult mai variate. Putem afirma, bazandu-ne pe
exemplele extrase din corpus, ci aproximativ 90% din forme apar in context informal. Unele
dintre acestea se regasesc exclusiv in contexte din acest registru: si alea, alea, si nebunii; si
tralala; si (cu) asa | si-asa; §i asta | aia; §i cu astea,; sau nu stiu ce; sau nu (mai) stiu;, sau eu
stiu; sau stii; dar naiba stie; cutare [ treburi / nebunii / chestii (d-astea); tot; mama zmeilor
etc.

Un numar redus de forme apar in ambele contexte, in timp ce altele apar doar 1n context
formal: si asa mai departe, sau asa mai departe, et cetera.

3.1. Relatia marcatorilor generali ai vagului cu termenul suport

Marcatorii pragmatici de suspendare a enuntului isi recupereaza referinta prin raportare
la termenii anterior mentionati, cu care formeaza un lant coreferential. Marcatorii pot avea
termeni suport cu extensii variate: un singur constituent, un grup, mai multe grupuri, un enunt
sau mai multe enunturi. In marea majoritate a structurilor identificate, termenul suport este un
GN. Sunt 1nsa cazuri in care acesta este un GAdj sau un GV, mai rar intregul enunt. Exista, de
asemenea, situatii in care termenul suport este dificil de identificat.

3.2. Termen suport — GN (simplu sau in structuri coordonatd)
a. GN simplu
(16)  E o tipd, are [GN o agentie] si nebunii, si a zis cd vrea i ea mdnusi CU touch screen.
(A7)  Sa-i ia o tensiune, sa-i dea o pastilutd, sa-i faca ceva, [GN o apd] si [GN un zahdr],
ceva.
(18)  Dar ce le duceti la tara? [GN Zahar, ulei], chestii d-astea?
(19) [GN Articulatii, coloand], tot, tot, tot.
(20)  Nuspun [GN cita apd, apd i cdt ceai] si cit.

b. GN incastrat in GPrep

(21)  Erau unii [GPrep de la banci], de la chestii. Cd erau unii [GPrep Tn costume], in
treburi, se dezbracau acolo.

(22)  Sau sa-i trecem acolo [GPrep la organizatori], ceva.

(23)  Este produs pe cale sintetica, deci de industrie. Este mai periculos decdt unul produs
natural [GPrep de o planti sau de un animal] sau asa mai departe.

(24)  Pai asa un fel de, nu chiar hipnozd, sugestoterapie. Adicd te apuca de mdna gi-ti
spunea cd te simti bine, cd nu stiu ce, ca-ti merge din ce in ce mai bine [GPrep cu...
cu dla, cu dlal, cu ma rog.

In cazul GN incastrat in GPrep, nucleul poate fi asociat cu o prepozitie regim a
termenului suport care este reluat.

3.3. Termen suport — GAdj (simplu sau in structurd coordonata)

a. GAdj propriu-zis
(25)  Vreau sa m-apuc sd scriu acuma raportul dsta de la politie ca-i [GAd] lung] si-asa.
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(26)  Din perioada in care mai mult sau mai putin am facut parte din structuri de putere;
[GAd]j legislative, executive] sau ...
(27)  Sa luam un elev sa nu fie [GAdj foarte bun, foarte destept] sau asa.

b. GAdj. provenit din verb la modul participiu
(28)  Cdnd sa plecam,| GAdj imbracatdl, tot, a sunat-o o fetita sa iasd la joacd.
(29)  Ca barbatul poate sd vina [GAdj cu capsa pusd or baut or supdrat] Or nu stiu ce.

3.4. Termen suport — GV

(30)  Am avut probleme foarte mari cu secea, care firma secea cand a pus echipamentul in
garantie, el [GV a avut niste probleme si tot i-a chemat pe diaj i asa.

(31)  El m-a invitat. Pur si simplu eu am ramas asa. El, [GV vizdnd cd md ocup de argou]
§i nu §tiu ce, M-a invitat §i adevarul e ca e fermecator, e obositor, e om-orhestra.

(32)  Sitotul s-a descoperit in 1984, gaura respectivd, de deasupra polilor care [GV se tot
largeste, se tot largeste] si-asa mai departe.

(33)  Siera lista cu tot trusoul. [GV Ce este, cat a costat], tot, tot, tot, tot.

3.5. Termen suport - enunt

(34)  [Gradul de violenta si de vulgaritate pe care-l simt de-acolo este enorm. Fac tot
posibilul sa ies la ore-n care nu se circuld, am ajuns sa-mi fac programele de lucru
noapteal, si-asa mai departe.

(35) [Se dansa, nu stiu ce, asa, §i luai matura, o aruncai in sus §i cine-o prindea, dla
dansa cu dla care-a aruncat-0] si tot asa.

(36)  [Alta lume in care te vei bucura de caldurd, te vei bucura de roadele pamadntului] §i
asa mai departe.

Se remarca faptul ca sintaxa determind selectia termenilor structuranti ai marcatorilor
pragmatici analizati. Pentru pozitii sintactice actantiale se vor selecta structuri de tipul alea,
alea, In timp ce, pentru pozitii de adjunct se vor selecta adverbe. In plus, marcatorul
pragmatic copiaza pozitia sintactica a termenului suport.

Marcatorii pragmatici de suspendare a enuntului au tendinta de a se combina cu un
singur termen suport, desi In unele cazuri pot face parte din serii sau liste de doud sau mai
multe elemente. In aceste situatii marcatorii dobandesc o functie enumerativa, lucru identificat
si de Cortés (2006). Aceastd functie enumerativa pe care o au marcatorii In enunt impune
folosirea exclusiva a conectorilor coordonatori.

Toate aceste forme de marcatori ocupa pozitie finald in enunt si, in general, marcheaza
schimbul verbal, respectiv accesul unui nou interlocutor la cuvant. Tn orice caz, Tn ultimii ani
s-a semnalat faptul ca unii dintre marcatori au devenit mai flexibili din punctul de vedere al
topicii (Overstreet, 1999: 13; Cheshire, 2007: 156; Tagliamonte, Denis, 2010: 342). Topica
finald in enunt a marcatorilor pragmatici de suspendare a enuntului indicd faptul cd, in cele
mai multe cazuri, acestia reprezintd elementul final al unitatii informationale.

Existd si cazuri de ambiguitate referentiald (vezi supra 3.4), in care termenul suport este
ambiguu. Dupd cum subliniazd Aijmer (1985) si Overstreet (1999), dezambiguizarea este
posibila cu ajutorul intonatiei si a elementelor de prozodie.
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4, Concluzii

Investigarea corpusului a pus in evidenta o serie de particularitati ale acestor structuri in
limba roména. In ceea ce priveste organizarea:

* marcatorii sunt introdusi prin conectorul §i, sau / ori, deci si dar sau functioneaza fara
conector. Este de mentionat faptul cd, in mod diferit de alte limbi, in limba romana exista
multe situatii de marcator cu conector zero. In limba engleza marcatorii de acest gen analizati
in literatura de specialitate sunt diferentiati in doud clase, respectiv cei introdusi prin conector
coordonator (s7) si cei introdusi prin conector disjunctiv (sau), restul structurilor nefiind luate
n considerare.

» Combinarea variabilelor categoriale pune in evidentd citeva scheme de organizare a
marcatorilor in limba romand, si anume structuri monomembre (formate din nucleu),
bimembre, trimembre, cu nucleu vid (structuri eliptice) si expresii fixe. O astfel de analiza
structurald a marcatorilor a fost realizatd si de DuBois (1993: 179) pentru limba engleza care a
identificat patru tipuri de structuri si anume: structura care contine cuantificator universal; cea
care contine cuantificator existential; cea care contine doar un generic sau un comparativ si
formele fixe. DuBois defineste genericele ca fiind termeni de genul: thing sau stuff;
comparativele fiind reprezentate de like this si like that, iar Tn categoria expresiilor fixe este
inclus et cetera.

* Ca si in cazul limbii engleze, In limba romana am observat faptul cd in cele mai multe
dintre cazurile analizate termenul suport este un grup nominal. Sunt insa situatii in care acesta
este un GAdj sau un GV, iIn cazuri mai rare termenul suport fiind un enunt sau mai multe
enunturi.

« In ceea ce priveste numirul de ocurente, formele cele mai frecvent utilizate in corpusul
colectat pana in acest stadiu sunt: (sau) ceva; si | sau asa, si nu stiu ce in contexte informale;
si asa mai departe In context formal.

* Ocurenta marcatorilor este mult mai mare in contexte informale, iar formele utilizate
sunt mult mai variate, concluzie la care s-a ajuns si in cazul cercetarilor din limba engleza
care afirmd faptul ca, desi marcatorii sunt prezenti atit in contexte formale, cat si in cele
informale, ocurenta este net superioard in conversatiile dintre persoane apropiate (Overstreet,
1999)

* Tot ca in cazul limbii engleze, remarcam eterogenitatea si varietatea de forme asociate
clasei marcatorilor pragmatici de suspendare a enuntului.

SURSE

CORV = Corpus de romana vorbita. Esantioane, Dascalu Jinga L. (ed.), Bucuresti, Editura Oscar
Print, 2002.

CLVMP = Comunicarea la locul de munca. Corpus de interactiune verbala in mediul profesional,
M. Gheorghe, S. Mada, R. Siftoiu (eds), Brasov, Editura Universitatii Transilvania din
Brasov, 2009.

IVLRA = Interactiunea verbala in limba romdnd actuald. Corpus (selectiv). Schita de tipologie,
Liliana lonescu-Ruxandoiu (ed.), Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2002.
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SOME FEATURES OF THE GENERAL EXTENDERS IN ROMANIAN
(Abstract)
The present study analyses the features of general extenders that are specific to Romanian language.
Starting from a large corpus of formal and informal spoken language, we examine the formal organization of

the extenders, the frequency of certain forms, the context of occurrence and the reference term of such
extenders. We claim the existence of a number of features specific only to Romanian.
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