V. Anti-traditia editiilor ,britanice”

V.1. Istoria activititii BFBS — ulterior UBS

Societatea Biblicd Britanica si pentru Strainatate (British
and Foreign Bible Society) a fost fondatd, in 1804, pentru a
furniza Bib/ii in primul rand Tarii Galilor (Steer 2004: 45-8).
Statutul Marii Britanii de Imperiu global a permis insd
fondatorilor sd adauge imediat si o dimensiune internationald:
propunerea ,, Why not for the world?” a venit firesc, iar
societatea si-a propus sa fie ,,0 institutie care se naste intr-o
natiune pentru binele tuturor” (ibidenz: 69).

BFBS si-a asumat o identitate de granita, ca ,,0 societate
pentru furnizarea mijloacelor religiei, dar nu o societate
religioasd” (ibid.: 170), ceea ce 1i permitea sd coopteze figuri
politice importante, care aduceau capital de imagine si dddeau
greutate initiativelor Societatii 2 Bible Society era astfel
sustinutd, ca organism reprezentativ al intereselor (fie si doar
culturale) britanice, de ambasadele Imperiului, care 1i deschi-
deau usile sefilor de state si 1i asigurau protectie,

392 Printre ei, activistul anti-sclavie Wilberforce, fost guvernator al

Indiei si lordul Teignmouth (primul conducdtor ales al societdtii) - un
moderat, deschis spre un generos ecumenism, dar dependent de perspec-
tiva protestantd. Chiar Regina Victoria devine membra, in 1838.
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contrabalansand influenta oriciror culte locale’”. Dupi cum

afirmd unul din istoricii contemporani ai Societdtii, Roger
Steer, actiunile ei ,trebuie luate aga cum sunt, cautand doar
partea bund a lor” — cdci nu se puteau aduce reprosuri in
materie religioasd unei societdti laice. Marile cantitdti de
Biblii puse 1n circulatie nu au oprit, desigur, procesul de
secularizare globald (si, cu timpul, initialul /ack of supply, s-a
transformat in lack of demand’ 04), insdsi Societatea fiind, o
expresie a acestui proces — chiar dacd, pe de altd parte, isi
aroga, optimist, reusita credrii unei ,noi ere a crestinititii”. in
virtutea laicitdtii ei, apela, pentru a strange bani’” din cét mai
multe directii, la compromisuri arbitrare. La inceput, membrii
societifii s-au raportat la Biblia de la Geneva®", populari in
mediul lor. Pentru ci la aceasta deranjau notele si comentariile
cu tentd calvind, s-a votat, pentru atragerea cat mai multor
donatori’ 07, publicarea de Biblii ,fard note sau comentarii”
ceea ce a devenit o ,reguli fundamentald” a institutiei. in
aceeasi manierd practicd s-a argumentat, in 1825, si elimina-
rea cartilor deuterocanonice (numite de englezi Apocrypha):
Biblia de 1a Geneva nu le continea, iar majoritatea donatorilor
nu a dorea sd ofere ,,banii proprii” pentru ceea ce era ,addition
to Scripture”, adica pe ,legende” (Steer 2004: 160).

303 A . —
Cu care nu se putea angaja in dezbateri, devreme ce era o simpla

organizatie non-guvernamentald capitalistd, unde calitatea de membru
decident se obtinea prin sumele donate.

" Vezi Steer 2004: 444.

303 Initial, prin donatii; mai tarziu, in cazul ABS si UBS, printr-o
campanie profesionistd de cereri de ajutor prin postd (Robertson 1996:
221-2).
% Ea era modelul Societitii, in chestiunile privind notele si
comentariile, precum si cértile Apocrypha (Robertson 1996: xi).

,»Without note or comment” era si o regula ce tinea de colectarea
banilor (Robertson 1996: 61): ,Any attempt to underscore one
interpretation rather than another would be to invite controversy and
possible loss of support.”
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Aceste reguli, atat de arbitrar stabilite308, au fost urmate
cu sfintenie. Se interziceau introducerile pentru toate Bibliile
nou-traduse, si nici macar foile de text nu puteau fi trimise
nelegate in afara Angliei, de teama ci cineva ar putea sd ada-
uge vreo prefatd, si astfel sd incalce ,regula fundamentald”,
sau vreo carte deuterocanonica, ficand astfel ca adevarul sa
devina ,,impur”309.

Se recunoaste azi, in unele autocritici vagi si generale, cd
membrii din 1825 aveau o cunoastere slabad a realitdtilor de pe
continent, i nu au si-au imaginat ca Bisericile (inclusiv cele
protestante) vor avea obiectii fatd de operatiunile societégiim.
O dovada e cd nici azi istoriile societdtii nu au informatii
valabile despre canonul biblic ortodox™"' — si nicdieri nu se
face legdtura Intre ruptura in 1826 a Agentiei Ruse de Socie-

3% Steer 2004: 347. Pe baza unor discutii intre nigte sponsori adunati

intamplétor se stabilea, 1n secolul XIX, prin vot, definitia Biblier!

309 Regula ,fdrad note sau comentarii” garanta cd Societatea sprijind
»the pure unmixed Text of the Bible” (Rudis Indigestaque... p. A2), Sau,
cum spunea, titlul altui pamflet din 1832 publicat la Londra de Rev. John
Kempthorne, furnizeaza ,,Comprehension without compromise”.

310 (Browne 1859; I, 96). Si unii regretd (Batalden/Cann/Dean
2004: 4) abandonarea experimentului ecumenist initial, si trecerea la
canonul strict protestant, pand in 1966. Neincrederea creatd de controversa
din 1826 privind Apocryha a dus de altfel la ruperea National Bible Soci-
ety of Scotland, pe cand ,experimentul”, desi era un interconfesionalism
pan-evanghelic in primul rand, a fost totusi un precusor important al
miscarii ecumeniste de mai tarziu (/bid.: 39).

U Steer (2004: 159) afirma de pilda cé Biserica Rasariteand nu are
nici o pozitie privind includerea in Biblie a cartilor Apocrypha
(deuterocanonice). Faptul cd ea reapare ca o colaboratoare atunci cand
pozitia Societitii se relaxeaza pe aceastd tema (7b7d.: 420 nu-i spune nimic.
Admite doar cd, in 1826, ,they had not studied carefully enough the
character of the version of the Scripture used by Protestants, Catholics and
the Orthodox Church abroad. Or if they did, they did not think through the
implications of their actions”.
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tate si decizia acesteia din 1825°"2. Impactul negativ al regulii

privind Apocrypha a fost minimalizat, pretinzandu-se
superficial cd va fi o provocare care 1i va stimula si pe alfii
sd-s1 scoata singurl Biblii mai multe, cu Apocrypha (Steer
2004: 163-4), daca vor voi — si, oricum, cele fard Apocrypha
erau mai bune decat nimic (Canton 1904: III, 316).

Multe din greutdtile intampinate de colportori pe teren
veneau din lipsa comunicdrii si a tendingei de a subscrie totul
avantajelor politice de moment ale britanicilor. La addpostul
protectiei imperiale, pentru colg)ortorii BFBS, traditiile locale
erau subiect de glume si ironii 3 A fost nevoie si treacd un
secol si jumatate, si ca Anglia sd-si piarda imperiul si o parte
din forta financiara ! , ca sa accepte, in final, de la americanii
din ABS, amendamentul de bun simt la absurda reguld
,,without note or comment™: notele si comentariile care nu
sunt doctrinale sunt foarte necesare t?entru ldmurirea pasajelor
dificile — cum decide noul UBS*! , care promova, in locul

312 R4mAne un mister (Batalden 2004: 169) de ce ,,Russian Empire

was the scene for the Society’ greatest international succes and its most
conspicuous failure”, Tar Canton (1904: I 404-22) nu face nici o legiturd
intre ,,Catastrophe in Russia” i mdsura din 1826, desi prezintd lucrurile
cronolo%ic.

T Vizute prin prisma confesiunii lor, ele erau ,0 caricaturd de
crestinism”(Steer 2004: 2011) Borrow, misionar in Spania, povestea cum
ani la rAndul i s-a reprosat ca activitatea sa incélca dispozitiile Conciliului
din Trent, totusi niciodatd n-a fost curios si citeascd acel canon, pentru a
da si alt raspuns decat cd ,e vorba de ceva vechi”, ci s-a mulfumit cu
parghiile diplomatice. lar istoricii Societdtii aproba aceastad conduitd — o
adeviratd marca a BFBS, o buni bucata de vreme.

M In 1957, dupd afacerea Suez (Robertson 1996: 123 si
Batalden/Cann/Dean 2004: 8). Finalmente, BFBS a ajuns o societate bi-
blicd nationald printre altele, chiar dacd dd inca atentie si situatiei externe.
Intre timp se lupti cu tot mai acuta lipsa de interes pentru Biblie la ea
acasd.

315 Abia in 1939 (Robertson 1996: 60-1).

316 Dupa 10 ani de la crearea UBS, a inceput sa se dezvolte ideea ci
principiul without note or comments nu e suficient (Robertson 1996: 54).
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fidelitatii literale fatd de traditia Bibliei englezesti, notiunea
traductologica de ,transfer of meaning”317. Sub egida UBS**,
migcarea Societatilor Biblice se intoarce la deschiderea de la
inceputurile BFBS, dar, chiar in noua atmosferd mai deschisa,
notele ** si cartile Apocrypha rdman ,thorny questions”
(Robertson 1996: 117).

Societatea a avut la inceput o orientare ecumenicd —
recomanda angajatilor ,sd serveascd adeviarul, sd evite
controversele si sd lucreze cu toate confesiunile”. Totusi, me-
diul inchis al inigiatorilorno, avea orizontul ecumenic impreg-
nat de protestantism: compromisurile admisibile pentru acel
mediu nu erau neapdrat la fel in intreaga lume. Initiatorii au
fost dezamagiti sd constate cd in ciuda idealurilor ,,simple”, de
»a face Biblia disponibild intr-o forma pe care toti sd o poata
intelege si pe care sd si-o poatd permite (Robertson 1996: xii),
nici BFBS, nici ,,sora” ei americand, ABS, n-au primit din par-
tea Bisericilor Catolicd si Ortodoxd incurajdrile asteptate
(ibidem: 2). Chiar si cand relatiile cu celelalte culte s-au Tmbu-
natdtit, eticheta nu putea fi evitatdi — cum recunoaste
Robertson (7bid.: 61): ,E naiv sa crezi ca Bible Societies erau

7 Prin Eugene Nida, care 1-a avut ca precursor pe Benjamin Jowett.

UBSa pus de la inceput problema calitatii traducerii (Robertson 1996: 54).

18 Intemeiatd printr-o inifiativa din mai 1946 de BFBS, aldturi de
American Bible Society,The Nederlands Bible Society and the National
Bible Society of Scotland, cele patru Societéti Biblice cele mai active, si
sustinute de Cehoslovacia, Danemarca, Finlanda, Franta, Germania,
Norvegia, Polonia, Suedia si Elvetia. World Council of Churches, atunci in
proces de formare, era de asemenea reprezentat.

Y Steer 2004: 397 — dupd Nida, ele sunt chiar obligatorii pentru
ldmurirea contextului.

320 Comitetul General a avut, de la inceput In compozitia sa 15 mem-
brii ai Bisericii Anglicane, 15 membri ai altor denominatiuni crestine din
Anglia, plus 6 membri strdini (Steer 2004: 79).
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altceva decat reformate”. ONG-urile religioase laice®* sunt
de multe ori paravane pentru prozelitismul confesional —
acesta poate deturna neutralitatea oriunde o orientare doctri-
nard minimald nu este asumatd de la inceput. Deschiderea
ecumenicd e sincerd si functionald cand este asumatd si
confesional.

Desi regulile pentru translatori prevedeau ca, la elabora-
rea unui text, sd se protejeze sensibilitdtile bisericilor locale
(ai cédror lideri trebuiau consultati despre eventualii termeni
ofensatori), iar col}portorilor li se interzice sd denunte vreun
sistem de credintd 2 estrangement-ul insularilor epocii mai
ales fatd de cultura Europei estice producea socuri culturale.
Colportorii din Rusia acuzau cu vehementa, dupd momentul
despartirii Agentiei Ruse de BFBS (1826), ,idolatria”
ortodocsilor veneratori ai icoanelor si ai Fecioarei Maria.
Ortodocsii greci care nu agreau partizanatul Societdtii erau
numifi fanatici, superstitiosi si medievali. Traducatorii au
preluat, si ei, astfel de excese In Bibliile britanice. Reactia
britanicilor va fi insa cel putin la fel, cind BFBS ajunge in

. . A o e . . . 32
situatia de a accepta ea insdsi cel mai mic compromls3 3

! Howsam 2004: 24. BFBS a fost mereu ceva intre ,,0 organizatie

evanghelicd” (protestantd) si un ,publisher” care respectd ,customs of
book trade”.

322 Si sd evite controversele (Steer 2004: 309, 325).

33 Atunci cand se discuta, in 1971, la Louvain, la Conferinta Faith
and Ordera WCC, alaturi de Biblie, si despre Conciliul de la Calcedon, in
viziunea BFBS se complicau in mod gresit lucrurile, anulandu-se ,clarita-
tea”(Robertson 1996: 84). Si alte societdti biblice au reactionat n acelasi
fel. Iar multi protestanti s-au opus cooptarii catolicilor si ortodocsilor in
Forumul Agentiilor Biblice din suspiciune fatd de istoria lor de conflict cu
protestantii. ,Dogma catolica s-ar putea strecura in Biblii”, céci ,orice
traducere e o interpretare” — justificau ei acum reticenta la astfel de asoci-
eri (ibid.:178, 310). De altfel, in Anglia nu s-a putut publica, multa vreme,
decat versiunea autorizatd a Bibliei locale — si nici mdcar reginei, ca
anglicand, nu i se putea ddrui ceea ce Societatea publica pentru altii,
lipsind cértile Apocrypha, conform traditiei (Steer 2004: 384).
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V.2. Istoria activitatii BFBS in Romania (cu
referire la Psalmi)

In general, istoriile BFBS abia daci amintesc despre
Romania, care, fatd de cuprinderea globald a activitdtii
Societdtii, n-a fost o zond prea importanta.

Primul i probabil cel mai important si mai bun lucru
facut de BFBS pentru romani a fost, Biblia tipdritd in 1819
prin Agentia numita Societatea Biblicd Rusa. Era perioada de
inceput a ONG-ului britanic, cand se puneau bazele miscarii
ecumenice, reluate mai tarziu, si se colabora entuziast cu
Imperiul tarist ortodox. Pentru basarabenii din Imperiu, cele
5.000 de Biblii (plus exemplarele de Noul Testament; 5.000 in
1919, separat fatd de cele 5.000 scoase in 1817 pentru
Moldova si Tara Roméaneascd) au avut un rol important in
pastrarea identitdtii nationale. Cateva sute de Biblii au circulat
si In Tarile Romane (Olariu 2003: 16). Conform regulii
Societdtii, Biblia (o carte cu un format compact, frumoasa,
bine legatd, dar — o altd marca a Societatii — cu destule greseli
de tipar, din grabd) avea, in loc de introducere, o scurtd notd in
care se preciza cine o tipareste — iar Noul Testament nu avea
nici macar atat. Importanta acestor tipdrituri venea din faptul
cad s-a folosit, la sugestia mitropolitului Gavriil Banulescu,
textul lui Samuil Micu de la 1795 (Tappe 1968: 95), cu
corecturi minore — era o adevdrata editie ecumenicd a epocii.

Cererea si entuziasmul ortodocsilor pentru Bibliile tipa-
rite a fost mare, si Bisericile locale si-au dat tot concursul,
vazand la BFBS doar gestul nobil, nu si agenda nemarturisita.
Initial, spune Tappe, Societatea fusese informatd cd in Roma-
nia nu exista nicio traducere a Bibliei, si actiunea ei pleca de la
premisa cd e mai usor ,,sd indrepte (amend)” pe supusii cres-
tini ai turcilor decat sd 1i converteascd pe otomanii necres-
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tini***.

in Tarile Romane, Societatea intrd, din pacate, abia dupa
momentul radicalizdrii protestante din 1825, cand spiritul ei
initial de deschidere se diminuase i renuntase la
HLexperimentul ecumenist” (Batalden/Cann/Dean 2004: 4).
Primul contact se face prin reprezentanta de la Smyrna (Tur-
cia). Intentiile initiale, din 1826, de tipdrire a unei Bib/iiroma-
nesti fard Apocrypha, au fost abandonate, din lipsa de interes
din partea the Comitee. Ulterior, agentul Benjamin Barker 1i
cunoaste, in 1834, la Constantinopol, pe viitorii domnitori ai
Moldovei si Tarii Roméanesti, Mihail Sturdza si Alexandru
Ghica, carora le face vizite n Principate — din cauza opozitiei
prelatilor greci, n-ar fi putut deschide subiectul Biblieila Con-
stantinopol. Reuseste sa tipareascd, in 1838, la Smyrna, un
Nou Testament — desigur, fard prefatd, conform regulii
Societdtii, dar copiind o versiune pe care i-o pusese la dispozi-
tie clerul ortodox. Moldova nu acceptd deloc colaborarea,
fiind prevenitd de Patriarh. Totusi, in Tara Romaneascd, mai
multi oficiali cumpara noua versiune pentru elevii de la Sf.
Sava, dar exemplarele se distribuie greu, pentru cd formatul si
stilul tipografic derutau, pdarand ,prea profane”325 . Se vand,

324 Tappe 1968: 91 — ,Dated from Vienna, May 1811, von
Hammer's memorandum urged the distribution of the Scriptures in the
languages of Turkey's Christian subjects rather than in Turkish, on the
ground that it would be easier to amend Christians than to convert
non-Christians. He asserted that the Wallachians never had the Scriptures
translated into their native tongue; that the Wallachians and Moldavians
had onlgf very few books printed”.

3 Tappe 1968: 103. Colportorii Societdtii Biblice Britanice nu
conteneau sa se mire de reverenta ortodocsilor pentru textele biblice, no-
tand stupefiati cum 1si faceau cruce rusii si sarutau Biblia (Steer 2004: 319)
—desi ei ,,nu au suferit pentru ea” niciodatd, cum nota recent un protestant
cunoscitor al traditiei rasaritene (Cooper 2003: 145-6), In schimb, pentru
ortodocsii era uimitor sd constate cd principiul ,,Sola Scriptura” nu in-
seamna deloc, la protestanti, mai multa deferentd fatd de textul sacru, ci,
dimpotrivd, mai multd indrazneald — tocmai din partea lor. Din punct de
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totusi, cateva mii de exemplare. Barker std un an si ceva in
Tara Romaneasca, (pand in 1853), lucrand cu domnitorul, in
ciuda clerului, si gandindu-se la variante de livrare a cartilor in
Moldova, prin Basarabia sau Muntenia.

Influenta tipariturilor BFBS incepe sd se vadd intr-o
libertate mai mare fata de textul Biblic, astfel cd si ortodocsii
incep sd tipdreascd unele extrase scurte, in formate mici, ief-
tine si comode, dupa model ,,britanic”326. Barker nu indraz-
neste Incd sa ridice problema unui Vechi Testament tradus din
ebraicd, conform principiilor protestante — raporta Societatii
cd asa ceva nu ar putea fi admis de cler (de altfel, in 1835 se
emisese, deja o decizie sinodala greceasca in aceasta privinta).

In 1854, il regisim Tirile Roméane pe noul agent S.
Mayers, care deja dubla pretul la Noul Testament din Tara
Romaneascd si Moldova din cauza cererii mari — mai multe
mii de exemplare. Agentii Mayers, apoi si Colquhoun, exce-
lent primiti de domnitor si, asa cum marturisesc, tratati bine de
romani in genere.

La fel ca si la rusi insd, odatd castigatd increderea
oficialitdtilor prin tipdrirea textului propus de clerul local,
BFBS trece la editarea pe cont propriu a Noului Testament,
apoi si a cérgilor Vechiului Testament — dupa standarde pro-
prii: pe baza versiunii ebraice si fara cartile deuterocanonice —,
intreprindere pentru care continud sd primeasca un oarecare

vedere tehnic, unele din cdrtile societatii Britanice erau, desigur, adevirate
realizdri; totusi ele ardtau nepotrivit in contextul nostru: intr-adevir, intal-
nesti, in arhiva Societatii, formate diferite si curioase, de fiecare data altul,
dand o impresie de grabd si improvizatie; parca prea mici, dar 1n acelasi
timp greu de tinut In mand, ci mai potrivite poate ca talisman. Uneori,
Societatea publica in spatiul nostru si combinatii inedite de cérti biblice (de
pilda, la Iasi au scos doar Vechiul Testament. Aristia a scos Genesis, Isaia
si Psalmii, iar pentru bulgari se tiparea un volum continand Psalmii
impreuna cu Proverbele si Ecclesiastul..

%0 spune chiar directorul Scolilor, Petre Poenaru (Tappe 1968:
103).
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sprijin si de la cler, din bonomie, ignorantd si nesesizarea
agendei prozelitiste, ori din considerentul ca diferentele nu ar
fi atat de importante, cum putea parea pand la episodul
conflictual privindu-l1 pe Cornilescu (la fel, se primea in
continuare si the cordial approval of the Russian Orthodox
Church’®"). O Biblie diferita, fird o prefati care si previni
asupra numeroaselor modificdri, avea 1nsd toate datele,
obiectiv vorbind, unei fraude filologice, doar cd BFBS socotea
atunci aceasta o cale de urmat pentru ,misiunea” confesionald
proprie.

V.3. Editii de consemnat

In privinta Psalmilor, e de consemnat in primul rand
editia din 1859 — ,Psalmii”*® apariruti la Bucuresti, in
traducerea lui de Constantin (Costache) Aristia, actor si om
politic de originea greaca, traducator al Iliadei si amic al lui
Ion Heliade Réadulescu. Supratitlul, Biblia Sacra, e de altfel
comun cu cel al traducerii publicate la Paris in 1858, de
Heliade Radulescu, dupd primele carti ale Bibliei. Spre
deosebire de versiunea lui Heliade, care avea ca sursi
Septuaginta, aceastd traducere era ,din ultima editiune
ellenica recorrectatd supra ebraiciloru archetipi”, coform
paginii de titlu, adicd se baza pe varianta ,britanicd” neogre-
ceascd™, si era doar ,recorectatd” dupd originalul ebraic.

27 Roe 1965: 63 — despre perioada 1905- 1919.
328 Cu cheltueala Societiti lerografice Bretanice si Strdine spre
propagarea sfantului cuvantu in Bretania si la alte natiuni.”
Cum observa corect Savelovici (2012: 89) — spre deosebire de
Florescu, care (2011: 83) spune, ambiguu: ,tradusd dupa Biblia greaca”.
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Foloseste, In multe locuri, acelasi limbaj burghez elevat al
epocii™’.

Apoi, o noud traducere apare, in 1863, la Bucuresti, fiind
realizatd de Keller, evreu crestin, agent al BFBS in Tara
Roméaneasci, si de Stefanide, roman cu origini grecesti. ince-
pand cu aceasta editie, Psaltirile ,britanice” poartda de reguld
titlul ,,Cartea Psalmilor tradusd Intocmai dupa textul original”
(care insinua ca Texul Masoretic, intrucat este in limba evre-
1ascd, ar fi varianta originala a Psal/milor). Versiunea continua
aceeasi traditie a neologismelor ilizibile.

In 1866 urmeazi, tot la Bucuresti, o editie tradusi de
Ieronim Voruslan, profesor de seminar ortodox. Aceasta su-
ferd, in 1867, o revizuire 1n directia Textului Masoretic din
partea agentului William Mayer (de la London Jews Society
Tasi), fiind retiparita astfel, in acelasi an, in tomul al II-lea al
Vechiul Testament care se va incheia in 1869. Textul e reluat
in Bibliile 1871 (lasi) si 1873 (Budapesta). Teologul ortodox
Nicolae Nitzulescu va realiza o noua revizuire, ce apare in
Biblia de la lasi, in 1874, in Psaltirile vieneze din 1875, 1877
si 1881, si cele bucurestene din 1877, 1905, 1906 si 1917,
apoi in Bibliile, tot de la Bucuresti, din 1908, 1911 si 1921°%".

in fine, Dumitru Cornilescu publicd, in 1920 ,Cartea
Psalmilor”, sub egida Societdtii Evanghelice Romane, versi-
une ce e inclusd inti in Biblia publicatd de printesa Ralu
Callimachi, in 1921, apoi e propusd BFBS, care o tipareste in
1924, apoi in 1931 si de atunci incoace™?, fiind pusi in
circulatie pe o scard largd de colportorii Societitii, care

30 Si Balan 1914: 214 observa, contrariat, cd aceastd tendintd de a

folosi un limbaj elitist nu se potriveste unei traduceri destinate unui intreg
popor, unui public de milioane de cititori.
Editiile sunt in aceste decenii foarte dese si firda modificari, astfel
cd numarul lor, nefiind clar specificat, e aproape imposibil de stabilit.
2 Inclusiv editiile neoprotestante post-Cornilescu (GBV si NTR),
sunt tributare In mare parte acestuia (mai ales prima), vezi si Birtz (2013:
33) si Contac 2011b: 223-5.
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raportau succesul ei de piatd — fie el si unul subventionat.
Cornilescu renuntd la neologismele din vechile editii
britanice, in schimb de multe ori cade intr-un limbaj excesiv
de colocvial. In plus, el colecteazi, din editiile precedente, si
din traducerile occidentale Segond si Darby, toate sugestiile
de interpretare a textului in directia doctrinei protestante.

Promovand un asemenea text, colportorii cereau de la
Biserica Ortodoxd, pe care in fond o subminau, toleranta,
recunoscand pe de altd parte cd nu inteleg traditia locald — lu-
cru care astdzi li se pare nelalocul lui chiar si celor mai
entuziasti istorici ai Societitii**’. Romanii, la randul lor,
intelegeau prea putin mentalitatea englezilor si 1i tratau cu mai
multd tolerantd decat mediile catolice, mai familiarizate cu
agenda lor globald. De asemenea, conducerea de stat incuraja,
din3 3cionsiderente politice, actiunile Societdtii, dandu-le tot gi-
rul™".

333 » 10 the tortuous background of Balkan history between the wars

the work of the Society's colporteurs appears curiously unrelated. From
the standpoint of a later age one might wish to have seen an increasing
involvement of the Society with the Churches, and particularly with the
Orthodox Church in these countries. It must be recognised, however, that
such involvement was not a basic element of the Society's policy between
the wars. From the Orthodox it sought only tolerance and understanding;
among Roman Catholics it sought nothing more than liberty, and whilst
recruiting its staff almost 'entirely from small Protestant minorities, the
Society was particular never to become so involved with any one of them
as to become identified with it in the eyes of governments” (Roe 1965:
268).

34 The Rumanian Government's attitude was one of more than
mere tolerance, for a directive from the Ministry of the Interior issued in
1910 requested that every facility be given to the Society's Agents in the
various provinces of the country, and emphasised their right to circulate
the Bible by means of colportage. Here too the Orthodox clergy were
generally well disposed, and on many occasions shared in the work of
selling the Society's versions, but the major part of this task fell of course
upon the colporteurs, two of whom lived permanently in Rumania, being
joined from time to time by others from Servia or other neighbouring
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Succesul versiunii Cornilescu a venit si in contextul in
care colportajul abia se relua, cu un elan nou, dupd primul
rizboi mondial, in anul 1922. In 1924, se puneau la dispozitie
aproape 100.000 de tiparituri. Este posibil ca la aceasta cres-
tere de tiraj s fi avut o contributie si stilul traducerilor Noului
Testament si Psa/milor publicate in 1921 de Cornilescu (de-
scris incd de istoricul BFBS Roe drept ,an Orthodox
scholar”). Desi versiunea nu a fost de la inceput adoptatd ca
text oficial al Societatii in limba romana, ea a fost ulterior pusa
in circulatie in tiraje tot mai mari, de colportorii Societitii,
dovedindu-se, cum spune Roe, ,extremely popular”335.

Revenirea la un nou episod de colaborare ecumenica
fructuoasd avea sda aiba loc abia dupa ce in locul BFBS a
inceput sa actioneze UBS. Acest organism a reusit sd gdseasca
un modus vivendi cu guverndrile comuniste din Europa de est
(Robertson 1996: 248), inclusiv cu cel din Romania,
contribuind la tipdrirea Bibliei Ortodoxe de la 1968, cu
concursul dat de patriarhul Justinian. La trei luni de la
preluarea puterii de citre Nicolae Ceausescu, in iunie 1965,
arhiepiscopul de Canterbury, Michael Cantuar, l-a vizitat pe
Patriarh, iar, peste un an, acesta 1i intoarce vizita, prilej cu care
Cantuar il indeamna sa solicite UBS sprijin pentru tiparirea
unei Biblii. In urma demersurilor ficute de Justinian,
autoritdtile comuniste permit importul de hartie (dinspre

countries” (Roe 1965: 75).

333 »Colportage was not resumed in Rumania until early 1922, partly
owing to the difficulty of recruiting staff, and partly because chaotic
transport conditions made it difficult to supply books to the depot in
Bucharest. In 1924, however, nearly 100,000 copies were circulated,
compared with 5,000 in 1920. This steadily increasing circulation was
greatly stimulated by the publication in 1921 of a translation of the New
Testament and Psalms by a Rumanian Orthodox scholar, Cornilescu.
Although this translation was not at once adopted as the Society's official
Rumanian text, it was widely circulated by the Society's colporteurs, and
proved extremely popular” (Roe 1965: 267).
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BFBS), pentru tiparirea a 100.000 Bib/ii, liderii americani ai
Societdtii fiind Incantati cd-i pot ajuta pe crestinii de dincolo
de Cortina de Fier — iar, In afard de ABS (alidturi de BFBS), au
mai contribuit la suma pentru cele 160 tone de hartie subtire si
Societitile din Canada, Olanda, Norvegia si Suedia®*®. Hartia
si cerneala de tipar (tot englezeascd), au venit in transe, in
1968, iar cele 100.000 de exemplare au fost distribuite — cate
10-25 in fiecare din cele 8.600 de parohii, pentru a dovedi
vocilor critice §i suspicioase din randul finantatorilor ca
sprijinul pentru BOR a fost realmente util. UBS a cerut la
schimb ca sprijinul sd fie mentionat in prefatd (unde Patriarhul
a ldudat in mod deschis ,ravna” BFBS) si, mai ales, ca ,si
credinciosii din alt tarc decat cel ortodox” sda poatd importa
Bibliiprotestante. Impirtirea intre Scripturile pentru ortodocsi
si protestanti ldsa problema intr-un context nefilologic, iar
protestantii pdstrau aceeasi dificultate de a intelege rezervele
Ortodocsilor — cdci comunicarea intre cele doud spatii, orto-
dox si protestant, nu era cu mult mai buna decat in urma cu un
secol. Se profita insa de recenta atmosferd de deschidere
marcatd de intrarea Bisericilor Ortodoxe WCC in 1961 (la
Delhi) si apropierea UBS de Catolici cu care, in 1968, se para-
fau ,principiile cédlduzitoare pentru traducerea interconfesio-
nald”. Pentru munca overseas, americanii de la ABS
contribuiau insd cu jumatate, iar BFBS and commonwealth cu
un sfert (Robertson 1996: 135). Mai tarziu, in anii ‘80,
activitatea in Roménia a intrat intr-o fazi de stagnare.®’ To-
tusi, colaborarea s-a pistrat’™® si continui i azi, mai ales ci

3¢ CBS, DBS, NoBS si SweBS.

337 Robertson 1996: 242-3: la noi, ca si la rusi, se consemna: ,, very
slow progress”. Biblia Ortodoxa din 1968 cuprindea, In urma deciziei lui
Justinian, Vechiul Testament din 1936, Psaltirea din 1957 si Noul Testa-
ment din 1951. Ea a fost tiparitd rapid (Guvernul a sprijinit actiunea, prin
atelierele Arta Graficd), cu titlul de ,probd”. Totusi, a fost o performanta
simpla ei retiparire, chiar fard nici o imbunatatire, pana in 1989.

338 UBS a oferit hartia si la urmétoarele reeditdri (Contac 2011a: 74)
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Societatea interconfesionald romaneasca a intrat in UBS in
1994.

Putem retine deci cd, in legdturd cu activitatea BFBS 1n
Romania, s-a formulat o pozitie ortodoxa oficiald, recentd si la
cel mai 1nalt nivel, prin pozitia patriarhului Justinian: una, pe
ansamblu, de apreciere — desi Patriarhul pastra, desigur, o
reticentd fatd de standardele protestante de traducere pe care le
promova Societatea®”.

Colaborarea, care astizi e practic de neevitat, nu avea cum
sd nu aibd si limite, dat fiind ca intre viziunea Societétii si cea
a Bisericii Ortodoxe existd mai multe tipuri de divergente si
incompatibilitati.

V.4. Innoire vs. stabilitate

Ideea protestantd a traducerii frecvente a textului biblic,
pentru actualizarea permanentd a limbii si accesibilizarea
mesajului, nu corespunde intru totul traditiei ortodoxe. Andrei
Saguna explica, in acest sens, ca limba Bibliei unui popor ,,nu-

La fel, a continuat si acordul pentru difuzarea Bib/iilor protestante. Erau 5
milioane difuzate in Romania intre 1924 si 1981 (Birtz 2013: 32 si
Savelovici 2012: 110). Pe site-ul Gideons International, editura declara ca
a distribuit Romania de dupd 1990, pana in prezent, alte peste 9,3 milioane
de Biblii (Cornilescu).

% Romanilor, ca si rusilor, li se reprosa aceastd reticentd de a
adopta linia traductologica la zi in forurile de conducere ale Societétilor
Biblice, 1n timp ce Justinian se scuza, politicos. ,,UBS sought to encourage
good modern translation in Orthodox majority countries. ... The Roma-
nian Orthodox church was even more reserved. The Patriarch Justinian,
with a smile, explained the situation in Romania: «I think you have
observed that we have very many theological professors. You may also
have observed that we do not have quite that many theologians»”
(Robertson 1996: 200).
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mai o datd se face”, restul fiind doar diortosiri, ca tdierile
ramurilor uscate dintr-un ,pom viu” (Saguna 1856-8: vii).
Prin polemica purtatd cu Ion Heliade Radulescu, mitropolitul
il oprea pe acesta din incercarea de a crea o Biblie in limbajul
modern al vremii. Viziunea sa privind modificérile minimale
ce pot fi aduse textului biblic a fost urmatd de editiile 1914 si
1957 (in ceea ce priveste Psalmii), iar ea s-a dovedit corectd,
dat fiind cd Psaltirea de linie e azi incd inteligibild, pe cand
limbajul lui Heliade, modern la vremea sa, a ajuns desuet, ar-
haic si ilizibil**°. in schimb, seria de Biblii st Psaltiri protes-
tante din secolul XIX, a incercat, in virtutea unui spirit
contestatar, sd ducd la bun sfarsit experimentul lui Heliade
Ridulescu, ruinindu-gi, prin limba excesiv de neologizanti**!
sansele de a deveni editii de referintd pentru un public mai
larg. Dificultdtile originalului grecesc al Septuagintei, si, mai
ales, cele — recunoscute — ale Textului Masoretic (mulfi
comentatori protestanti sunt de acord azi ca textul ebraic este
in unele locuri corupt342), fac ca pasajele mai grele sd sune, in
traduceri succesive independente, de fiecare data diferit,

0 Folosirea neologismelor, desi usureaza traducerea (oferind mai
multe mijloace), aduce, pe de altd parte, conotatiile unei lumi diferite,
secularizate, care pot fi derutante, false prin efectul lor, ducand la un trans-
fer de sens ,,Si se complectard ast fel cerul i terr’a cum si tot adornamentul
lor. Si complectdé Dumnedeu tote quate a fécut; - si éccé bune forte (era)”
traducea Heliade (,Genese” 1,31 si 2,1-2). La Heliade se impleteau
italienismele, frantuzismele si latinismele (Sporis 2015: 332).

10 Psalmii lui Aristia (1859), Dumnezeu ,,produce” fan pentru
vite, iar omul scoate ,nutriment” din pamant (103,16/104,14). in
versiunea Keller-Stefanide, in 1863 dusmanii sunt /namici, iar versetele
sund in stilul: ,Sacrificati sacrificii de dreptate, si sperati in Iehova!”
(4,5/6); ,Dara eu, prin mare misericordiea tua, intru 1n casa tua; si ma
inchinu in templulu tdu celu sacru, in respectu catrd tine” (5,7/8); fiindu
ingreunatu de aversiune, el nasce falsitate (7,14/15). Asa suni toatd limba
Biblieidin 1871: ,,Spre perfectionarea santilor, spre lucrul serviciului, spre
edificarea corpului lui Christos ... barbat perfect” (Efes. 4,13).

2 Un exemplu la Indemana este Ps. 2,12 (Janse 2009: 8).
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producand, in loc de claritate, mai degrabd confuzie si
neincredere. Pentru mediul ortodox, sunt mai greu de admis
situatii 1n care versetele obscure sd aibd ,atatea traduceri cati
traducitori™*’: Psaltirea slavoni este practic neschimbatd din
secolul IX incoace, in timp ce ,recitarea in felul evreiesc a
psalmilor” ii deranja pe vechii pravoslavnici®**. Biserica
Greacd hotarat, in acelagi spirit, la 1935, cd textul elin al
Septuagintei rdmane singurul autorizat pentru ortodocsi — ca
raspuns la inifiativele protestante de transpunere in greaca mo-
dernd (respingand deci versiunile produse de BFBS 1n limbile
balcanice).

Principiul stabilitdtii Psaltirii de linie, inca de la inceputul
slujbei in limba romand (1710), a justificat reactia mediului
monahal fatd de traducerile din prima jumadtate a secolului al

3 Declaissé/Jacobson/Tanner 2014: 547 (despre versetul

67,31/68,30): there are as many transiations of this line as there are
translators. Intr-adevir, aici Aristia (1859) di: ,Cearti fearile din stuful de
trestii, multimea taurilor, si vitei popoarelor, (pind cind fie care) va
inchina supunere cu parfi de argint, respandeste popoarele, care iubesc
resbeluri.” Contesa Calomira de Cimara (1922) traduce, din evreieste:
»operie fiarele din trestie, adunarea taurilor printre junci, noroadelor,
intinse pe covoare de argint.” Cornilescu di: ,Inspaimanti fiara din trestii,
ceata taurilor, cu viteii popoarelor; calcd in picioare pe cei ce isi pun
placerea in argint”” La fel se intampla si in versetul 14/13, cu porumbita: e
inteleasd fie ca pradd, fie ca statuie, fie ca simbol israelit. Din pécate, si in
Psaltirea de linie apare o discontinuitate, in legitura cu acest verset
(67,31/68,30): in 1914 se pastra ,,Cearta hiarele trestiei, adunarea taurilor
intru junicile popoarelor, ca sd se incue cei ispitifi cu arginf’, iar de la
1957, gasim: ,Ceartd fiarele din trestii, cearta taurii, cearta taurii adunati
Tmpotriva junicilor popoarelor, ca sd nu fie departati cei care au fost
incercafi ca argintul.”

** De altfel, a fost trasat chiar un principiu in acest sens. A sasea
comisie care a lucrat, in Rusia, la revizuirea Biblier de la 1663, a decis
mentinerea oricirei expresii pentru care se putea gisi méicar o singurd
versiune greacd echivalentd, oricat de neinsemnatd. Retraducerile se ope-
rau doar 1n cazul expresiilor confuze care nu se puteau identifica in nici o
recenzie a Septuagintei pastrata (Cooper 2003: 128, 153).

1Q1

BDD-B837-06 © 2017 Mediaprint
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-16 23:11:46 UTC)



XX-lea — fard vreo legiturd cauzald cu scrierile mitropolitului
Saguna din secolul precedent. Ci, asa cum ariata Mircea
Chialda, revizor al editiei 1957, statutul special al Psalmilor;
integrati in toate slujbele biserice§ti345, face ca alterdrile lor sa
nu poata trece neobservate de masa credinciosilor, care le pot
respinge, resimtindu-le ca pe un transplant nereusit.

De altfel, si in Regulile Societitii pentru translatori** se
enunta un principiu similar: pastrarea unei versiuni care a tre-
cut testul folosirii practice — desi este neclar ce se intelege prin
»a trecut”, in cazul cand el e folosit, chiar si dupa o intensa
promovare, doar de catre minoritatile anti-ortodoxe locale
(pot acestea valida un text, in ciuda optiunii majoritdtii
ortodoxe pentru de textul clasic?).

Sub imperiul unei false urgente si al unei anume betii a glo-
balitdtii, misionarii englezi au realizat, uneori, traduceri hi-
lare, care pe istoricii BFBS de azi 1i amuza: in loc de ,,0 co-
roand netrecatoare”, 1i atribuiau lui Dumnezeu ,,0 pdldrie care
nu se demodeaza” (Steer 2004: 238) etc. Printre greselile si
excesele de acest gen ale Societitii, ar trebui sa fie amintita si
calitatea editiilor In limba romand, care nu s-a ridicat la
nivelul eforturilor financiare si logistice depuse de Societate.

Aici 1insd, Cornilescu a intervenit cu o pozitie
contradictorie in ea insdsi: a propus o versiune in ,limba
vorbitd”, dar pe care o voia, in acelasi timp, definitiva, scutitd
de ciclul reinnoirilor viitoare (Contac 2014: 176) — era de
altfel rodul unei initiative proprii, spre deosebire de versiunile
anterioare, comandate de Societate.

3 Aceastd sfantd carte este impletitd atdt de mult cu slujbele
Bisericii, Incat dacd psalmii s-ar scoate din cult, ar produce un mare gol”
(Chialda 1964: 649). Observatia e valabild si din alt unghi: dacé s-ar face
modificiri, ele ar deranja — asa cum s-a constatat la revizuirea facutd, chiar
de Parintele Chialda, in 1957.

346 ,,A revision should in most cases be limited to the correction and
improvement of a version which has already stood the test of practical use”
— Rules 1906: 12 (prevederea fiind reluatd si de celelalte reeditri).
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V.5. Accesibilizéri aproximative

Socotitd in general, drept cel mai mare succes al Societétii
in Romania®*’, pentru accesibilitatea ei, versiunea Cornilescu
alunecd in extrema opusd fatd de incercdrile britanice
precedente: eliminand neologismele si renuntand la tot ceea ce
considera a fi calc, forteaza deseori ,,clarificari” i transpuneri
in limba populard, chiar cu pretul exactitatii.

Cornilescu traduce, de pildd, in 77/78,30: ,Dar
n-apucaserd sa-si stimpere bine pofta, mancarea le era inca in
gurd” —, dependent de Segond (/Is n’avaient pas satistait leur
désir), desi originalul precizeaza ca 1si ,,stampdrasera pofta”
destul de bine: odx éotepHinoav amd g émbupias avTdv ETl
He Ppwoews adT@Y oloms &v 16 oréuatt adtdv (NN
omKMN), tradus cu mai multd scrupulozitate de editia sinodala

1914 (de linie) — Nu s-au lipsit de pofta lor — si de revizuirea
din 1957: Nimic nu le lipsea din cele ce pofteau.

De asemenea, in 77,12/78.,9, (,Fiii lui Efraim, Tnarmati si
tragand cu arcul, au dat dosulin ziua luptei”), Cornilescu, ru-

*7 Scrisorile purtate pe aceastd temd se gdsesc in Arhiva Bible

Society (in special, la Records of the Editorial-Translations Department —
Romanian) . O parte din ele pot fi consultate, in traducere, in editia, desi cu
un spirit partizan, publicatd de Emanuel Contac: ,,Cornilescu are In mod
cert un dar de a folosi limba romana populara”; traducerea sa a reprezentat
,0 revolutie spirituala in randul poporului”, ,,un eveniment de o importanta
uriagd pentru natiune”, astfel ca Societatea Biblicd Britanica ,a facut un
lucru méret dand poporului roman o versiune mare”, cu o ,limba romana
puternica si expresivd” (Contac 2014: 93, 129, 137, 198). Totusi, agentii
vedeau ca limba folositd e mult prea liberd, cd se joaca cu termeni precum
ydreptate”, iar asta, dupa ce isi daduserd seama cid au mai fost dusi de nas,
in privinta traducerii tendentioase a ,odihnei de sabat”, de citre un
adventist roman (Contac 2014: 95, 145, 197).
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pand chiar cu traditia biblicd britanica, adapteazd o expresie
care suna asemdndtor cu ,tournerent le dos le jour du combat”
din Segond, dar sintagma, care apare in Psaltirea de linie, este
folosita (poate si inteleasd) gresit: ,a da dosul” insemna ,,a da
pe mana...” (,91 al vrajmasilor mei mi-ai dat mie dosul” —
17,44/18,40), iar nu ,,a intoarce spatele”. Atat in greceste, cat

s11n ebraicd (AnN2), verbul e aici la persoana a 2-a, asadar nu

vrajmasii intorc dosul si fug (cum intelege Cornilescu), ci
Dumnezeu e cel care dd dosul/ lor psalmistului, astfel incat el
sd 1i poatd prinde din spate (sens permis de véTtov, pe care il
pastreaza si Vulgata, dar si versiunea King James). E drept,
revizia ortodoxa din 1957 pierde si ea sensul din Ps. 17/18:
i-ai facut sa fuga, dar la Cornilescu e totusi vorba chiar de o
abatere de la principiul sdu privind Tnnoirea limbajului:
apeleazi la o expresie arhaicd, dar cu un sens eronat.

La fel, in 21/22,27, sintagma familiile neamurilor, traduce
in limba curentd destul de nepotrivit semintiile neamurilor,
lasand loc interpretdrii prozaice a lui neamuri, in registrul
casnic. De asemenea, in 65,1/66,2, unde, in locul versiunii de
linie ,,Cantati numele Lui; dafi marire laudei Lur” (conform
déte d6&av), Cornilescu pune: ,Céntafi slavd numelui siu.
Mariti slava Lui prin laudele voastre”, parand cd intelege ma-
rifiin sensul de a spori, desigur mai neaos ca sens, dar evident
departe de intentia textului original (m';?mg T2 mw). (O
observatie asemanatoare se poate face si despre confuzia din-
tre participiul urdt si adjectivul cu aceeasi forma, in 13/14,1).

»91 n-am putut sd vad” din 39,16/40,12 este tradus de
Cornilescu, simplificator, dupa sugestia lui Segond, ,,S1 nu /e
mai pot suferi vederea” — cu referire la pacate —, schimband
deci sensul: nu se tulburd vederea din cauza pacdtoseniei si a
suferintei pricinuite de aceasta, ci pur si simplu psalmistul nu
suferd sa se gandeasca la pacatele proprii. ..
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In 46/47,7, Ydate quvetdis este redat de Psaltirea de linie:
HScantati cu inje]egere”348, ovvetls Insemnand cu inteligenta,
cu intelepciune. Textul Masoretic are ,zammrl maskil”
- ‘7’3@@ A —, maskil insemnand cu afenfie sau cu
intelepciune, care ar putea fi redat deci prin ,cu luare
aminte™" yScantati cu infelepciune” are si Aristia in 1859.
Keller-Stefanide dideau o formd mai confuza: ,Psalmodiati
cdnteculu”, iar din 1866 se prefera varianta scurtd: ,,Cantati o
cantare” (,Cantati-i o cdntare” — 1867, ,Cantati-i cantare”
ulterior, asa cum se gaseste si in unele editii occidentale, ca
Segond). Cornilescu pare preocupat doar de accesibilizarea
expresiei atunci cand alege, riscant: ,cantati o cdntare

fn;eleapz‘é”350.

¥ Urmand o veche traditie. P. Hurmuzaki: ,,cdntati inteleptu”; aici

Nicodim si Bélticeanu preferd, totusi: ,,cu pricepere”.
%9 Sens cu care apare in 40:1/41:2: , cel care ia aminte la sirac”. De
la 92, infelepciune, inteligentd — cf. 110/111,10. Vulgata are, in Psalmi

iuxta LXX: psallite sapienter; iar la Psalmi iuxta hebraeos — canite erudite.
Psaltirea slavond dd: noure pasymuw — confemplind, cugetind, intelegind
(pasymuw insemnénd, conform Miklosich, prudenter, intelepteste).

*** Trebuie admis insi ci aici s-a creat in Occident o intreaga tradi-
tie. Sing praises with a maskil, dd New International Commentary
(Declaissé/Jacobson/Tanner 2014: 430). Bible Works (Dictionarul W.
Holladay) interpreteaza cuvantul in aceeagi manierd: ca pe un termen
tehnic ce descrie un cant cultic de intelepciune, pe muzicd. Segond avea:
Chantez un cantique! lar Alter da: Aymn joyous song — explicind ca a
dedus acest sens din modul de utilizare in Am. 5,13 (Alter 2007: 167).
Cheyne desprinde caracterul de termen tehnic din versetul 2 Par. 33,22 —
unde, de asemenea, apare echivalenta intre termenul grecesc si cel ebraic.
Translator’s Handbook insird psalmii denumiti astfel (32, 42, 44, 45, 52,
55, 74, 78, 88, 89, 143 — dupa numdratoarea Textului Masoretic), dand
pentru verbul 93, a £i prudent, intelept si sensul de a fi in stare, desprins

din 2 Par. 30,22, (Bratcher/Reyburn 1991: 302, 439). Aminteste apoi mai
multe alte transpuneri: with all your heart (New English Bible), learn the
music (New Jerusalem Bible), a skillful song (Editia Mitchel Dahood), a
hymn (New Jewish Version), a poem (Spanish Common Language

1QR

BDD-B837-06 © 2017 Mediaprint
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-16 23:11:46 UTC)



Pasajul din 91/92,11 (,,si a privit ochiul meu citre vrajma-
sil mei §i pe cei vicleni, ce se ridicd impotriva mea, 1i va auzi
urechea mea” — 1957) este transpus de Cornilescu intr-un
limbaj vulgar atasand si un sens pe masurd. Traducerea sa
(,,ochiul meu 1si vede implinitd dorinta fata de vrajmasii mei si
urechea mea aude aude Tmplinirea dorintei mele fatd de
potrivnicii mei cei rdi”) insinueazd, dezvoltand o sugestie de
la Segond si Darby, cd psalmistul dorea raul potrivnicilor — in
contradictie cu atitudinea lui David, care 1l numeste 7ubit pe
Saul —II Reg. 1,23.

In spiritul apusean protestant, formele verbale ebraice, lip-
site de sistemul timpilor din limbile europene *>' sunt
interpretate intr-un mod liber, uneori discutabil. Ca reguld, se
preferd banalizarea prin prezentul general, atunci cand o re-
dare mai riguroasa ar pdstra viitorul pentru imperfect si
trecutul pentru perfect. De pildd, ,,Arderile de tot nu le vei
binevoi” este redat, n 50,17/51,16, prin generalul: ,Dar tie

nu-fi plac arderile de tot” (desi verbul n¥7 era aici la imper-

fect: 7¥N), contrazicand chiar sfargitul psalmului — unde

Dumnezeu binevoieste, totusi, jertfele de vitei (50,20/51,19).

Périntele David remarca, la Cornilescu, intrebuintarea, in
Noul Testament, a unor termeni inadecvati intr-un text reli-
gios destinat marelui public (David 1957: 38): Nebunia lui
Dumnezeu — dupd Segond: /a folie de Dieu, transpunand
hipercorect grecescul 10 pwpdy tol Beol, redat, in 1 Cor. 1,25,
de versiunea sinodala curentd (post-1951): ,ceea ce pare...”
sau, de editia 1914: ,Ce este nebun al lui Dumnezeu”
(formulare perfect compatibild cu originalul). Hiper-

Version) — poem transpunea de altfel si New Jewish Bible, ca titlu generic,
in timp ce Editia James Moffatt New Translation are: oda.
351 . L .
De fapt, si pentru greaca veche se sustine, in traductologia
protestantd, irelevanta timpurilor si prevalarea aspectului verbal — teza
impusa in special dupd aparitia lucrérilor lui S. Porter si B. Fanning.
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exactitatea lui Cornilescu face casd bund cu o anume dorintd
de a epata, de vreme ce nu oferd un Inteles suplimentar textu-
lui, in schimb produce o impresie nepldcuti, a unei interpretari
lipsite de reverentd — si la fel cu cele ce urmeazd, in 1 Cor.
1,27-28 (,,sldbiciunea”, ,cele josnice” etc® 2). Trebuie remar-
cat cd dintre editiile anterioare britanice pand la Cornilescu,
totusi nici una nu recursese la acest limbaj, preluat apoi servil
de versiunile neoprotestante ulterioare (vezi GBV ori NTR).
In Psalmi, astfel de alegeri neinspirate de cuvinte compro-
mit inevitabil in primul rand calitatea traducerii sub aspectul
ei poetic. In loc de ,ci m-au inconjurat cdini multi”
(21,17/22,16), Cornilescu preferd ,cd niste caini ma incon-
joara” —1n afard de valentele indoielnice ale lui ,,niste” intr-o
poezie, nu se intelege de ce mai e nevoie de o rugiciune dacd
pericolul e minimalizat astfel, prin conotatiile peiorative ale
articolului nehotdrat. Acelasi lucru, in cazul ,cici niste oa-
meni ma hartuiesc” (in 55/56,1, in loc de clasicul ,,m-a célcat
omul”) — aici, se poate banui si substratul polemic: ortodocsii,
cu care traducatorul avea controverse, sunt doar ,niste oa-
meni”, fard harul pe care pretind cd l-ar avea Biserica lor.
»Multe sunt minunile si planurile Tale pentru mine”
(39,7/40,5) — suna excesiv de familiar, dacd nu si neologic.
Tot astfel, nu se potrivesc registrului poetic traduceri prozaice
precum: ,,cand se vor face mari” (77,8/78,6, in loc de ,,cand se
vor ridica”); ,cu instrumentul cu zece coarde si cu alauta”
(91/92,3, evitand ,;in Psaltire cu zece strune...”); ,omul prost

2 1n aceeasi categorie poate fi inclusa tratarea versetului Mat. 1,24,
unde se foloseste pentru yuvy nevastd-sa, apeland la un registru excesiv de
familiar, pe langi tenta de negare a pururea-fecioriei Mariei. In editiile
1859-1867 era ,,muierea sa”, iar In 1871-1917, femeea sa. Aga cum arata
nota din Bible Works (lexiconul Gingrich), termenul grecesc ,,nu e in nici
un caz lipsit de respect, dar nu exista un termen englezesc general acceptat
pentru el”, de aceea ,,cel mai bine e sd se omitd acest cuvant”. Versiunile
ortodoxe mai noi folosesc, 1n spirit pedagogic-catehetic, logodnica, tinand
cont ci e vorba de un caz izolat, nu de o inlocuire sistematica.
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nu cunoaste” (91/92,6); ,el bea din parau in timpul mersulur’
(109/110,7 — in loc de ,pe cale”); ,,Cine este ca Domnul,
Dumnezeul nostru, care locuieste atit de sus? El isi pleacd
privirile s4 vadi ce se face in ceruri si pe padmant
(112/113,5-6); ,marea a vazut /ucrul acesta si a fugit, lordanul
s’a Intors inapoi” (113/114,3); ,Dumnezeul nostru este in cer,
El face tot ce vrea” (113,11/115,3); ,,tot ce are suflare” (150,6
—1n loc de ,,foata suflarea”) etc.

Astfel de formulari lipsite de savoare poeticd sunt folosite,
in principiu, din nevoia de a innoi limbajul, care in vechea
Psaltire de linie s-ar fi indepirtat de limba curentd. Totusi,
chiar si acestei intreprinderi 1i lipseste consecventa, caci
recunoastem 1in versiunea lui Cornilescu multe expresii,
formuldri, solutii la probleme delicate de traducere a poeziei
Psalmilor, care, fiind impuse deja culturii romane prin
versiunea de linie, sunt preluate ca atare: vierme, nu om, ocara
oamenilor (21/22,6); s4 fie rusinati si  infruntafi
(39,19/40,14); nu ma lepida de la fata Ta (50,12/51,11); a
plouat peste ei mana de mancare (77,28/78,24);
Dumnezeule. .. neamurile in mostenirea Ta (78/79,1); varsa-ti
mania peste neamurile care nu te cunosc (718/79,6); umbla in
intuneric (81/82,5); stdpaneste in mijlocul vrajmagsilor
ta1 (109/110,2); fie numele Domnului binecuvintat de acum
s1 pand in veac (112/113,2) etc.

V.6. Divergentele intre Textul Masoretic si
Septuaginta

Un important aspect al diferentelor generale intre Psaltirile
Horitanice” si Psaltirea de linie ortodoxa o reprezinta folosirea
ca sursad a traducerii a textului ebraic (Masoretic), in locul
celui grecesc (LXX). Aici, tradifia protestantd a ajuns, in
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1968, 1a o reconciliere cu cea catolicd, formand o unici
traditie biblica a Europei apusene — opusa insd celei ortodoxe.

Linia pe care BFBS merge cu strictete, incepand din 1825,
promoveazd, urmandu-1 pe Luther’*, textul ebraic drept sursd
pentru traducerea Vechiului Testament. E vorba insa de o
versiune stabilizata in secolul II, de Rabbi Akiba, in mijlocul
controverselor cu crestinii >, vocalele fiind adiugate de

3 Prin  documentul Guiding Principles for Interconfessional

Cooperation in Translating the Bible.

354 Desi, pe de o parte, intemeietorul Protestantismului critica exe-
geza evreilor asupra Psalmilor pentru cd excludea sensul profetic mesia-
nic, dupd Invdtarea limbii ebraice, s-a bazat tot mai mult pe Textul Masore-
tic (Schwartz 1955, 174-5). ,,The gospel, Luther wrote in 1524, has been
given to man through the Holy Ghost only, but His message was
transmitted by means of language”, mai citeaza Schwartz (1955, 193 —
dupa Werke, Weimar Ausgabe, vol XV, p. 37/3-6), , apoi noteazi: There is
thus a close connexion between the content of Holy Writ and its actual
wording in its original languages. It is necessary for the understanding of
Scripture to study the exact meaning of the text in the original languages,
for words are the vehicle of thought, they are like a shrine in which God’s
truth is found” (ibid., 193-4). Convins cd un teolog nu se poate baza pe
traduceri ale Bibliei (An die Ratsherren... — Weimar Ausgabe, vol. XV, p.
40/14-26, apud Schwartz 1955, 196), Luther 1i condamna pe traducatorii
Septuagintei in termeni duri: ,They were «not learned», ingnorant of
Hebrew, their rendering is most inept, and they misunderstood the words
and idioms of speech. Finally Luther reproaches the translators of the
Septuagint for falsifying the text” — Schwartz 7ischreden, vol IV, Weimar
Ausgabe, nr. 4896 (6-16 mai 1540) si nr. 5001 (21 mai-11 iunie 1540),
apud Schwartz 1955, 201-2.

Asa cum subliniazd Pells, citand Paringi ai Bisericii (precum
Epifanie, leronim, Tustin Martirul, Irineu, Augustin etc) care acuzau altera-
rea de cétre evreii de dupa Hristos a textului biblic (nealterat inca 1n timpul
lui JTosif Flaviu), In scopul eliminarii profetiilor mesianice (Pells 1911: 9,
12-16). Subscriem si noi consternarii lui cd Bible Society publicd tradu-
ceri dupa surse mai noi ignorand sursele mai vechi. E inexplicabil cum
Canton poate relata, cu naivitate, in marginea istoriei BFBS, episodul din
1821, céand turcii l-au spanzurat pe patriarhul grec Grigorie al V-ea si au
ldsat cadavrul trei zile la poarta Patriarhiei, apoi, timp de alte trei zile, I-au
predat sa fie obiectul batjocurii evreilor din oras (subl. n.), inainte de a-1
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masoreti abia din secolul VII (Kelly/Mynatt/Crawford 1998:
14-5). Cele mai vechi manuscrise dateazi din secolul X
(Codex Aleppo, incomplet) si XI (Codex Leningradiensis,
complet). Septuaginta, ale carei manuscrise dateazd de la
mijlocul secolului IV si a fost intrebuintatd de Sinagoga timp
400 de ani, a fost abandonatd de evrei pe fondul acelorasi con-
troverse. Abandonarea textului grecesc, folosit de Parintii
primelor veacuri si de scriitorii Noului Testament, a fost fa-
cutd, treptat, si de Apusul crestin, pe fondul rivalitdtilor cres-
cande cu noua Roma. O versiune ebraicd a fost folositd la sfar-
situl secolului I'V pentru traducerea in latind a Bib/ier de citre
Ieronim, si a devenit, pe masura racirii relatiilor cu Estul,
versiunea autorizatd pentru Biserica Catolicd, apoi sursd a
primelor traduceri protestante.

Nu e de mirare deci cd intre traducerile dupa versiunea
greacd a Psalmilor si cele avand la bazd textul ebraic
deosebirile sunt numeroase si, pe alocuri, majore. Alegerea
intre cele doud variante nu e 1nsd o optiune filologica, ci, cum
am ardtat, una confesionald (in functie de raportarea in primul
rand la autoritatea lui Luther sau la cea a Parintilor Bisericii),
si in functie de publicul-tint3**®. A folosi azi subtitluri precum
Htradusd intocmai dupd textul original”, reprezintd un abuz
filologic, neexistand nicio dovada (ci, dimpotrivda, numeroase
motive de Indoiald) cd Textul Masoretic ar fi identic cu
originalul folosit de Sinagoga precrestina.

arunca in mare (Canton 1904: 412). Nu era vorba de cutare evreu, ci de
comunitatea reprezentativa evreiascd din Istanbul — cunoscuta de altfel
pentru lunga istorie de controverse cu crestinii ortodocsi. Cum de nu isi
pune intrebarea daca acea comunitate prezenta suficientd incredere in pri-
vinta pdstrarii intacte a Bibliei pe care Societatea o publica exclusiv?

¢ pentru teologia ortodoxd, textul ebraic are doar o autoritate din
punct de vedere critic. Deci una relativd, nu absolutd. Cel grecesc are in
plus ,o autoritate oficiala”, care ii permite sd fie folosit In Biserica.
Aceasta este totusi ,fundamentatd pe aprobare taciti” (Prelipcean/
Neaga/Barna/Chialda 2003: 66, 74).
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V.6.1. Diferente atestate de Noul Testament

20 de locuri din Psal/mii versiunii Septuaginta care sunt ci-
tati ca atare in Noul Testament apar intr-o forma diferitd in
Textul Masoretic™’. Iar unele diferente sunt foarte vizibile.
De pilda, 2,9 este citat in Apoc. 2,27 in forma: ,,Tu le vei paste
pe ele cu toiag de fier”, insa apare in Psaltirile Britanice din
1863 si 1867, apoi la Nitzulescu si Cornilescu: ,, Tu le vei
zdrobi cu un toiag de fier” — cuvantul P suportand oarecum

ambele sensuri (a sparge, a trata urdt/a vatama, printr-o pur-
tare brutal)’*®. Doar Aristia di: ,Vei pdstori pe el in varga de
fier”, conform variantei grecesti: motpaveis.

In 8,2, forma redati de Mat. 21,16 este: ,,Din gura pruncilor
si a celor ce sug ti-ai pregitit /auda”, si aceasta citim si in
Psaltirea de linie, conform Septuagintei: (éx gTOpATOS VNTiwWY
xal Bnhalévtwy xatyptiow aivov). La Cornilescu e insd: ,,Din
gura copiilor si a celor ce sug la tatd, Ti-ai scos o infariturd de
apdrare”. In versiunea ebraici (19 nTe OPIN D"7’?11|J 'an), este

folosit substantivul 6z (19), care e redat, in diferite locuri din

*T Ele sunt evidentiate de aparatul critic al editiei Good News Bible

Bible Societies, 1994. Am mai putea aminti si cele de 116 locuri in care
varianta LXX e confirmata de Peshitta (Carbajosa 2008: 196-200).

358 Totusi, este vorba de un aramaism, ca si n versetul 12, la fiu, sin-
gurul argument fiind paralelismul sinonimic (Janse 2009: 7-8; Cheyne
1904: 8). desi acesta putea fi pastrat si la o interventie tarzie. Mai alas cd
cum se stabileste de Janse (2009: 11-2), 1n linie cu Gunkel si Mowinkel,
era vorba de un Psalm cantat la sdrbdtorile regale, unde tendinta
omeneascd era de crescandd lingusire. De aceea, mulfi comentatori
occidentali accepta cd aici textul ebraic a suferit o interventie. Unii (Peter
Williams, directorul Tyndale House Cambridge, intr-o discutie personala)
expediaza problema spunind ca sensul dublu e potrivit pentru o poezie.
Totusi, intr-o traducere, trebuie distins sensul de bazd (phanopoeia)
ireductibil, al textului. Iar un alt traducétor de la 7yndale House alesese, de
pilda, fo herd, pentru conotatia mai dura decét a lui fo sheperd.
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Septuaginta, cu ambele sensuri. In interpretarea Midrasului,
era vorba de copiii care din momentul in care erau invétati
Legea deveneau elemente de bazd ale comunitdtii (Midrash:
vol. I, 124). In Noul Testament insi, versiunea greaca este ci-
tatd de Tnsusi lisus Hristos...

Din acelasi Psalm, versetul 8,5 este redat, in Evr. 2,7, sub
forma: ,L-ai micsorat pe el [pe om] cu putin fata de ingers”
(Biblia 1968), pe cand Textul Masoretic dd varianta —
incompatibili cu Intruparea —: ,L-ai ficut cu putin mai prejos
decat Dumnezeu” (traducerea Cornilescu — care foloseste
sugestia lui Segond); cateva editii ,,britanice” pastraserd totusi
forma greceascd: Aristia (1859) — ,L-ai facut ceva mai
inferior de kit ingerii”; Vechiul Testament Iasi (1867) — , L-ai
facut cu putin mai mic decat pre angelii”.

O altd contradictie flagrantd se gdseste 1n pasajul
39,9-11/40,6-8, redat de Psaltirea de linie (revizuirea 1957):
wJertfd si prinos n-ai voit, iar trup mi-ai infocmit. Ardere de tot
si jertfa pentru picat n-ai cerut. Atunci am zis: «Iatd vin! in
capul cartii este scris despre mine. Ca sa fac voia Ta,
Dumnezeul meu, am voit si legea Ta inlduntru inimii mele»”,
forma citata, de altfel, in Evr. 10,5 (Buaiav xai mpoodopav odx
nbéinoas chua 0t xatyptiow pot), in timp ce la Cornilescu
gasim: ,, Tu nu doresti nici jertla, nici dar de mancare, ci mi-ai
strdpuns urechile; nu ceri nici ardere de tot, nici jertfd de
ispdsire. Atunci am zis: «lati-mi ci vin! In sulul cirtii este
scris despre mine Vreau sd fac voia Ta, Dumnezeule! Si Legea
Ta este in fundul inimii mele»”. Midrasul Sinagogii (Midrash:
vol. I, 435) — preluat si de Translator’s Handbook al UBS

(Bratcher/Reyburn 1991: 384) — sustine ca fraza ebraica ( N2y
") 2 O PRAn&Y nnam) s-ar referi la ascultarea (1 Reg.
15,22) in sensul cerut de Samuil lui Saul (si Alter sustine ca ar
fi vorba de o putere de a asculta mai atent — Alter 2007: 142) —
desi verbul 772 mai apare in Textul Masoretic doar cu sensul
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sdparii de puturi. Or, lui Saul i se cerea sd se abtind si sd ag-
tepte (1 Reg. 13,13), nu si ia inifiativa spunand tocmai: ,iatd
vin”... Sensul evident este deci al aducerii ca jertfd a propriei
persoane in locul jertfelor de animale, asa cum este citat de
altfel pasajul, cu referire la lisus, in Evr. 10,5. Cheyne arata ca
aceasta trebuia sd fie varianta preferatd de evreii din diaspora,
care asteptau sa audd cd nu mai trebuie sd jertfeascd animale,
ei neavand institutia Templului la indemana (Cheyne 1904:
146). New  International ~ Commentary  (Declaissé/
Jacobson/Tanner 2014: 373) e de pdrere cd traducatorii
Septuagintei n-ar fi stiut ce sd facd cu expresia, de aceea au
luat sdpat drept reparat, folosind xataptilw, care are, printre
sensurile secundare, si a repara. Verbul grecesc apare insd in
Psalmi doar cu sensul de a infocmi, crea, alcatui. Varianta de
compromis, urechi mi-ai intocmit, wtia 08 xaT)pTicw po,
propusd de Rahlfs (si preluatd si de Francisca Biltdceanu) se
bazeazd pe un text /latin (Psalterium Gallicanunr™: 9), care se
presupune ca ar fi fost tradus dupa coloana a cincea a Hexaplei
lui Origen (pe baza lui, editia Rahlfs contrazice aici cu
frivolitate toti codicii antici, ca simple variante de subsol). In
Hexapla, atia era dat nu de Septuaginta, ci de versiunile
Aquila, Symmachus si Theodotius®®. in fine, Mozley avan-
seazd ipoteza cd, in #N0éAnoas wtia, varianta c@pa ar fi aparut
prin mutarea lui ¢, de la cuvantul precedent, intr-un manuscris

% O revizuire facuti de Ieronim, dupd un text preexistent, in functie
de recenzia hexplard a septuagintei. Desi e consideratd in general o
marturie a textului Septuagintei, dependenta nu era totald, ci uneori textul
inclina S(Pl"e varianta folositd de evrei (Estin 1984: 28, 32, 46).

30 Cum sesiza Cheyne, care are de altfel mari dubii ca originalul
ebraic a aratat aici ca in Textul Masoretic (Cheyne 1904: 178-9). Vezi
Hexapla: vol. II, 151. New International Commentary afirma gresit ca
soma este ,perhaps a variant tradition in LXX”, n timp ce otia s-ar afla in
»all extant LXX mss.” (Declaissé/ Jacobson/Tanner 2014: 373) — exista,
intr-adevar, in Octapla, dar nu pot fi ignorate tocmai versiunile Vaticanus,
Sinaiticus si Alexandrinus.
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fara pauze, aldturi de 71, care putea semana cu un y, iar sdpatul

la care face referire 172 a fost ingeles ca o ddltuire, mode-

361 . ey N . .
lare™" (sau chiar, la limitd, s-a incercat traducerea unui pasaj

obscur printr-o parafrazd, in stilul obscurum per obscurius).
Totusi, Apostolul Pavel, care interpreteaza in sensul: suntem
stintiti prin jertfa trupului lui lisus Hristos, nu prin jertfele
legii, cunostea, obiectiv si filologic vorbind, bine textul legii,
iar auditoriul sdu, la fel — cum vedem, de altfel, in Evanghelii,
unde si citatele date de Hristos din Septuaginta erau intelese
imediat de auditori — iar Hristos S})une, pe de alta parte, dese-
ori cd Psalmii au vorbit despre El 62,

E limpede, in lumina cazurilor analizate mai sus, cd in
Textul Masoretic avem un alt corpus al Psalmilordecat cel din
Septuaginta. Existd, ca detalii, si diferente mai putin vizibile,
care tin de viata spirituald cotidiand: de pildd, clasicul
Lmaniati-vd si nu gresiti” din 4,4 (pyileche xal un
apaptavete) ramane asa doar la doar la Aristia, iar la
Keller-Stephanide e pastrat in forma: ,,De vd maniafi totusi nu
pacatuiti” (fiind redat si de Efes. 4,26). Pe cand, din 1866,
gasim ,Cutremurati-vd $i nu pacatuiti”, dupda Textul
Masoretic (mpnn'ﬁtg] ). In unele schimbiri, precum

Dumnezeu (nu) se manie in fiecare zi , sau sarutati pe fiu/luati
Invataturd, se simte tonul mai aspru al Textul Masoretic, unde
Dumnezeu e mai sever in relatia cu neamurile (desi mai bland
cu evreii), astfel cd uneori Iahve din Psalmii ebraici e

36 »They will have understood karit N3 (elsewhere = dpdoaew) in

the sense of cutting and shaping” (Mozley 1905: 74).

362 Mat. 21,42; 22,43; 27,46; Lc. 24,44 etc. Psalmistul, ca profet me-
sianic, vorbeste de aducerea propriei persoane ca jertfa, asa cum e citat
pasajul si in Evr. 10, 5. E mult mai plauzibil ca evreii sa fi scos aluzia la
Tisus decat ca Apostolul s fi citat gresit, iar apoi scribii si fi rescris psal-
mul in favoarea unui crestinism facil, cum ajung sa sustind partizanii
protestanti ai autenticitatii Textului Masoretic (v. Jobes-Silva 2000: 97).
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imposibil de inlocuit cu blandul, tolerantul si cosmopolitul
[isus al Noului Testament.

Totusi, multe diferente tin doar de nuante, si, evident, in
mare parte textul ebraic nu poate sd nu pastreze si 0 anume
savoare a originalului. Pe baza lui se pot verifica de altfel anu-
mite neclaritdti, precum, in 50,6/51,5, dacad gasim pacatin loc
de pdcate, este mai corect si lamuritor din punct de vedere
teologic, fiind vorba, evident de péacatul originar, iar nu de
promiscuitatea mamei lui David’®. Din picate insi, editiile
,britanice” nu urmeazd Intotdeauna Textul Masoretic in
maniera stiintifica pe care o pretind. Asa cum dezviluia un
traducdtor iesean n 1872, la realizarea primei Biblii ,brita-
nice” romanesti, ,,unii au folosit traducerea greacd a textului
ebraic, altii pe cea francezd, pe cea germand”, asa cd rezultatul
a fost ,0 amestecdturd si o traducere cat de liberd se poate,
traduceri de traduceri®®*. Nitzulescu si Cornilescu fac la fel:
acceptd, impreund cu BFBS, Textul Masoretic drept superior
versiunii grecesti, dar nu 1l urmeaza strict. Exemplul evident
este cunoscutul pasaj mesianic tradus in versiunea de linie:
»Strapuns-au (iar nainte de 1957, sdpat-au) mainile si picioa-
rele mele” (21,18/22,16), conform textului grecesc — @puéav
xeipag pov xal médag. La fel gdsim si la Cornilescu: ,,Mi-au
strapuns mainile si picioarele.” , Strapuns-au” da si
Nitzulescu, iar in editiile anterioare gdsim variante asemand-
toare: la Aristia (1859): ,,au gdurit mainile mele si picioarele
mele”; la Keller (1863): ,ei imi gaurescu”; in Vechiul

%% Cornitescu 2008: 27 — in pdcate m-a ndscut maica mea e mai
putin teologic decat in pdcat, care trimite in mod mai clar la pécatul
strdmosesc.

3% Munca separatd a opt persoane a dus si la incongruente in modul
de redare a termenilor si expresiilor, in diferitele portiuni de text, pe care
Mayer va trebui sa le studieze el insusi, capitol cu capitol — mai reiese din
scrisoarea co-revizorului I. Pallade din 2 noiembrie 1872, citre dr.
Alexander Thompson (Arhiva Bible Society, Editorial Correspondence
Inwards, BSA D1/7). El revizuise Geneza-Rut (Darlow-Moule, 1293).
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Testament de la lasi (1867): ,sdpat-au manele mele si
piciorele mele”. De fapt, Textul Masoretic respingea insa aici
aluzia mesianicd si avea: ,ca de leu, mainile si picioarele
mele” (”}}j} *T° »IR3). Sursele principale ale lui Cornilescu,
Segond si Darby (ca si versiunea King James, de altfel),
practicd aceeasi inconsecventd, toate bazandu-se pe traditia
occidentald creatd de Vulgata — care traducea, dupd
Septuaginta, foderunt — de la fodio, a sapa, imboldi,
corespunzator lui épdoow, a sdpa, a da gaurd prin sapare (in
timp ce, in varianta tradusa din evreieste, are vinxerunt, de la
vincio, a lega — cum reda si Aquila: émédnoav, au legaf). Ve-
dem de altfel cd 1n acest loc, singura traducere romaneasca
realizatd intr-adevar dupa Textul Masoretic e cea care aparfine
Contesei Calomira de Cimara (1922), iar ea dd o solutie de
compromis, cu o completare intre paranteze: ,Ca un leu
[frant-au] manile si picioarele mele”.

In evreieste, kaari, "IR3, ca un leu, si kaard, NN, au
strapuns, sunt apropiate, iar neintelegerea poate veni, dupa
Mozley (1905: 40), din simpla confundare (frecventd de alt-
fel) a lui 7 cu » Translator’s Handbook, care oscileazi intre
cele doud variante®®, observi insi ci notiunea Jegdrii nu se
potriveste in context, unde trebuie sd ne gandim mai degraba
la o actiune a cainilor, mai plauzibild fiind deci sfdsierea.
Dictionarul Sander-Trenel interpreteaza totusi: ,,cu forfa unui
leu (ei au legat) mainile mele” (Sander-Trenel: 273). Pentru
bound opteaza si Alter, doar fiindca altfel, ,,ca un leu mainile
si picioarele mele” nu are nici un sens (Alter 2007: 74). Obser-
vand cd 7argum-ul apeleazd la un verb in plus pentru a deriva

365 s . o . . .
»,Nici una nu poate fi propusda dogmatic ca fiind cea corectd”

(Bratcher/Reyburn 1991: 221) — desi versiunile latind, siriaca si greaca
dau la unison: ,,strapuns”.
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sensul: ,,mugcd precum leul”’®, si pentru a evita o traducere
fard sens, New International Commentary improvizeazd, in
context: ,, They circle me /ike a lion, my hands and feet’,
speculand intelesul care se desprinde, in engleza, din simpla
pastrare a ordinii cuvintelor. Interpretarile mai noi incearca sa
demonstreze, totusi, ca ar fi vorba de felul leilor de a stra-
punge sau sfagia mainile, subintelegand deci addugirea din
Targum si adaptandu-se viziunii crestine. Dar stilul general al
corecturilor fariseice, care, cum am mentionat, cautd sd
sublinieze forta evlaviei iudaice, ne face si ne gandim la
mesajul: ,eu sunt ca un leu fiindcd sunt fariseu” — asa cum
desprinde si Baltaceanu, invocand comentarii rabinice: ,,m-au
inconjurat cum inconjuri un leu” (Biltdceanu: 96). Midrasul
interpreteaza diferit (Midrash: vol. 1, 320; II, 458), dar pés-
trand asocierea lui ,,ca un leu” tot cu mainile psalmistului, iar
nu cu vrajmasii: ,mainile si picioarele mele sunt urate ca de
leu”, adicd ,respingatoare”, intrucat ,ei le-au facut respingé-
toare”, in felul cum Esterei i s-ar fi facut vrdji, de cditre
Amman, pentru ca picioarele ei sd arate urdte in ochii
imparatului Ahagverog — in timp ce Dumnezeu le ficea sa
strdluceascd. Versiunea descoperitd la Qumran are nsd in

acest loc 12, ceea ce confirmd varianta crestind din
Septuaginta, Vulgata si Peshitta— caci & cade uneori inainte

de 7 1n conjugarea verbului, cum observa Mozley, nu insa si

din rddacina substantivului. Aceastd descoperire recenta nu ar
trebui totusi sd ducd la abandonarea Textului Masoretic (ale
cdrui manuscrise contin, in majoritate, ,ca un leu”) doar in
acest loc particular, ci la reevaluarea creditului pe care i-1 dau
cei care 1l considerd 1n general drept versiunea originald,

3% Declaissé/ Jacobson/Tanner 2014: 230. intr-adevir Targumul
sustine cd oamenii din jursunt ca leul, nu mdinile (Targum: 59) — idee care
apare de altfel si anterior, la versetul 13.
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nealteratd, a Vechiului Testament®®’.

V.7. Episodul Cornilescu

Ideea in sine a Societdtii de a se ocupa, in tari strdine, de
traducerea Bibliei, direct sau prin cei alesi de agenti, era deja
un act de prozelitism, bazat pe speranta ca Biblia ,va convinge
de greseala” (Steer 2004: 169) Bisericile traditionale. Prin
impunerea unui format fara prefatd si comentarii se cauta, de
asemenea, ruperea textului de cultele traditionale, iar utiliza-
rea Vechiului Testament ebraic corespundea unei conceptii
protestante. Din pacate, partizanatul de facto al Societitii nu
s-a oprit la atat, ci a facut si pasul catre o reinterpretare fortata,
strict confesionald, a textului, uneori cu accente polemice
anti-ortodoxe. In aceastid privintd, editia Cornilescu a
reprezentat momentul de varf, asa cum a ardtat si Pr. David in
cunoscutul sdu studiu. Totusi, nu i se poate atribui ei in
intregime aceastd confesionalizare a textului biblic.
Contributia ei cea mai importantd a constat in valorificarea
sugestiilor date in aceastd directie de editiile britanice anteri-
oare, de agenti, de miscarile neoprotestante locale si de versiu-
nile strdine considerate, la randul lor, mai respectabile (uneori,
sursa lor urcand de altfel pand la Textul Masoretic), pentru a
crea o versiune confesionald etalon, in epocd. Se incilcau,
desigur, nu doar principiile de neutralitate statuate initial de
Societate, ci si cele pe care le apara insusi Cornilescu: ,,N-am

7 La fel, si 1n pasajul analizat anterior. Aceeasi expresie ("TW 1),

care apare In mod identic in 49,12/50,11 si in 79,15/80,13, e redata de
Nova ntai prin quod movetur in agro, apoi prin singularis ferus. Segond da
intai fout ce qui se meut dans les champs, apoi, les bétes des champs. lar
Cornilescu, ia direct de aici: fot ce se misca pe camp, respectiv fiarele
cdmpului, fard sa mai recurga la ebraica.
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tinut seama de niciuna din consideratiunile pe care le-ar putea
aduce vreo confesiune asupra textului”, cici ,textul trebuie
ldsat asa cum e”, de vreme ce , Biblia este si rdmane mai
presus de orice confesiune si ei trebuie sd 1 se supund orice
confesiune care vrea sd se intemeieze pe Biblie in sustinerile
ei” (Cornilescu 1923: 567, 570).

Teoria protestantd cd omul se mantuieste prin decizia de a
crede in Dumnezeu si cd nu existd fapte bune este introdusa in
textul biblic in primul rand prin eliminarea sistematica a
notiunilor de om drept, sfintsau cuvios, prin inlocuirea terme-
nului nidejde si evitarea ideii de mantuire la viitor. Parintele
David (1957, 33-4) considera 1inlocuirea ,dreptifii” cu
Hheprihdnirea” (de pilda in Mat. 6,33; 25,46; Rom. 6,18 etc.)
drept o marcad a traducerii Cornilescu, Intr-adevir, in Rom. 6,
18, versiunile anterioare lui Cornilescu (1859, 1863, 1868,
1871, 1875, 1877, 1881 etc) dau dreptate pentru dixalochvy,
nu neprihanire, Segond da justice, iar Darby righteousness —
ce-i drept, in englezeste, adjectivul ,right” nu se atribuie
oamenilor, iar ,just” e restrans la judecatori, astfel cd in limba-
jul obisnuit ,righteous” este un concept destul de vag, nu un
echivalent pentru uzualul ,drept” din romaneste; totusi,
Hneprihdnit” este echivalentul lui ,unstained”, nu al lui
yrighteous”. Exista 1nsd si in Cartea Psalmilor din 1863
(Keller-Stefanide) ,,cu inima curata” in loc de ,,drept la inima”

(080 T§f xapdia) (35w —10/11,2; 35,10/36,11 etc. —, iar
conceptul neprihanirii se regédseste si in editia din 1866, unde,
in introducerea Psalmului 7, e amintitd ,,inocenta” — de aseme-
nea, in Bibliabritanicd din 1874 unde apare ,,nevinovégia”%g.

368 A T . "
Tot in legéturd cu acest concept, Cornilescu transpune in Noul

Testament o traducere ,interpretativd” sau ,creatoare” in Gal. 2,16 (in
stilul celei cunoscute, operatd de Luther In Rom. 3,28): ,numai prin cre-
dinta” in loc de ,,prin credinta”, dar trebuie precizat céd ea e preluata din
Noul Testament scos la 1863 — de asemenea, versiunile ,britanice” au

oscilat aici intre ,,credinta Jui lisus Hristos” (1859, 1863, 1867), si ,,...in
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Uneori, si textul ebraic sustine inlocuirea lui a nadajdui (gr.
éAmilw) cu a avea incredere (to trust) — ™3 (batah): ,,n-au avut

incredere in ajutorul Lui” (Cornilescu) — 77,26/78,22, fata de:
Hnict au naddjduit (NAmoav) spre mantuirea lui” (Biblia sino-
dalda 1914). De multe ori 1nsa este vorba doar de o modificare
la nivelul traducerii romanesti, pentru a se ocoli termenii
neconvenabili (Cornilescu preia, In acest sens, mai mult
sugestii de la Segond si de la Biblii ,britanice” anterioare de-
cat apeleaza la sursele originale): ,,Pentru ca acestia s3-s7 pund
increderea in Dumnezeu” (Cornilescu — 77,9/78,7), desi

originalul ebraic foloseste t71:3:7 (kesel), sperantd, ca 1n

traducerea de linie (1914): ,Ca séd-si pue intru Dumnezeu
nddejdea Lor” (lva B&vtat éml Tov Bedv v éATrida adTdv).
Intepretarea discutabild a elementelor de aspect verbal, de
care am amintit mai sus, permite plasarea mantuirii doar in
sfera prezentului: ,,Sunf cu inima vesela, din pricina madntuirii

Tale” (Cornilescu — 12,6/13,5) desi Textul Masoretic are '7,3:,
forma de imperfect al lui 3, iar versiunea de linie traduce:

»Bucura-se-va inima mea de mantuirea ta” (¢yalhiagetatl fi-
ind formad de wirfor al lui dyaedhidw). Imperativul mantu-
leste-mad (68/69,1) e si el transpus intr-un registru mai prozaic
(scapd-ma), pentru evitarea omonimiilor neconvenabile.

Si alte aspecte au reformuldri (in mare parte, acoperite, de
altfel, de Textul Masoretic), care convin spiritului doctrinei
protestante. Oamenii nu pot face nimic (10/11,3), pentru cd
sunt doar oameni (9,20), dar si Dumnezeu este mai bland,
nepretinzandu-le nimic: El e gata sd ierte (85,4/86,5), nu il
batjocoreste pe Leviatan (103,27/104,26) si nu 1i acuzd pe

Tisus Hristos” (ca in 1875-1917 etc). Cornilescu face acelasi lucru 1n Tit.
3,7, unde, in loc de ,,ca indreptindu-ne” (,,prin gratia lui” — 1863 sau ,,prin
charult lui” — 1877-1917), pune, ingrosand sensul participiului aorist:
»odatd socotit neprihénit...”
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oameni pentru vreun pacat concret, cum ar fi, de pilda, hotia la
cantar (61/62,9) — ca in Psaltirea de linie (1914).

Accentele  polemice  cunoscute  privind  preotia
(prezbiteratul) nu se rezumd la Noul Testament®®. Nici in
Psalmi nu exista clasicul ,dupa rdnduiala lui Melhisedec”
(vatd ) TdEw Melyioedex — 109/110,4) ci, la Cornilescu,
Hfelul 1ui”). La 1859, Aristia pusese ,dupd ordinea
Melkisedek”, iar Keller-Stefanide schimba in 1863 cu ,,modul
lui”. In 1866, Ieronim pune din nou ,rdnduiala’, dar este
corectat, in 1867, de agentul William Mayer®”°, iarisi cu
»modul 1ui”, ce ramane pana la Nitzulescu, care giseste
solutia: ,,dupd chipul lui Melchisedek”. Expresia din Textul

Masoretic (p7¥™371 "M137-5v) este Intr-adevir problematic,
pentru cd, desi 7737 e explicat de dictionare®”* cu sensul

maniéere, manner, trimiterea biblica se face, de reguld, numai
la acest verset. Segond traduce, desigur, maniére, in timp ce
editiile englezesti au in general order — dar New American
Bible prefera: /ike Melchizedek.

Semnul egal pus de Cornilescu inchinarea la icoane si
idolatrie nu apare, cum credea Pr. David, numai in Noul
Testament® 72, ci el este deja In Cartea Psalmilor din 1920, in

%% Studiul Pr. David amintea (David 1957: 35) inlocuirea sistema-

ticd a lui preoti cu prezbiteri (lac. 5,14, Evr. 5,24 etc). Nu gdseam aceastd
optiune in traducerile britanice din 1859 si 1863, dar ea apare din 1867,
unde sunt preferati batranii, in timp ce din 1871-1917 se pune presbiteri.
De asemenea, mai remarca inlocuirea, in Evr. 7,24, a adjectivului
netrecdtoare (in legatura cu preotia), prin perifraza fals sinonimica ,,care
nu poate trece de la unul la altul”. Editiile 1859 si 1863 dadeau, corect,
»are preotia vecinica”, in 1867 giaseam ,are preotia neschimbdtoare”, iar
din 1875 versiunile britanice au: ,are preotia neincélcatad”.

% De la London Jews Society din lagi (Darlow-Moule: 1292).

"' Sander-Trenel: 117, Koehler-Baumgartner: 212, BDB: 184.
Dictionarul Holladay, inclus 1n Bible Works 9, mai da si way.

372 Pirintele David credea ci nu Cornilescu a pus in Ps. 96/97,7
Icoanein loc de chipuri cioplite, ci editorii ulteriori (David 1957: 36), desi
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ofensatorul verset Ps. 96/97,7: ,Sunt rusinati toti cei ce slu-
jesc icoanelor si cari se falesc cu idolii”. Aici, el traduce 503

(pesel), yhumtés, chip cioplit (Biblia 1968 — vezi Lev. 26,1),
prin 7coand, dependent de Segond (zmage), de anumite locuri
traduse astfel in editiile anterioare ale Noului Testament
Horitanic” si de o conceptie polemicd, pe care intre timp
englezii nsisi, finantatorii editiei sale, au abandonat-o. /coana
desemneaza in limba romand in mod evident picturile religi-
oase cu care ortodocsii (astdzi, i anglicanii) isi orneaza biseri-
cile si pe care le venereaza, in virtutea unei vechi traditii teolo-
gice bizantine, ignoratd insd de colportorii din epocd ai
Societatii’”. Psaltirile ,britanice” anterioare tinuserd cont de
sensul din limba romana: 1859 — adora sculpturele ; 1863 —
adordtorii sculpturelor, 1867 — servesc imaginilor sculptate ;
Nitzulescu — servesc la chipuri cioplite. Versiunea de linie
ortodoxd dddea, desigur, ,,se inchind celor ciopliti” (1914) sau
»chipurilor cioplite” (1957).

Parintele David (1957, 36) mai reprosa traducerea, in Luc.
16,23, a lui @dong nu prin 7ad, ca in vechea traditie, ci cu un
echivalent al lui %iRW: /ocuintd a mortilor —concept vag ce nu

face decat sd sustind conceptia adventistd despre inexistenta
iadului. Aici sugestia nu vine din editiile britanice anterioare

cita locuri unde la Cornilescu apare icoand in loc de chip in Noul Testa-
ment, precum In Rom. 1:23. Si aici 1nsa, 1n editia 1871, care prefera terme-
nii latini (ex. g/oriein loc de s/ava)— e drept, in editiile 1859-1867 se diddea
tot chip, iar de la 1875 inainte s-a dat inchipuire. De asemenea, in Apoc.
13,14, acolo unde Cornilescu foloseste icoana pentru chip (ficut fiarei),
cuvantul apare si 1n editia 1863 (,,se facd icona ferei”), in timp ce editiile
1871-1917 aveau imagine —numai in 1859 si 1867 s-a pastrat ,.chip”, cain
versiunile ortodoxe.

373 Canton relata cum, in Rusia, un om ar fi inteles, citind pentru
prima oara Vechiul Testament, cd icoanele, fiind de lemn, sunt totuna cu
idolii de lemn descrisi acolo. Iar de aici se deducea cd Russian Bible
Society s-a desfiintat din cauza temerilor clerului ortodox ca adevarul
Scripturilor le-ar deschide oamenilor mintea (Canton 1904: 415).
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(care traduc, toate, 7ad), ci in principal de la Segond: /e séjour
des morts. Darby da si el hAades (cu minusculd), dar traducerile
mai noi au creat o adevdratd traditie occidentald, in sensul
evitarii lui Ae//din KJV — echivalent al lui inferno din Vulgata
— si de a cduta un echivalent al conceptului ebraic: English
Standard Version, American si New American Standard Bible
aleg Hades (cu majusculd), New American Bible, the
netherworld, iar Common English Bible, the place of the
dead. Aceastd manierd de traducere ajunge, in Psalmi, sa
exprime o intreagd filozofie legatd de moarte, cu tente, pe
alocuri, anti-crestine. In versetul 15/16,10, redat in versiunea
de linie (1914): ,,Ca nu vei lasa sufletul meu 1n 7ad, nici vei da
pre cel cuvios al tdu sa vaza striciciune”, gasim la Cornilescu:
»,Caci nu vei ldsa sufletul meu in Jocuinfa mortilor, nu vei
ingddui ca prea iubitul Tau sd vada putrezirea”374. In 6,5,
tendinta lui Cornilescu de a duce sensul in acea directie’” e
incd si mai vizibila. Pasajul era oricum dificil, cdci formularea
greacd echivocd (67t o0x €oTwv év T& Bavdtw 6 pynpovedwy
oou &v O0¢ TG @0y Tic éfopoloyroetal oot), permite, cum
observa Francisca Béltaceanu — chiar dacd ea preferd solutia
mai apropiatd de textul ebraic), si o interpretare crestind
(Béltaceanu: 52), speculatd de Psaltirea de linie romaneasca
(desi versiunile mai vechi o ignorau): Ca4 nu este intru moarte
cel ce Te pomeneste pe Tine. Incepand cu editia 1863, se

alege o formulare mai aproape de versiunea masoretilor ("2
To7 M YiRwa 71 Mpa pR): ,Cdci in moarte nu se
pomeneste de Tine”, interpretatd de exegetii protestanti in

374 . . . o . ~ . o .
Aici mai remarcdm, desigur, in loc de cuvios (60106) sau pios

(Ton), ,cel preaiubit” — din rafiunile nefilologice amintite mai sus
(sugestia venind tot de la Segond: ton bien-aimé).

7 Este ciudat ci aceasta este teza propoviduita de adventisti, care
dau credit traducerii sale, dar el s-a opus adventistilor, prin traduceri
polemice la adresa lui Hellen White si a respectérii simbetei.
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sensul rugdciunii lui Iezechia (Is. 38,18)"7°. Formularea lui
Cornilescu merge 1nsa pand la scandalos: ,,Cici cel ce moare
nu-si mai aduce aminte de Tine; si cine Te va lauda in locuinta
mortilor?”, fidel versiunii Segond: ,Car celui qui meurt n'a
plus ton souvenir; Qui te louera dans le séjour des morts?”"’
Aceastd interpretare trebuie pusa si in legaturd si cu versetul
87,11/88,10: ,;sau se scoald mortii sa te laude?” — adoptat, din
pacate, aldturi de alte forme ebraice, si de editia ortodoxa
1957: ,,Sau cei morti se vor scula si te vor lduda pe tine”.
Traducerea traditionald ortodoxa era (de la Ms. 4389 la Biblia
1914): ,,Au doftorii (se) vor scula si se vor marturisi tie?”, iar
diferenta flagrantd e sustinuta aici de deosebirea dintre textele

ebraic (M0 T IMP? DROVTDOR) si grecesc (7} iatpol

Gvaoticouay xal géopodoynoovtal o) — ultimul, ignorat de
biblistii protestanfi drept o eroare a Septuagintei, desi
formularea ebraici e contrard aici doctrinei invierii, deci for-
mula Septuagintei trebuia sd fi fost adoptatd cu bund stiinta,
nu din vreo greseali de citire’’®. Morti era si la Aristia, iar,

¢ Vezi Cheyne 1904: 19. lar New International Commentary vede

in LXX doar sensul: ,nimeni nu isi aduce aminte de Tine” (Declaissé/
Jacobson/Tanner 2014: 103) — neluandu-1 in calcul si pe cel din greceste,
exploatat, in romaneste, de Psaltirea de linie.

7 De asemenea, mai are, in 85,12/86,13, 1n loc de ,,iadul ce/ mai de
Jos” (vatytatos) (Mpnm), o traducere liberd: ,adinca Locuintd a morti-
lor”. La Aristia gdseam: ,foarte de jos”; in 1866, ,iadul cel adinc”,
schimbat, in 1867, ca ,infernul cel mai adanc”, iar, la Nitzulescu, in 1921,
este: infernul ce/ mai de jos”. $i editia 1863 dadea, totusi, ceva
asemanator cu Cornilescu: ,lumea de josu cea adinca”.

%78 Chiar ortodoxul Pentiuc spune, totusi, cd de fapt ,,umbre” era mai
inteligibil in text, fara a tine seama ca sustine astfel o argumentatie impo-
triva Invierii. El il citeazi pe Augustin, acuzindu-l hazardat ci avea o
veneratie exageratd pentru Septuaginta, cand acesta ardta corect cd
traducdtorii au intuit, sub puterea inspiratiei, sensul originar al Psalmului.
Comentatorul roméan era insd influentat de Bibl/ia de la 1968, cum recu-
noagte (Pentiuc 2014: x, 76-7). Sensul Psalmului era, evident, cd medicii
(intr-un nteles nu departe de vraci imbalsamatori — Fac. 50,2), nu puteau
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dupa 1863, cand se incearcd ,Figurele celle intunecose
scula-se-vor si vorll lduda pre tine?”379, se adoptd, In 1866,
,Or1 umbre scula-se-vor si te vor lduda”, care ramane la 1867
(,Sculase-vor umbre, ca si te laude?”), si pana la Nitzulescu —
care are tot ,umbrele”. In fine, in aceeasi directie sens mai
gasim la Cornilescu (de la Segond) si traducerea: Cer ce nu pot
sd-si pastreze viafa—1in 21,34/22,29.

Pe langa acest tip de realism nepotrivit, Psal/mii versiunilor
britanice se mai caracterizeazd i printr-o anumitd
hipercorectitudine, care acopera, printr-o citire a textului in
cheie istoric-geograficd, aceleasi idiosincrazii confesionale:

cuvantul ebraic 9277, redat n greceste prin vads si in latineste

prin femplum, e tradus, conform tradifiei occidentale,
invariabil prin templu, incd de la Aristia 1n 1859,
eliminandu-se cuvintele Biserici sau locas, prezente 1in
versiunea de linie, care ar fi indus conceptia cd Templul nu e
doar cel din Vechiul Testament, ci si Biserica familiard
cititorilor.

De la evreul Keller (1863) si pand la Nitzulescu, care re-

nuntd, in general, la idee, tetragrama M este redatd prin
lehova (cum fécea si Darby) acolo unde traditia romaneasca

ridica un om cdzut, intr-o maniera care l-ar fi glorificat pe Dumnezeu:
»Sau doctorii vor scula, pentru ca oamenii sa Te laude?” — nuanta imperso-

nald subintelege un ,,oamenii”, in Ps. 87,11/88,10 (sa fe laude), ca si la
Toan 15,6 (variante echivalente ar fi: ca s4 fif laudat/ spre lauda Ta). Terme-

nul 897 sau iatpés apare, de altfel, in Vechiul Testament nu cu sensul pozi-

tiv al medicului de azi (si din Sir. 38, 1), ci mai degraba ca un slujitor al
amagirilor si adversar al adevaratei religii, al credintei in Dumnezeu: 2 Par.
16, 12, Iov 13, 4, Ier. §, 22. (Poate influentat de mediul american in care
traieste, Pentiuc face de altfel si alte concesii Indoielnice iudaismului,
spunand de pilda ca slujbele ortodoxe ar avea pasaje antisemite — nevdzand
caracterul simbolic, pozitiv si negativ, al ,judeului” din textul liturgic.)

37 Editia 1863 are si in loc de 7ad, la 15/16,10, ,,imperiulii mortei”,
iar la 6,5, ,morméntd”.
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dintotdeauna, urmand directiilor latind (Dominus) si greaca
(x9prog), folosea Domnul. Cornilescu, neputind utiliza suges-
tia lui Segond (/’Eternel), admite corectura lui Nitzulescu si
revine, la randul lui, la DomnulP*. Tn schimb, reda hiper-

corect, in 103,19/104,18, pe 1aw, tradus in Septuaginta ca

xotpoypUAALog. Initial, acceptase solutia ,,iepure”din Psaltirea
de linie ortodoxa (de altfel, inexacta, desi preluatd si de editia
Keller in 1863) — nu e multumit nici cu solutia lui Aristia din
1859, care dadea: ,Petrele (sunt) refugiul dessipedelor”), nici
cu a lui Ieronim, din 1866, ,soarecele de munte’, pastrata
ulterior, ci, din 1931, transcrie direct, corect stiintific, ,,safan”,
cu derutante rezonante exotice™™".

V.8. Personalizarea in exces

Traductologii biblici protestanti si simplii teoreticieni
occidentali ai traducerii poeziei stabilesc la unison’® ci un

380 Desi aici recomandarea de a folosi ,numele personal al lui
Dumnezeu” ca Iehova apdrea chiar in Regulile pentru traducatori ale
BFBS, care luau ca model pasaje din versiunile autorizate britanice, unde
aceastd solutie dddea — dupd cum se sustinea — mai multd fortd (Rules
1906: 7). Dar chiar si ortodoxul Isidor de Onciul folosea, in epoca, lehova.

**! Galaction si Radu dadeau, in Psaltirea din 1929, dihor. Apoi, in
1939, au preluat si ei safan. Ce-i drept, iepurele are vizuina in pamant, nu
ntre pietre. Cazul e atins si de Munteanu (2008: 108-9), din analiza caruia
se vede cd Psaltirea de linie, cea folosita in cult, a péstrat cuvantul moste-
nit, in timp ce, In restul Bibliei, s-au mai Incercat sinonime si in versiunile
clasice ortodoxe.

32 A translation is a friendship between poets. There is a mystical
union between them based on love and art” spune Barnstone (Barnstone
1993:266), in timp ce Tytler merge mai departe: ,How then shall a transla-
tor accomplish this difficult union of ease with fidelity? To use a bold
expression, he must adopt the very soul of his author, which must speak
through his own organs”. (...) ,Unless he is possessed of the most correct
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bun traducitor trebuie sa aproprieze spiritul autorului, pentru
a fi capabil sd-i redea mesajul bazandu-se si pe experienta pro-
prie. Prin titlurile Psalmilor, tradiia ne-a indicat ca morala lor
trebuie cititd in cheia biografiei lui David. Lectura lor in
versiunea lui Cornilescu trimite insd mai mult cu gandul la
biografia autorului traducerii. In acest caz, se intimpla deci
invers: asa cum foloseste ca instrument Bib/ia pentru a sustine
tezele doctrinare (impotriva propriilor principii declarate), 1si
asumd si Psalmii din perspectiva controverselor sale cu
ortodocsii, afisand postura dreptului fugar, pe care o clama,
cum stim, in mod indoielnic, in repetate randuri®®’ — chiar daci

taste, he will be in continual danger of presenting an exaggerated picture or
a caricature of his original”. Se da, In context, exemplul lui Voltaire, ca
traducdtor al lui Shakespeare, ardtind cd traducatorii-poeti ,rank equally
high in the list of original poets as in that of the translators of poetry”
(Tytler 1813: 74, 114, 208). Din pécate nu se face pasul logic in domeniul
religios, discutarea moralitdtii si a Increderii pe care o inspird un
traducdtor: o temd absentd in Protestantism. Totusi, dintr-o perspectiva
aplicata la Biblie, Nida spune, despre postura traducatorului: ,He is not
competent unless he has also a truly empathetic spirit. Apoi explicd: ,,No
translator can avoid a certain degree of personal involvement in his work.
In his interpretation of the source-language message, his selection of
corresponding words and grammatical forms, and his choice of stylistic
equivalents, he will inevitably be influenced by his overall empathy with
author and message, or his lack of it. It is quite understandable that the
behavioral and intraorganismic meanings employed by the author will
affect and be affected by the translators's corresponding values — which in
no instance will be exactly the same as author's. Intellectual honesty
requires the translator to be as free as possible from personal intrusion in
the communication process. The translator should never tack on his own
impressions or distort the message to fit his own intellectual and emotional
outlook. At the same time, the human translator is not a machine, and he
inevitably leaves the stamp of his own personality on any translation he
makes. This being the case, he must exert every effort to reduce to a
minimum any intrusion of himself which is not in harmony with the intent
of the original author and message (Nida 1964: 151-2, 154).”

3 Cornilescu se plangea agentilor BFBS ca va veni ziua cand
Biserica 1l va da afara din cauza ,,convertirii” sale (Contac 2014: 92-93:
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ar fi fost, prin absurd, asa, tot nu ar fi fost corect moral si
filologic sa 1si exprime resentimentele in traducere...

Nici una din editiile britanice anterioare, nici Segond si nici
Darby nu i-au dat lui Cornilescu sugestia sd traducd in loc de
Hhericit barbatul care n-a umbat 7n sfatul necredinciosilor”
(1,1), ,Ferice de omul care nu se duce /a sfatul celor a8,
Sigur, se poate invoca intentia lui de transpunere intr-o limba
cat mai banald, chiar cu pretul pierderii sensului, cum face in
atatea locuri, sau ne-am putea aminti versiuni foarte vechi
(Psaltirea Scheiand, Psaltirea Hurmuzaki385), dar 1n cazul sau
nu putem face abstractie cd a infiintat o confesiune noud in
Romania, Biserica Evanghelica, iar psalmul se potriveste ca

suport pentru aceastd separare. Sfatul (BouAs, ngp), venit in
romana din slavonescul ¢wekrnw, admite, intr-adevar, un triplu
sens (consiliere, proiect sau adunare) — ceea ce i-a indus si pe
altii in eroare’®® —, dar prepozitia greacd év i cea ebraicd 2 nu
indica directia unei miscari (sens pe care slavonescul na 1-ar
permite), ci doar influenfa, asa cum gidsim in majoritatea

The result is that he feels the day must come when the church will turn him
ouf) — acuzand o persecutie acolo unde era vorba de fapt de o Instrdinare
congtientd, teologica si practicd, de Bisericd. Se ridicd deci din nou pro-
blema daca cineva care poate pretinde ca e persecutat in mod fals prezinta
incredere ca interpret al Scripturii.

B LXX: Maxdpiog évip 8 olx émopetBy év Poulii doePiv.
TM: 00w NRY1 790 8 WK WRN-WR (Cadréy ha'is *dSer 16” halak ba‘asat
r'$a‘yim). Vulgata are aici: Beatus vir qui non abiit in consilio impiorum.

> Tar versiunea slavoni didea: Basens MYKb, HKE NE HAE NA COBRTH
NEYECTHRBIK.

3% Varianta 1 — Nicodim Munteanu (1936, 1944): ,care nu se ia
dupé sfatul necredinciosilor”. Varianta 2 — Dosoftei 1680: ,n-au mers in
sfatul necuratilor”; 1673: ,Ferice de omul ce n-a mearge/In sfatul celor
farddeleage”; Biblia 1688: ,N-au mersu in sfatul necuratilor”; Psaltirea de
linie (1710 - prezent): ,,in sfatul necredinciosilor”; Corbea (1720): ,,ce nu
1-au fost svatul cunecredinciosii”. Varianta 3 — P. Scheiana: ,nu mearge /a
sfatul necuratilor”; P. Hurmuzaki: ,nu mearse /a svatulu necuratilor”.
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traducerilor moderne si in alte locuri din Psa/mi, unde se poate
vedea cd e vorba de convingere (,,sfatul sdracului”, asa cum
vedem in 13/14,6, este nddejdea in Domnul), deci nicidecum
nu se referd la prezenta fizicd la o adunare ecleziala sau alta.

Si in alte optiuni de traducere se poate banui aceeasi obse-
sie. ,,Niste ingamfati s-au sculat impotriva mea” sund la fel,
spre deosebire de ,,cilcatorii de lege s-au sculat asupra mea”,
din editia de linie), De asemenea, ,batjocoritorii” ar putea fi
intelesi ca fiind nu blasfematorii lui Dumnezeu, ci criticii
sectantilor — chiar si aceste trimiteri aratd cd ,persecutia” la
care ar fi fost supus traducitorul a fost cel mult una doar
resimtita de el. In loc de ,adunarea celor tari”, avem la
Cornilescu, in 85,13/86,14, ,0 ceatd de oameni asupritori”.
De aceea, traducatorul 1i poate dispretui: in loc de ,,ca unul din
cdpetenii cadeti”, gdsim la el: ,veti cddea ca un domnitor
oarecare” (81/82,7).

Cum am vazut mai sus, Cornilescu foloseste traducerea ca
instrument polemic, ardtand lipsa de respect fatd de text. Din
punctul de vedere al eticii traducerii, era el, In acest caz, o
optiune potrivitd pentru a reda fidel textul biblic unei
comunititi?’®” Agentilor Societitii Britanice, daci nu ar fi fost
incantati cd pot face prozelitism prin el, ar fi putut sa le dea de
bénuit cd, in calitate de oponent al ierarhiei ortodoxe, fostul
ierodiacon nu 1i corecta atunci cand 1i adresau, In scrisori,
apelativul ,reverend”. ,,Cornilescu was not to be trusted” — a
remarcat, doar tarziu, un reprezentant al UBS*%,

387 VR SRV . . .
Nu e chemat orisicine sa faca editia cartilor sfinte — e §i reactia

greco-catolicd (Bdlan 1914: 276).

Monsieur Beguin informed Dr Cockburn this morning in
conversation that Mr Cornilescu was not to be trusted. (The conversation
was about getting Roumanian Bibles into Roumania) 5.9.56 (Misc.
Memos. Re. Scriptures for Rumania 1947-68, Dosarul D8 — 22-3, din Ar-
hiva BFBS) Sublinierea apartine autorului notitei. Era vorba de gdsirea
unei modalitdti de a trimite, printr-o persoand, Brb/ii in Romania, ceea ce
ar fi presupus, probabil, si contacte cu reprezentanti ai BOR. Nu cunoas-
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Versiunea sa i-a entuziasmat pe moment pe agentii Societd-
tii 1 pe fondul cunoasterii superficiale a limbii romane (daca
nu ar fi avut o viziune atat de schematica a textului, ar fi tre-
buit sd 1i pund pe ganduri faptul ca ei insisi, ca strdini, au putut
corecta modul in care era redat cuvantul dreptate (Contac
2014: 177, 214 etc.) —, initial tradus printr-o lungéd perifrazd, o
adevdratd definitie), dar probabil a contat mai mult
colaborarea in directia anumitor ndzuinte de colonialism
cultural **° : Cornilescu avea ca reper editiile occidentale
(Segond si Darby), oferind explicafia: ,sunt mai exacte
stiinfificeste” (Cornilescu  1923: 569), desi ele, cum
exemplificam mai sus, erau mai dependente de traditiile
proprii decit de rigoarea stiintifici®".

V.9. Concluzii

Cornilescu cade in extrema unui limbaj colocvial si
inexact, preia orice sugestie de ,,ajustare” a textului in directia
confesionalizdrii protestante, introducand si altele noi, dintr-o

tem detaliile discutiei cu activistul WCC, dar termenul folosit de secretarul
UBS, Béguin, aratd ca, la acea data, nici in mediile protestante nu mai fa-
cea aceeasi impresie ,convertirea autentici” a lui Cornilescu — altfel, nu
poti spune despre cineva care L-a Intalnit pe Dumnezeu cd nu e de incre-
dere. Mentiunea nu ardta ca nu trebuie deranjat ori expus, ci cd nu trebuie
avut incredere in el. Atunci, era oare potrivit ca traducator al Bibliei?

389 Legdtura dintre agenti si colonialismul britanic e recunoscutd
astdzi, chiar dacd se evidentiaza si un efort al Societatii pentru combaterea
acestei  tendinte si  pdstrarea  identitdtii = culturale  locale
(Batalden/Cann/Dean 2004: 12).

% Traducerile oficiale englezesti, ca si toate celelalte occidentale,
de la Luther incoace, erau facute dupa textele originale grec si ebraic doar
declarativ. In realitate, ele erau interpretiri ale acestor surse prin prisma
versiunilor Vulgata si Septuaginta — folosite ca ,,un fel de piatra Rosetta”
(Pells 1911: 8). Lucru cu atat mai valabil pentru versiunea Darby.
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perspectivd radicald. Din punct de vedere intelectual, e
dependent mai mult de versiunea Louis Segond decat de vreun
text original. Creditat, din nestiinta limbii romane si din
interes prozelitist, de agentii BFBS, i-a dezamagit ulterior si
pe acestia. Astdzi, edifia sa este depasita din toate punctele de
vedere si de aceea credem cd se impune o reevaluare a
sustinerii ei (si, n final, o Inlocuire a ei, chiar si de cei care
doresc sd se raporteze la Textul Masoretic, de care dd marturie
doar indirect), tinand cont de noile realitati interconfesionale
sl cu o perspectiva mai stiintificd si deschisd asupra surselor si
metodelor de traducere.

V.10. Analizd comparati: Psalmul 10/11 si
versetul 85/86,2

Psalmul 11, traducerea Psalmul 10, Biblia Sinodala

Cornilescu, fatd de alte editii
,britanice”

1. La Domnul gdsesc sci-
pare! (In Domnul m-am increzut
— 1959) (Eu mia incredu in
Tehova — 1863) (In Iehova mi
incred — 1867) (In Domnul mi
incred — 1921) Cum puteti sd-mi
spuneti: ,,Fugi in muntii vostri,
ca o pasdre?”

1914, cu sursele originale si
intermediare occidentale

1. Spre Domnul am nadgjduit
(éml 76 wvplw mémotfa — LXX)
(°on M3 - TM) (Clest en
I’Eternel que je cherche un
refuge — Segond) (In Jehovah
have I put my trust — Darby),
cum veti zice sufletului meu,
muti-te in munti ca o pasire?

Termenul ,,nadejde” este evitat deliberat.

2. Céci iatd cd cei rdi
incordeazd arcul, isi potrivesc
sdgeata pe coarda, ca sa tragd pe
ascuns asupra celor cu inima
curati (pe cei de inima drepti —

2. Ca iatd péacdtosii au
incordat arcul, gatit-au sageti In
tolbd, ca sd sdgete 1intru
intunerec pre cer drepfi la inimi
(tobs  evfelc T xapdiq)
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1859) (pre cei ce sunt cu inima
curatd — 1863) (pre cei drepti la
inima — 1867) (pre cei drepti cu
inima — 1921).

A7) (sur ceux dont le

coeur est droit) (at the upright in
heart).

»Inima dreaptd” din sursele ebraicd si greacd este redata
prin ,inima curatd”, conform doctrinei protestante, la

Cornilescu si in editia 1863.

3. 87 c4nd se surpd temeliile,
ce ar putea si mai facd cel
neprihinit? (De se vor destruge
temeliile, ce poate face giustul —
1859)(De se vor destruge stalpii,
ce poate sd facd dreptul — 1863)
(Caci temeliile se surpd; Dreptul
ce poate sd facd? — 1867) (Caci
temeliile de se surpd, Dreptul ce
poate sd facd? — 1921)

3. C4 cele ce tu ai savirgit, ei
le-au stricat; dar dreptul ce a
Ficut? (6t & xatyptiow xabeilov
6 0t Olxatog Ti émoinoev) ( '3
opeTn PUIR POR ninwn)
(Quand les fondements sont
renversés, Le juste, que ferait
-i1?) (If the foundations be

destroyed, what shall the
righteous do?)

Fraza ,,Ca cele ce tu ai sdvarsit, ei le-au stricat” suna prea

crestin pentru a se putea regdsi in versiunea ebraicd pdstratd de
Sinagogd; va fi fost inlocuitd cu una mai potrivitd situatiei
evreilor de dupd anul 70. De aici, diferenta fatd de traducerea

de linie (ortodoxa).

4. Domnul este in Templul
(templu — 1859-1921) Lui cel
sfant, Domnul Isi are scaunul de
domnie 1n ceruri. Ochii Lui
privesc, si  pleoapele Lui
cerceteaza pe fiii oamenilor.

4. Domnul 1n Biserica (va)
(’7;’;!) (temple) cea sfantd a sa,

Domnul in cer scaunul lui, ochii
lui spre cei sdrac privesc, genele
lui intreaba pre fiii oamenilor.

Tot din spirit polemic si identitar confesional, 7emplu
apare, cu hipercorectitudine filologica, in loc de Biserica.

5. Domnul cearcd pe cel

5. Domnul intreabd pre cel
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neprihdnit (pe  giustul —
1859)(cel drept — 1863 -1921),
dar uraste pe cel rdu si pe cel ce
iubeste silnicia.

drept (tov Oixaov) (P"TR) (le
juste) (the righteous one) si pre
cel necredincios; iard cel ce
iubeste  nedreptatea,  uriste
sufletul sau.

Ca si in versetul 3, ,dreptul” este inlocuit, in virtutea
idiosincraziei confesionale protestante, cu ,,cel neprihanit”.

6. Peste cei rdi ploud carbuni,
foc si pucioasd: un vant
dogoritor, iatd paharul de care au
el parte (partea paharului lor —
1859, 1863, 1921) (partea cupei
lor —1867).

6. Ploa-va preste cei pacitosi
laturi, foc si iarbad pucioasd si
duh de vifor partea paharului lor
() uepls Tol moTypiov aVTEY)
(ooia nin) (c'est le calice qu’ils
ont en partage) (shall be the
portion of their cup).

In cazul expresiei ,latd paharul de care au ei parte”, se

traduce un ebraism (,partea paharului”) cu o expresie
romaneascd ,a avea parte de” — cu sensul de sansa, noroc.
Ebraismul se referea totusi la drojdia care ramane pe fundul
paharului de vin atunci cand trece de la unul la altul (74/75,8)
— pe cand incercarea de simplificare a limbajului aduce o
aproximare a sensului.

7. Cédci Domnul este drept,
iubeste  dreptatea, si cei
neprihaniti privesc Fata Lui.
(Caci Domnul (fiind) giust
iubeste giustitia, aspectul lui
cautd la dreptate —1859) (Pentru
cd Iehova este dreptu, si iubesce
dreptatea, la celu dreptu'si
indrepteaza aspectulu siau -—
1863) (Cici drept este Iehova,
dreptate o iubesce; Pre cel

7. C4 drept este Domnul, si
dreptdfi au iubit, indreptiri au
vizut fata lui (si dreptatea a iubit
§i fata Lui spre cel drept priveste
— 1957) (8t Oixatog xVplog xal
duealoovas Rydmyoey e0BOTHTA
gldey 10 mpdowmov  avTod)
(M W AR NipTY M P

inma) (Car I'Eternel est juste, il
aime la justice; Les hommes
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drept’l vede facia lui — 1867)
(Caci  drept este Domnul,
dreptate iubeste el, dreptii vad
fata lui — 1921)

droits contemplent sa face) (For
righteous is Jehovah; he loveth
righteousness, his countenance
doth behold the upright).

Cornilescu 1l urmeaza pe Segond, cu adaptarea protestanta:
drept — neprihanit doar in privinta omului, pe cand in privinta
lui Dumnezeu, dixatos raméane drept.

86,2 — versiuni britanice

Pazeste  sufletul meu,
pentru cd sunt cuvios; tu,
Dumnezeul meu, mantuieste pe
servul tdu, care sperd la tine —
1859

Apdrd viata mea, cici eu
sunt piosu; ajutd servului tdu, tu
Dumnezeulu meu, in carele ma
intredu eu — 1863

Pizesce sufletul meu, caci
cuvios sum.

Ajutd, Dumnezeul meu,
pre servul tdu, carele se increde
in tine — 1867

Pazeste sufletul meu céci
cuvios sunt. Ajutd, Dumnezeul
meu, pre servul tau, carele in tine

se Increde —  Nitzulescu
1911/1921

85,2 — versiunea de linie si
surse

Péazeaste sufletul meu, ca
cuvios sant, mantuieste pre
robul tiu Dumnezeul meu, pre
cel ce ndddjduiaste spre tine —
1858 (Saguna)

Pézeste sufletul meu, ca
cuvios sunt, mantuieste pre
robul tdu, Dumnezeul meu, pre
cel ce nddajdueste spre Tine —
1914

Pazeste sufletul, caci
cuvios sunt ; mdantuieste,
Dumnezeul meu, pe robul tdu,
pe cel ce niddijduieste in Tine —
1957

Garde mon ame, car je
suis pieux ! Mon Dieu, sauve
ton serviteur qui se confie en toi!
— Segond
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Pazeste-mi sufletul, caci
sunt unul din cei iubiti de Tine!
Scapd, Dumnezeule, pe robul
T4au, care se incredein Tine!

— Cornilescu (1920, 1921, 1924,
1931)

Keep my soul, for I am
godly; O thou my God, save thy
servant who confideth in thee —
Darby

dVAaov T Yujy  pov
61 Eotég eipt odaov ToV doliAby
oou 6 Bedg pov Tov Edmrilovra éml
oé — LXX

MW TONTD Whl MIRY
nvian ooy AR 772 PWin
TM T8

Se constatd inlocuirea, la Cornilescu, a adjectivului
cuvios cu perifraza unul din cei iubiti de Tine; a verbului a
mantui, la modul imperativ, cu a scdpa (in timp ce alte
versiuni britanice preferau deja a ajuta); si a verbului a
nddijdui cu a se increde (sugestie din 1863 si sustinutd, in

acest caz, de Textul Masoretic).
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