Prefata

»...povestiri plauzibile pot fi spuse mereu”
(Gould & Lewontin, 1979)

Marea caracteristici ce domina stiinta ultimelor decenii o
constituie tendinta, puternic reliefatd, de a privi realitatea din pers-
pectiva complexa a stiintelor naturii. In linii generale, situatia se
datoreazi la doud rinduri de cauze.

In primul rind sti reconsiderarea relatiei dintre realitate si
stiintd, din perspectiva paradigmei epistemologice baconiene.
Conform acesteia, unitatea materiald a lumii impune orinduirea in
consecinta a stiintelor — la temelia oricérei cunoasteri stiintifice de
incredere aflindu-se stiintele naturii —, efortul stiintelor trebuind si
fie colaborativ, nu segregant, si liber de interesele, dezideratele, ideo-
logiile si mizele umane.

Al doilea rind de cauze este oarecum efectul primului set.
Datorita asumadrii acestei paradigme si a actiunii conjugate a stiinte-
lor comunicind si integrind rezultatele cercetarilor, in ultimele
decenii s-au intensificat cercetérile aplicate in domeniile fizicii, chi-
miei si biologiei. Consecinta fastd a fost cd, prin numaérul, calitatea si
stiintificitatea lor, rezultatele s-au articulat in mod coerent, fiind tot

mai consecvente si de mai mare incredere.
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Scrisé de un informatician — adica de un specialist care nu doar
are posibilitatea, dar totodata resimte necesitatea de a utiliza teorii,
date si metode din mai multe domenii —, lucrarea de fati se inscrie in
perspectiva coerentd mai sus schitatd, a gindirii si cercetérii
occidentale, avind marele merit de a oferi modelul unei examinéri
care intelege caracterul organic si sistemic, deopotriva al realitétii si
stiintei. Preocupat de chestiunea originii limbii, autorul declara
limpede: ,Sint convins cd introducerea sistematicd a perspectivei
evolutive in stiintele cognitive poate genera transformari majore la
nivelul intelegerii pe care o avem asupra fiintei umane”, fiind unul
dintre cei ce depun eforturi sustinute in acest sens: ,Sper ci intilnirea
dintre biologia evolutionista si stiintele cognitive — care, in momentul
de fatd, capata forma unui soc, data fiind opacitatea care a existat de-
a lungul anilor — va fi de durata. Principalul scop al acestei lucrari
este si contribuie la aceastd intilnire si sd-i dovedeascd rodnicia”.
(Este semnificativ pentru starea si nevoile stiintei — dar si pentru eva-
luarea directiilor in care activeaza lingvistii — cd apar destul de multe
lucrari scrise de catre nelingvisti, in care componenta lingvistica este
predominantd. Acesta ar putea fi semnul clar ca: 1. lingvistii ratacesc
fara rost real prin abisurile pe care le-au creat in propriul domeniu, in
vreme ce 2. destul de multe domenii au nevoie de intelegerea esen-
telor si a fenomenului lingvistic, din perspectiva amplé a realitatii.)

Oricine si-a asumat sau isi poate asuma rational aceasta cale de
intelegere stiintifica a lumii va fi de acord cu una dintre ideile-cheie
preluate si sustinute de citre Jean-Louis Dessalles: ,Daca existd o

prejudecatd care a stinjenit multd vreme progresul cunoasterii, aceea
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este conceperea speciei umane ca fiind separatd de restul naturii,
supusa unor legi diferite si perceputa ca o implinire” si cu caracterul

fundamental al acestei perspective.

Chestiunea unicitatii fiintei umane este una dintre putinele in
masurd si reflecte conceptia si pozitia cuiva intr-o multitudine de
alte chestiuni.

Cercetirile desfisurate intre sfirsitul secolului XIX si momentul
actual au cunoscut o crestere exponentiala de ritm, precum si rezultate
relevante si puternic modificatoare de conceptie. In esenti, ele au
aratat cd atributele considerate a fi umane apartin si altor animale,
separatia intuitiv imaginata intre animale caducizindu-se. In acelasi
ritm, fostele argumente au devenit sofisme interpretative — trecind
din domeniul stiintei in zona credintei. In pofida rezultatelor
indeajuns de edificatoare, in rindul cercetatorilor a ramas destuld
indoiald, adesea chestiunea fiind luatd in discutie nu atit pentru a
intelege cum stau lucrurile in realitate, cit spre a demonstra aceasta
separatie neti in sinul animalelor. In aceasti chestiune, asadar, pozi-
tia raimine cea datd de credinta (sau de atasamentul orgolios), iar nu
de rationamentul stiintific. In mod ironic, prejudecata unicititii este
rodul gindirii religioase de dupd animism, sustinuta fiind de toate
religiile, prezenta ei la atei indicind ci orice ideologie are un ,zeu”.

Pentru tema lucririi de fatd, aceastd chestiune este deosebit de
importantd, dar si cu miza. Aratindu-se constient de aspectele ei
spinoase si dind semne ci va trata situatia cu responsabil echilibru, in
ciuda atractiei chomskyene si a unora dintre conceptiile sale, autorul

se aseaza pe o pozitie complexa. Chiar daca in anumite locuri el
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sustine unicitatea fiintei umane, si chiar dacé prezentirile sale preiau
si sintetizeaza interpretarile citorva cercetatori putin relevanti, ratio-
namentul sdu sustine cé solutiile evolutiei la nevoile speciilor reflecta
raspunsurile specifice si contextuale ale acestora la solicitérile
mediului. In consecints, diferentele dintre capacititile organismelor,
prezenta sau lipsa capacitatilor sint nu doar firesti, dar ele dau seama
de rezultatele particulare ale interactiunii trasaturilor de specie cu
mediul.

Pe de alta parte, insd, am spune cé este greu de demonstrat ca
bonobo-ul Kanzi stie sau nu stie ce face, dar este sigur ca majoritatea
oamenilor nu reuseste s urce pe postulata treaptd a umanitatii. O
afirmatie precum: ,,Cu toate ca cele mai multe animale, inclusiv uni-
celularele sexuate, pot distinge indivizii masculi de indivizii femels,
nu putem spune ca acestea folosesc categoriile mascul si femela.
Protosemantica postuleazi capacitatea de reprezentare, sub forma de
imagine mental4, dar nu include capacitatea de distinctie categoriald”
este valabild si pentru majoritatea oamenilor. De pild4, ne putem
intreba dacd exemplarele umanitatii chiar inteleg conceptul ‘numar’
(doar pentru ca fac socoteli) sau daca abilitatea de a utiliza produse
ale stiintei si tehnicii chiar indica intelegerea respectivelor structuri
functionale si a principiilor in baza carora functioneaza ele. Mai mult,
ne putem intreba dacd limbajul uman insusi chiar este realmente

stapinit de cétre toti bipezii!

Marele merit al autorului si al lucrarii sale este cd — dupa inte-
legerea fundamentului material al realitétii si a unitatii consecvente a

tuturor formelor de manifestare din cadrul acesteia — efortul de a
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examina tema si elementele ei se desfisoara in acord cu aceastd con-
ceptie, al cirei adevar incearcé a-1 demonstra si raspindi. Perspectiva
evolutionista si cea epistemologica tind a-si subsuma toate ele-
mentele discutiei, incepind cu tema centrala a lucririi, continuind cu
subdiviziunile tematice si conceptuale, cu elementele majore sau de
detaliu, trecind prin conceptele operatorii, metodele si instrumentele
folosite, si incheind cu felul in care isi organizeaza discursul stiintific.
In acest context, una dintre ideile valoroase promovate de citre Jean-
Louis Desalles este cea a bazei biologice a limbajului, din care decurg
preeminenta lui asupra gindirii si scoaterea genezei limbii de sub
imperiul cultural. Ideea este deosebit de importanté si se impune a fi
retinutd de catre lingvisti (precum si de cei din stiintele sociale, ale
mintii, filozofii etc.) intrucit intelegerea corectd (profunda si ampla) a
realititii nu poate exista in afara intelegerii originii si evolutiei acesteia.

*

Strins legata de interogatiile si cautarile privind aparitia
omului, problema originii limbajului, in general, si a limbilor ome-
nesti, in special, au iscat controverse intemeiate pe ipoteze, argu-
mente, explicatii si ilustriri dintre cele mai diverse. Varietatea
unghiurilor din care a fost consideratd enigma glotogenezei este
fireascd daca se tine cont ca facultatea fiintei umane de a vorbi face
parte din obiectul de cercetare al multor stiinte: antropologia, bio-
logia, genetica, filosofia, istoria, lingvistica, medicina, robotica, psiho-
logia s.a. Aceasta multitudine de perspective este, in primul rind,
motivatd de caracteristicile vorbirii omenesti, fie cd este vorba despre

cele de natura fizicd, fie ci se au in atentie cele de ordin mental si
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cultural. In cazul mai multor puncte focale ale dezbaterilor privind
geneza vorbirii (moment si loc de aparitie, factori si conditii de mani-
festare, comportament locutional primar etc.), nu s-au formulat
explicatii ultime, deoarece terenul pe care se desfisoard astfel de
investigatii complexe s-a dovedit, nu o datd, instabil in ceea ce
priveste argumentele aduse si dovezile invocate si inseldtor in pri-
vinta interpretarilor date unor evidente si realitati.

In urma cu mai bine de un secol, lumea stiintei era luati prin
surprindere de vestea cd se descoperise, in sfirsit, fosila care ar fi
facut in mod indubitabil legatura intre lumea oamenilor si cea a
primatelor. Veriga-lipsa era un craniu de Eoanthropus dawsoni.
Numita astfel dupa descoperitorul ei, Charles Dawson, dovada arheo-
logicd a inrudirii prezise de Darwin a fost cercetata cu mult interes de
specialisti, doar pentru a se descoperi ca resturile fosile erau produsul
unei farse atent elaborate. Stravechea fipturd dawsoniand era, de
fapt, o asamblare mestesugitd a unor oase craniene provenite din
ramdsitele unui om medieval, potrivite cu mandibula unui tinir
urangutan din Borneo. Pina la denuntarea falsului au trecut patruzeci
de ani, timp in care savantii au dezbatut importanta verigii-lipsé si au

formulat scenarii evolutive'.

! Boé, Louis-Jean, Granat, Jean, Heim, Jean-Louis, Badin, Pierre, Barbier,
Guillaume, Captier, Guillaume, Serrurier, Antoine, Perrier, Pascal, Kielwasser,
Nicolas, Schwartz, Jean-Luc, ,Reconstructed fossil vocal tracts and the
production of speech. Phylogenetic and ontogenetic considerations”, in
Levebre, Claire, Comrie, Bernard, Cohen, Henri (ed.), 2013, New Perspective
on the Origin of Language, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam,
Philadelphia, 2013, p. 75-128.
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Exemplul invocat semnaleaza cé studiul stiintific al evolutiei
omului este nu numai un domeniu in care dificultatile abunda, ci si
un cimp de cercetare deschis speculatiilor si contrafacerii. Tocmai de
aceea cercetarea interdisciplinard a problemelor pe care le ridica
intelegerea si explicarea aparitiei omului ca fiintd ginditoare si vor-
bitoare s-a dovedit, ca si in alte arii de lucru stiintific, calea optima de
a limita impactul hazardului si al exceselor asupra demonstratiilor
menite s demita sau sa valideze ipoteze.

In agenda de lucru a oamenilor de stiinta, dezbaterile privind
originea limbajului constituie fire ale unei teme clasice. Enorma
literatura acumulatd in ultimele trei veacuri este nu numai expresia
capitalului simbolic de importanti alocat acestei chestiuni, ci si proba
elocventd a ingeniozitatii impinse, uneori, pina la limita implauzibilului
atunci cind s-a pus problema de a furniza scenarii referitoare la felul in
care s-a dezvoltat aptitudinea umana de a vorbi. Acestui peisaj vast si
schimbator de idei aflate in concurentd i se adaugd rama ampld a
reflectiilor referitoare la originea limbajului verbal, formulate inca din
Antichitate. Fiecare epoca a addugat zestrea sa de contributii, astfel incit
s-a dovedit necesara trasarea unor demarcatii intre tipurile de explicatii
adunate in timp, de la cele mitologice la cele propriu-zis stiintifice, de la
cele teocentrice la cele antropocentrice, de la cele incircate de
prejudecati la cele despoviarate de acestea. Sub acest aspect, se
dovedeste utild distinctia intre etapele prestiintifice si cele stiintifice, iar
reperul temporal al acestei demarcatii il constituie lluminismul.

Pind in secolul al XVIII-lea abundé explicatiile prestiintifice,
conditionate de credinte mai mult sau mai putin strdine de orizontul

stiintei. In acest foarte larg interval de timp, meditatiile asupra
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originii limbajului sint jalonate de doi poli cronologici, perspectiva
filozofica precrestind a sofistilor si viziunea creationistd a cresti-
nismului. Nota comuni a acestor reflectii asupra naturii limbajului
verbal este data de dezinteresul fata de fundamentele biologice ale
limbajului. Atit in cazul paradigmei filozofice clasice, care a mizat
mai cu seamd pe interogiri de facturd mentalistd, axate asupra legé-
turilor dintre limba si gindire, cit si in cazul viziunii crestine, potrivit
careia omul este creatia Divinititii, iar Dumnezeu a inzestrat fiinta
umana cu limbaj pentru a numi si stapini, prin cuvint, toate cele
create, esenta biologicé a temei a fost surclasata de sisteme si modele
explicative menite si plaseze omul deasupra celorlalte vietuitoare si
sd afirme, astfel, superioritatea si unicitatea fiintei umane. Culme a
creatiei, posesor al celor mai rare si mai pretioase daruri, gindirea si
limbajul, omul era mésura tuturor lucrurilor.

In ciuda acestui portret migulitor, curiozitatea omeneasca nu
s-a multumit cu explicatii cuceritoare si a ciutat sa afle raspunsuri cit
mai precise la intrebarile tot mai stiruitoare legate de existenta hota-
rului nevazut care separa fiintele necuvintatoare de universul de
cunoastere si de comunicare al speciei Homo sapiens.

Pe masurd ce cunostintele noastre despre alcituirea lumii
naturale au devenit mai bogate, schimbiérile de paradigma au presu-
pus acumuliri si salturi ce au marcat complexul proces de reconfi-
gurare conceptuald si metodologicd care a primit denumirea de
revolutie stiintifica.

Desi momentul pe care cineva l-ar putea considera ca punct
indiscutabil de referinti al aparitiei stiintei moderne nu este unanim

recunoscut, intre savanti exista un larg acord cu privire la faptul ca
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[luminismul a jucat un rol decisiv in dezvoltarea gindirii stiintifice
moderne. De fapt, dacd am consulta istoriile si enciclopediile
consacrate reflectiilor despre limbaj, am remarca, poate, cid baza
dezbaterilor centrate asupra nasterii si dezvoltarii vorbirii este
fondata pe increderea ci dificilele sarcini asumate in decursul explo-
rarilor stiintifice pot fi puse in cumpéana rece a ratiunii, cintarite in
functie de complexitatea lor si cuprinse intr-un model explicativ
corect, clar si coerent. Pleiada de carturari iluministi care au contri-
buit la imbogitirea cunostintelor legate de abilitatea umanad de a
vorbi nu poate fi inchisé in limitele inguste ale unei enumerari ilus-
trative, dar putem nota citeva idei mai insemnate.

O prima clasd de observatii are ca nucleu renuntarea la pers-
pectiva teocentrica asupra limbajului verbal si adoptarea unei
traiectorii explicative antropocentrice, in sensul ca vorbirea se
defineste nu atit ca un har dumnezeiesc insuflat omului, cit ca
expresie a conditiei de fiintd sociald a omului. Pentru eruditul francez
Etienne Bonnot de Condillac, autorul unuia din cele mai prestigioase
modele iluministe de sondare a originii limbajului, izvorul vorbirii e
de facturd empirica. Cuvintele sint semne conventionale si necesare
prin care se exprima organizarea datelor de existenta capatate prin
simturi. Limbajul este sinteza de gesturi si de semne arbitrare care s-a
dezvoltat in mod natural din miscéri si strigate instinctive. De la o
generatie de vorbitori la alta, aptitudinea de a comunica prin cuvinte
s-a imbogitit si a capitat din ce in ce mai multé flexibilitate. Acest
unghi progresiv de abordare a dezvoltirii vorbirii este completat cu
ideea ca limba se deprinde in societate; a invata si vorbesti inseamna

a dobindi accesul la un nou orizont de posibilititi comunicative. In

19

BDD-B812-01 © 2017 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 03:25:51 UTC)



Alexandru Gafton, Ioan Milica

paralel cu aceasta incadrare empirica, progresiva si sociala a deprin-
derii limbajului verbal, Condillac sprijina si teza impletirii dintre
cuvinte si gesturi, ardtind ca limbajul actiunilor a favorizat emer-
genta si perfectionarea limbajului verbal.

Un al doilea set de constatéri trimite spre izvoarele si functio-
narea limbajului. Pina la inceputul secolului al XIX-lea, cdutarea ori-
ginilor limbajului a generat unele din cele mai interesante si mai
durabile filiere teoretice. Unii carturari au privilegiat originea
imitativa a limbajului, presupunind ca omul si-a dezvolat vorbirea ca
urmare a conventionalizérii sonorititilor onomatopeice, in timp ce
altii au pus in prim-plan aparitia limbajului verbal ca produs al comu-
nicarii gestuale, ceea ce ar insemna ca formele de comunicare
nonverbala le precedi pe cele de tip verbal. Nu pot fi trecute cu vede-
rea nici explicatiile referitoare la originea muzical-armonica a
comunicarii verbale. Ginditori precum Adam Smith aseamini
eficienta comunicativi a limbilor omenesti cu masinile mecanice. In
conceptia sa, limbile primitive ar fi avut paradigme structurale
bogate, intrucit fiecare constituent ar fi avut de indeplinit doar o
singurd functie, asa cum componentele unei masini erau proiecte
pentru un singur rol. Pe masura dezvoltarii limbilor, ca si in cazul
progresului mecanic al masinilor, paradigmele functionale s-au
simplificat, pentru cd un element servea mai multor roluri in
interiorul sistemului de apartenenti. In cazul masinilor, simplificarea
mareste eficienta functionald si capacitatea de productie, in cazul
limbilor omenesti, simplificarea inlesneste flexibilitatea si bogatia de
resurse comunicative aflate la dispozitia vorbitorilor. Indiferent de

sursa primara luata in considerare — imitatia, gesturile, armonia
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expresivd, eficienta comunicativd — aceste propuneri au ca element
de racord adevirul cé vorbirea este un exercitiu social care pune in
valoare calitatea limbajului de a fi mijlocul prin care ideile se transmit
de la un individ la altul, de la o generatie la alta.

O a treia categorie de remarci tine de ideea ca Iluminismul a
fost epoca in care spiritul uman a aspirat si tezaurizeze intr-o
enciclopedie toatd comoara cunostintelor omenesti, iar in cadrele
acestui efort de innobilare culturald trebuie si inscriem si problema
diversitatii limbilor prin care se exprima cunoasterea. Un loc aparte
ocupy, in aceasta incadrare, explorarea fundamentelor culturale ale
limbajului. Desi constituie o temé predilectd a gindirii romantice,
intelegerea limbii ca oglindd culturala a fost avuta in atentie si de
invatatii iluministi, care s-au angajat cu entuziasm in activitétile de
standardizare a limbilor literare, in special prin elaborarea de
gramatici si dictionare. Acestei actiuni i s-au addugat si incercarile de
a compara din perspectivd cultural-istoricd limbile omenesti, insa
rezultatele au fost departe de a atinge rigoarea metodologicé care a
dat nastere, in secolul al XIX-lea, preocuparilor de lingvistica
comparativ-istorica.

Daca teoriile glotologice propuse in secolul al XVIII-lea
continug, in buna parte, modele ale veacului al XVII-lea, dominat de
cartezianism, de empirism si de fizica newtoniang, in secolul al XIX-
lea se incheagi, prin forta explicativa a evolutionismului darwinian,
cea mai importantd viziune biologicd asupra originii si dezvoltarii
limbajului omenesc. Evolutionismul a ocupat un loc central in stiinta
secolului al XIX-lea si nu este gresit sé reliefam ca, in conjunctie cu

alte descoperiri importante ale epocii, teoria evolutionistd a dislocat
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din soclu vechea perspectiva antropocentricd asupra universului si a
deschis calea unei revolutii, de fapt, a unei evolutii stiintifice ale cérei
coordonate sint asumate si perfectionate in cercetarea actuald. Daca
se ia ca model capodopera lui Charles Darwin, Originea speciilor, a
carei prima editie a aparut in 1859, se observi edificarea unui cadru
epistemologic care atestd o schimbare de paradigmia. Prin exa-
minarea améanuntité a factorilor, dublata de o bogata ilustrare, stiinta
putea sa ofere explicatii rationale, unitare si plauzibile, sustinute cu
dovezi, asupra celor intimplate in trecut, chiar dacid prevederea
viitorului raminea, incd, invéluitda in mister’. Evolutia bazata pe
selectie naturala releva cd existenta unui organism decurge din
declansarea unui proces filogenetic preliminar, calibrat prin procese
de variatie, selectie si reproducere care asigura devenirea tuturor for-
melor de viata.

Ca atribut uman, limbajul este considerat din unghi biologic
comparativ si cognitiv. In conceptia lui Darwin, omul nu este singura
fiinta care poseda abilitatea de a comunica prin emisii sonore dirijate,
dar, spre deosebire de deprinderile comunicative ale altor vietiti,
solidaritatea dintre sunetele articulate si idei sporeste, la om, forta
semioticd a limbajului si pune in lumind dependenta facultatii de a
vorbi de dezvoltarea capacititilor mentale. Prin apel la unele din cele
mai insemnate lucrari de lingvisticdA comparativ-istorica ale vremii,
Darwin observa aseménirile dintre dialectele unei limbi si rasele unei
specii, echivalenta dintre schimbarile in limba si evolutia formelor de

viata si potrivirile dintre sistemul natural de clasificare genealogica a

2 Cohen, L. Bernard, 1985, Revolution in Science, The Belknap Press of Harvard
University Press, Cambridge, Massachusetts, London, England, p. 274-294.
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vietuitoarelor si arborele genealogic al limbilor. Distinctia dintre
limbaj si limba ii serveste périntelui evolutionismului pentru a aréta
cd, in timp ce limbajul este un atribut al speciei umane, limba se
deprinde in societate. Pe terenul lingvisticii, ecourile conceptiei lui
Darwin au fost imediate, daca se tine cont ci in doar citiva ani s-au
publicat primele lucréri care plaseaza studiul stiintific al limbilor
omenesti in sfera stiintelor naturale. Exemplard pentru aceasta
apropiere este lucrarea lui August Schleicher, Die Darwinsche
Theorie und die Sprachwissenschaft® (1863), insd nu e mai putin
adevarat ca alti lingvisti au intimpinat ideile lui Darwin cu neincre-
dere, chiar cu ostilitate. Fara a incerca sa schitam o istorie a receptarii
viziune darwiniene in stiintele umaniste, aspect deja surprins in alte
lucréri?, consideram utild o trecere in revistd a celor mai consistente
tipuri de ipoteze referitoare la originea si evolutia limbajului, vehiculate
incepind cu a doua jumétate a secolului al XIX-lea.

Subliniata inca din Antichitate, importanta factorilor cognitivi

in dezvoltarea si intrebuintarea limbajului a fost si se afla in centrul

3 Am parcurs versiunea in limba engleza a lucrarii, Darwinism Tested by
the Science of Language, John Camden Hotten, London, 1869. Merita
retinutd, cu titlu de exemplu, teza potrivit careia ,Limbile sint organisme
naturale; ele nu au fost niciodatd supuse vointei omului, au crescut si s-au
dezvoltat dupéa legi determinate, au imbétrinit si au murit. Ca atare, ele se
supun acelorasi fenomene pe care le cuprindem sub numele de «viatay.
Drept urmare, stiinta limbii este o stiintd naturald, iar metodele ei sint, in
genere, aceleasi ca ale oricarei stiinte naturale” (Schleicher, 1869, p. 21-22).

* Baldwin, M. R., Darwin si stiintele umaniste, traducere de Alexandru
Gafton si Adina Chiril3, Iasi, 2014.

23

BDD-B812-01 © 2017 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 03:25:51 UTC)



Alexandru Gafton, Ioan Milica

cercetdrilor consacrate facultatii de a vorbi. De la identificarea ariilor
cerebrale — Broca si Wernicke — asociate functiei limbajului, la teoria
mintii si la cea a neuronilor-oglinda, corelarea capacitétilor mentale
ale omului cu aptitudinea de a vorbi a fost analizata prin prisma unui
spectru larg de ipoteze orientate catre evidentierea evolutiei struc-
turilor cerebrale in raport cu functiile lor. Mai recent, in aceasta
cursd argumentativa au fost angajate si descoperirile furnizate de
geneticd, astfel incit mizele explicative au devenit si mai ambitioase.
Procurarea hranei, in speta vinatoarea, si-a gésit, de asemenea, loc in
constelatia de cauze despre care se crede cid au impulsionat dez-
voltarea vorbirii. Conformatia tractului vocal si biomecanica miscé-
rilor articulatorii dovedesc, in opinia unor cercetétori, cd emergenta
vorbirii a evoluat in limitele ingaduite de mecanismele de ingerare a
lichidelor si a hranei solide. Vorbirea este, asadar, un produs derivat
din felul oamenilor de a se hréni. Si factorii de ordin social au impul-
sionat dezvoltarea aptitudinii de a vorbi, intrucit limbajul articulat
serveste organizarii si mentinerii de relatii care au crescut sansele de
supravietuire ale oamenilor. Admitindu-se cd vorbirea a intérit
cooperarea si coeziunea dintre indivizi, selectia sexuala a fost inclusi
intre factorii evolutivi relevanti. Forta de seductie a limbajului nu a
fost insd limitata doar la alegerea de parteneri sexuali, ci a fost
interpretatd si din unghiul altor tipuri de alegeri strategice legate de
stabilirea unor ierarhii si aliante in interiorul grupurilor umane. Nu
au fost neglijati nici factorii de naturd tehnologica. Fabricarea
uneltelor este o activitate complexd care necesitd invitare si
planificare. In conexiune cu dezvoltarea tehnologicd, a fost discutatd

si pertinenta factorilor culturali, apreciindu-se ca sofisticatul sistem
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adaptativ al limbajului verbal este corelat cu alte activitati care
dovedesc un comportament simbolic elaborat, manifestat prin
prelucrarea materialelor procurate din mediul inconjuritor, prin
recursul la podoabe, prin schimbul de bunuri s.a.

Cu toate cé ridacinile propensiunii cétre explorarea emprica,
rationala si sistematica sint nutrite de solul fertil al paradigmei ilu-
ministe, omul de stiintd din secolul al XIX-lea se distinge de prede-
cesorii sdi prin apetenta de a formula teorii organice si unificatoare.
Veacul al XIX-lea nu este doar secolul istorismului si al natura-
lismului, ci si secolul unor descoperiri stiintifice monumentale, mate-
rializate in tehnologii pind atunci inaccesibile omului: aerostatul,
electricitatea, fonograful, fotografia, masinile industriale, motorul cu
aburi, telegraful, telefonul s.a. Catre sfirsitul secolului, aparatele de
zbor si cinematograful au captivat imaginatia publica si au dat
masura standardului de civilizatie al timpurilor noi. Stiinta a coborit
din turnul de fildes al elitelor culturale in viata cotidiana.

Rapida si larga raspindire a ideilor stiintifice semnaleaza de ce,
intr-o perioadéd de timp relativ restrinsa, de citeva decenii, a devenit
posibil ca o teorie si se desfaca in teorii, aidoma fisiilor multicolore
de lumind ale curcubeului. Dacd nu punem in discutie fatetele
evolutionismului dezbétute in arealul stiintelor naturale, observam ci
la inceputul secolului al XX-lea existau deja mai multe varietéti de
darwinism: darwinism social, darwinism economic, darwinism
lingvistic etc. Cit de eronat ar fi s presupunem c§, in prezent, para-
digma evolutionista se constituie dintr-o familie de preocupari
stiintifice animate de obiective comune, dar distincte totodata, si ci

aceasta ,filogenie” stiintifica constituie, in sine, un orizont care poate
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fi explorat in acord cu modelul de analizd profesat de Charles
Darwin?

In aceasta a treia fazi, un dublu liant, discursiv si meta-
discursiv, asigura unitatea in diversitate a preocuparilor savante
legate de originea vorbirii. Pe masura ce omul de stiintd s-a despo-
varat de credinte oarbe si prejudeciti, ispite noi par a le inlocui pe
cele vechi. In ciuda acestor miciniri, s-au inregistrat progrese remar-
cabile furnizate de studiile de biologie, etologie, paleontologie si
primatologie, de cercetérile privind achizitia limbajului la copii, de
cartografierea din ce in ce mai precisa a inrudirilor genetice si tipo-
logice dintre limbi, de noutatile inregistrate in diverse domenii ale
neurostiintelor si stiintelor cognitive, de reevaluarea importantei
unor descoperiri arheologice si, desigur, de analiza corelatiilor ana-
tomice si genetice pe care se bazeazd capacitatea umana de a vorbi.
Fara a epuiza gama de preocupari actuale, sintem in masurd sa
aratam ca oamenii de stiintd contemporani pot, cu mai multa sigu-
ranta decit in trecut, sa semnaleze cé aptitudinea de a vorbi, desi pro-
prie omului, decurge din actiunea unor mecanisme intilnite si in
lumea necuvintéatoarelor, si ci aparitia lui homo loquens s-ar fi petre-
cut in urmd cu 70.000-200.000 de ani, acesta, fiind, de altfel, si
intervalul de timp in care este plasaté, pe de o parte, aparitia omului
modern, Homo sapiens, si, pe de alti parte, vechimea celor mai

timpurii dovezi arheologice® care atestd un comportament simbolic

> Datele sint preluate din unele studii incluse in Levebre, Claire, Comrie,
Bernard, Cohen, Henri (editori), 2013, New Perspective on the Origin of
Language, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam, Philadelphia,
2013.
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pe masura complexitatii sistemului adaptativ al limbajului (v. si
sectiunea 2.3 din prezentul volum). Fard a oferi certitudini, stiinta
zilelor noastre propune rezultate incurajatoare in limurirea miste-
relor care invaluie originea si evolutia facultétii de a vorbi.

Dupa ce in capitolul 5 fusese oarecum psihologizant, in capi-
tolul 6 — poate cel mai important pentru intelegerea temei si a
perspectivei lucrarii —, apar elementele in mésura si explice cuprin-
derea de catre autor a lumii si a fenomenelor (chiar daci unele inter-
pretari sint torsionante, chiar inverse, autorul avind comportamente
incriminate la altii — deci circumspectia cititorului fiind mai mult decit
recomandat). In general, Jean-Louis Dessalles cauti explicatiile
profunde, in mésura sa dea seama de cauzele prime si fundamentale,
intelegind: 1) ca doar cunoasterea acestora procurd cunostintele
necesare adoptirii unei céi temeinice de intelegere a lucrurilor; 2) ca
explicatiile partiale, centrate asupra unor aspecte, cel mai adesea deri-
vate, nu sint in mésurd sa duca la o cunoastere corecta, prospectiva.

Ferindu-se de abuzul de adaptationism si de selectionism
(situatie fireasca din perspectivd naturald, in care instrumentul ia
mintea umana in stipinire), autorul foloseste doua filtre explicative
cirora le acorda o pozitie centrald in sistemul sdu de intelegere si
argumentare: cuplul macro- / microevolutie (cu atributele lent,
haotic / rapid, orientat) si conceptul ‘optim local’. Desi introdus de
citre un biolog, cuplul macro- / microevolutie este putin folosit de
catre biologi, intrucit acestia considera cd procesul evolutiv nu are
temei prin cum si de ce se petrece, macroevolutia decurgind din

microevolutie. (Din motive ontologice, distinctia este folosita de
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catre creationisti, ei acceptind microevolutia, dar nu si macro-
evolutia, desigur.) Jean-Louis Dessalles foloseste acest cuplu spre a-1
sreconcilia” pe Darwin cu St.]. Gould (desi Darwin a recunoscut
existenta mutatiilor bruste, iar St.]. Gould, prin teoria echilibrului
punctat, nu a negat posibilitatea de gradualism). Ponderea cuplului,
in lucrare, este datd de utilizarea lui extensiva si intensiva, precum si
de pozitia sa cruciald, in explicarea aparitiei limbajului. Conceptul
‘optim local’ apartine matematicilor si este folosit de catre infor-
maticieni, aplicarea sa in biologie fiind sporadicé, dar indeajuns de
eficientd, chiar dacd sintagma incd este privitd cu circumspectie,
deoarece integrarea sa in teoria evolutionistd ridica unele probleme.
Autorul vede in conjunctia acestor doud elemente solutia la modul si

calea pe care le imagineaza pentru aparitia limbajului uman.

*

Intelegind ca impartisirea lingvistici a informatiilor si a cailor
aduce beneficii semenilor — rasplétite cu prestigiul si cu suita de
avantaje ce decurg de aici —, autorul aratd ci aici se afla ,clichetul” cel
mai eficient, darea in vileag schimbind perceptiile si reprezentirile,
ducind totul pe altd treaptd. Din acel moment inainte nimic nu mai
este cum fusese, schimbindu-se atit comportamentele, cit si gindirea.
Acesta este punctul in care, din bio-social, limbajul uman devine
spolitic”. Faptul cg, apoi, autorul nu reduce totul la efectele coevolutiei,
ci intelege inlantuirea cauzelor si a efectelor si — dupa primele
momente — ipostazierea lor (asa cum functioneaza materia vie, de

altfel) constituie un alt merit care se cuvine a fi evidentiat cu tarie.
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In intregul ei, lucrarea ofera elemente ce ajuti la intelegerea
lumii, a fiintei umane si a eu-lui acesteia, a felului in care functio-
neazi ele, de la sine, inconstient si adesea nebanuit. in sfirsit, lucrarea
mai oferd o invatatura de ordin oarecum social: in contextul deterio-
rarii ierarhiilor firesti, cresterea grupului dincolo de nivelul sau de
eficientd sporeste inutilitatea fiecarui individ pentru fiecare dintre
ceilalti, reactia fiind regruparea in grupuri mici, dar paralele, astfel
incit de la individul perceput ca inutil se ajunge la grupul perceput ca
atare, totul datorita practicarii antiselectiei, din eronata credintd ca
omul este altceva decit natura, deasupra acesteia, cd i se poate

sustrage si ii poate determina mersul si devenirea.

*

Prin conceptia generald pe care se intemeiaza, prin multe idei si
rationamente, lucrarea de fata constituie o lecturd importantd pentru
orice intelectual. Totodatd, insa, ca orice produs uman, beneficiile pe
care le aduce ar putea spori abia dupd intelegerea contextuald a anu-
mitor elemente ale ei si dupa eventuala lor inlaturare. Dupi ce am
reliefat meritele scrierii de fatd, se cuvine si observim unele carente
ale acesteia, nedatorate nivelului de cunoastere al umanitatii, ci
felului in care se pozitioneazi autorul, in cadrul perspectivei asumate.

Dificultatea care sta in calea tuturor studiilor ce incearca a
aborda chestiunile stiintifice dintr-o perspectivd epistemologica
ampla si profunda — care si inglobeze datele stiintelor naturii, ale
stiintelor sociale, cognitive si ale filozofiei — tine nu doar de imensi-
tatea cunostintelor teoretice si pozitive, aplicativ-metodologice si

conceptuale necesare, dar mai cu seama de posibilitatea obtinerii
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acelei perspective epistemologice ample si profunde, rezultanta a
combindrii armonios acomodate a diferitelor modalitati de a face
stiintd, dezvoltind si exersind capacitatea de a judeca strict din pers-
pectiva cunoasterii stiintifice, in conjunctie cu eliberarea de orice

ideologie sau miza.

Cea dintii dificultate constituie cea mai evidenta si greu sur-
montabild piatrd de poticneald. Amenintarea concreta si fireasca la
adresa unor astfel de studii este lipsa specializérii autorilor in toate
domeniile la care apeleazi. In mod inerent, pe misura sporirii
amplorii, a profunzimii si a acuratetii cunostintelor din diferitele
domenii — in corelatie cu péstrarea parametrilor esentiali ai capa-
citatilor de analiza, sinteza si stocare ai creierului uman —, decalajul
dintre cantitatea de cunostinte procurate de catre stiinte si stapinirea
lor de catre un singur om se afld in crestere accelerati. Se poate doar
specula cd, la nivelul unor specialisti din domeniile fundamentale
(mai cu seama fizica teoretica si biologie, poate matematici si filo-
zofie — dar cunoscatori de fizica si de biologie —), fenomenul ar fi mai
lent, cunostintele cerute sau oferite de acele domenii avind avantajul
de a inzestra cu o perspectivi ce detine amplitudinea necesara
intelegerii multor elemente ale domeniilor aflate in descendenta. Alt-
minteri, un specialist dintr-un domeniu oarecare (precum autorul
rindurilor de fatd) va trebui (pe lingd cunostintele pe care le-a
acumulat in alte domenii si pe lingd deschiderile si intelegerea pe
care i le permite propria pregitire) sa dea crezare, intr-un fel sau

altul, celor spuse de specialistii celorlalte domenii — chiar ajutorul
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procurat de instrumentele gindirii rationale nefiind de naturd a
acoperi crevasa aflatd in crestere. Acest din urma lucruy, insg, nu se
petrece cu necesitate pe baza cunoasterii exhaustive a acelor domenii
sau a unor cercetdri proprii, ci mai ales pe baza corespondentei
dintre conceptiile generale ale celor astfel implicati. In acest caz, ade-
rarea este mai degrabd un act de confirmare a propriei pozitii, decit
unul ce-ar decurge din examinarea competenta si obiectiva a chestiu-
nilor din acele domenii; este o situatie in care eclectismul — solutie si
procedeu pe cit de util pe atit de delicat in aplicare — poate fi efect al
neintelegerilor si sursa a erorilor.

In lucrare, astfel de carente apar in ceea ce priveste domeniul la
care se aplicd evolutionismul, lingvistica, apoi la nivelul tipului de con-
ceptie evolutionista aplicata si la cel al componentei argumentative.
Desigur, acesta din urma are zone ce nu pot fi judecate obiectiv. Nu
putem comenta o optiune precum folosirea spiritului acid al lui
Voltaire la adresa lui Leibnitz — cind se putea cita neutrul si universalul
Epicur —, sau nepotrivita ironie din finalul §8.4, dar este limpede ci
evocarea unor situatii personale, plate si insignifiante este irelevanta
si neavenita pentru arhitectura discursului si argumentatiei.

In ceea ce priveste bibliografia, in schimb, aceasta este in
general ingustd, cea de lingvisticd fiind unidimensionald. Esenta ei
chomskyana constituie un fapt care, fie si numai in sine, indica eli-
minarea aprioricd a multor opinii si rezultate ale cercetérilor. Uneori,
precum in §7.1, desi nu face apel la Maurice Grammont si la alti
foneticieni, autorul reuseste sa ajunga la marele adevar al prevalentei
miscarilor articulatorii asupra rezultatului lor, in discutarea esentiald

a nivelului fonetic nu sunetele contind, ci articulatiile. In chestiunile
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de gramatica, insa, limita bibliograficd devine constringatoare pentru
insusi procesul de examinare stiintifica si obiectiva a chestiunii. Ar fi
fost de asteptat ca o scriere cu o astfel de temd, venind de la un
nespecialist, sd se intemeieze pe cel putin o mie de titluri, cu atit mai
mult cu cit dezbaterea de idei este deosebit de extinsa. Lucrarea lui
Jean-Louis Dessalles contine o cantitate neobisnuita de critici — nu
in sens kantian — la adresa opiniilor unor cercetétori. Nefiind spe-
cialist in respectivele domenii, el opune opiniile unora opiniilor
altora, dar fara a avea in vedere necesitatea imperioasé ca acest pro-
ces s se desfasoare pe temeiurile unei bibliografii care sa depaseasca
exponential pe cea de la care pleaca intreaga discutie.

*

In secolele de dominatie religioasa (cam toate pe care le stim)
oamenii de stiintd si filozofii deisti sau chiar atei isi elaborau
discursul fie menajind religia, fie ficind concesii (aparent aparente).
Astazi, ne place sd socotim cé rostul acelor cedari era de a-i linisti
deopotrivi pe cei puternici si opinia comun4, ei neputindu-si purifica
discursul, nu din lipsa convingerilor cu care ii creditam, ci datorita
neputintelor in fata prevalentei constringerilor. Deloc mirabil, in
zilele noastre, constringeri ideologice laice ii fac pe autorii de scrieri
stiintifice sa deformeze lucrurile in directia fortelor gravitationale
exercitate de cerinte ce au in vedere atit satisfacerea anumitor pozitii
ideologice, cit si eventualele efecte ale discursului asupra publicului
larg. Date fiind trasaturile tiparelor argumentative, oricit de
impartiale ar vrea si se prezinte astfel de discursuri, ele devin inca si

mai robite ideologiei si mizelor (intuite sau inchipuite) decit cele ale
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autorilor din alte vremuri, neputind fi scuzate cu condescendenti,
precum in cazul acelora. Faptul aratd cid oamenii nu reusesc si se
elibereze de perspectiva ideologica — sub orice forma ar exista ea si
oricum ar determina gindirea umand — si sa inteleagd cd demons-
tratiile stiintifice, si mai cu seaméd aderarea argumentata la concluziile
acestora, au nevoie de un protocol mult mai complex chiar decit cel
din cazul dogmatizarii unei opinii sau al sanctificarii unei persoane.

La autorul scrierii de fatd putem observa efectele unei prezente
deosebit de active a unei orientari conceptuale ce genereaza un tip de
atitudine. Prin conceptia postneodarwinistd pe care o sustine, el se
incadreaza in mainstream-ul actual — care posedd aproape toate resur-
sele si instrumentele de a-si transforma opinia in dogma si a o impune
ca atare —, fiind calduzit de considerente apriorice, fapt vizibil de
fiecare datd cind teama de infiltratiile teleologice duce la confuzia
complexitatii cu planul, la deificarea hazardului, la dogmatizarea unor
excrescente neodarwiniste, precum si la un tip de retoricd argu-
mentativ, al carei inaintas celebru este August Weismann.

Sub acest aspect, ipostaza cea mai relevantd decurge din felul
in care Jean-Louis Dessalles combina axiomatizarea anumitor con-
ceptii cu interpretarea anumitor rezultate ale cercetdrii si cu tiparele
argumentative. Iar acest rezultat este raspindit in intreaga lucrare,
hranind-o. Astfel de situatii se cer anuntate nu atit pentru ca reflectd
felul in care nu trebuie construitd componenta argumentativa a unei
cercetdri sau prezentdri stiintifice, ci mai ales deoarece ele constituie
efecte si marci ale felului in care este filtrata realitatea si organizata

cercetarea stiintifica.
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Desi sustine un lucru fundamental adevarat pentru orice stiints,
si anume ca: ,Nimic nu este atit de evident incit sa fie acceptat fara
demonstratie”, autorul pédseste adesea peste etapa de examinare si
interpretare obiectivd a datelor, spre a extrage concluzii in acord cu
finalitatile sale. Asa cum evolutionismul nu exista in stare pura, tot
astfel nici caile sale de cercetare si de argumentare nu sint proprii si
inalienabile temei.

Risipa de energie facuta pentru a demonstra cite o premisa
general sau unanim acceptabila sta alaturi de cazul in care premisele
sint puse fird a fi demonstrate sau sint luate ca axiome — desi nu pot
fi acceptate ca atare, controversate fiind. In capitolul 7, de pilds,
autorul preia premise fara a le controla, acestea apartinind lingvistilor
la care aderd in virtutea compatibilitatii ideologice. Dar bijuteria
artificiilor retorico-interpretative o constituie seriozitatea cu care
trateaza un pseudo-experiment (conceput ad-hoc) care ar demonstra
»surprinderea” sugarilor in fata incercérii de a li se arata ca ,1 + 1 nu
fac 27, cu intregul sir de consecinte care vizeaza unicitatea fiintei
umane. La acelasi nivel se afld invocarea povestirii lui Herodot, refe-
ritoare la ,experimentul” lui Psammeticos, pe seama celor doi nou-
nascuti, si de a carui simpla invocare, fie si metaforicd, stiinta se poate
lipsi, ca si de irelevantele exemple din experienta personald a autorului.

Pe de alta parte, opinile neconvenabile sau contrare conceptiei
autorului sint puse la indoiald, relativizate, duse la consecinte
extreme — desi respectivii autori nu merg intr-acolo — sau sint
amdanuntit discutate, dar prin prisma opiniilor convenabile, emise de

catre terti carora li se acorda credit. Astfel se intimpla, de pilda, in
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cazul limbii dyirbal sau al atacurilor la adresa ,environmentalis-
mului” (in ciuda cazului citat, cel al lui Genie).

Alteori, autorul trateazd argumentele altora contrapunindu-le
intrebari retorice, simple conjecturi, rationamente intuitive si bazate
pe simtul comun —, cu ilustratii ce nu conving cititorul, dar pot stirni
contraexemple. Nu de putine ori, ipotezele autorului sint inferioare
celor pe care le combate si nu decurg din metoda empirico-inductiva,
din observarea, examinarea si cugetarea obiectivd a realitatii. Spre a
le impune, autorul insira mai multe opinii ale altor cercetétori, omite
aparatul argumentativ, dupa care le combate in chipul mai sus aratat,

spre a le elimina si spre a-si promova propria opinie.

Adesea, insd, respectivii autori doar accentueaza un aspect, fara
a nega neapdrat altele, fiecare dintre acestea putind oferi elemente
importante, in misuri si contribuie la intocmirea unei sinteze. (In
chipul in care Darwin insusi, dupd ce a elaborat teoria selectiei
naturale, a aratat fird echivoc cd nu exclude actiunea altor factori —
lamarckieni —, cd socoate selectia a fi factorul cu ponderea cea mai
mare, dar nicidecum unicul factor.) Intrucit esenta perspectivei
evolutioniste este tocmai eclectismul armonios — caracterul prepon-
derent al unei cauze neanulind actiunea altora —, nu pot fi negate
toate solutiile anterioare si nici nu poate fi proclamatd o singura
cauza, atita vreme cit din cercetarea stiintifica obiectivd nu decurge
cu necesitate asa ceva. Desigur, cauzele sint ierarhizate, actiunile lor
diferentiate si uneori conjuncte, la baza lor aflindu-se feluriti factori,

dar toate acestea necesitd examindri atente, nu critici partizane.
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Atunci cind exista temerea ca posibilitatile deschise pot duce la
raspunsuri nedorite, tactica folosita pentru a ajunge la telul vizat este
declararea chestiunii ca nefolositoare cunoasterii (atitudine auto-
dafistd pe care au practicat-o lingvistii care au declarat ca problema
originii limbajului nu tine de lingvisticd si au surghiunit-o cu nesa-
buinta dincolo de hotarele domeniului). Cel mai reprezentativ tip de
ignorare a chestiunii poate genera un pseudo-argument, precum in
§6.3: ,dacd ceva era important trebuia si fi aparut mai devreme”,
intimpinare eronata, ca de fiecare data cind autorul comite sofismul
— preluat de la postneodarwinisti — de a sustine cd selectia naturald ar
fi putut sau ar fi avut vreme de vreo performanta. Distinctia dintre
aparitia a ceva si selectarea naturald a acelui ceva este stipinita de
catre autor (aceasta fiind una dintre chestiunile fundamentale ridi-
cate inca din vremea in care Darwin traia). Totusi, cele doud sint
adesea reduse la selectie naturald, deoarece chestiunea aparitiei este
mult mai complexd, dar mai cu seama intrucit solutiile date de-a
lungul vremii (inclusiv de catre Darwin) erau in contradictie cu
dogma caracterului stohastic ale realititii. Autorul este direct inte-
resat de o astfel de solutie, intrucit trece peste originea bio-socialé a
limbajului si reliefeazé trasaturile ,politice” ale acestuia, desi acest

fapt nu tine de origine, ci de selectia naturala.

*

In aproape toate capitolele lucrérii, nivelul argumentativ se
constituie prin fortarea unor argumente intr-o directie, mini-
malizarea sau ignorarea altora, ingustarea perspectivei evolutioniste,

mai ales in baza unui anumit tip de a concepe evolutionismul. Desi
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vrea sd ofere impresia unui examen minutios si deschis al chestiunii,
care cautid adevirul indiferent de orice altceva, in fapt, autorul
incearca sa ajungd intr-un punct prestabilit, convingerile sale fiind
deja formate si nestramutabile, sub acest aspect, lucrarea nefiind o
cercetare, ci o demonstratie.

Acest tip de abordare nu era necesar intrucit perspectiva
generald, ideile sustinute, multe dintre concluzii si orientarea gene-
rald a autorului sint nu doar rezonabile, insd pot fi validate de orice
cercetare stiintificd obiectiva, uneori chiar la nivel de detaliu. Daca
autorul s-ar fi multumit cu a ridica problema si a o infitisa cititorilor,
fara stradania de a o demonstra cu orice pret, atit scrierea, cit si
cititorul ar fi avut de cistigat, astfel de chestiuni nefiind din categoria
celor care pot fi rezolvate prin limbaj antropocentric si prin inlantuiri
retorice de cuvinte, ci doar pe calea celor mai severe rigori stiintifice

din care lipseste orice implicatie ideologica.

Alexandru Gafton si Ioan Milica
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