CAPITOLULI
INITIATIVA LUI ISUS

I. — Originile evreiesti ale crestinismului. — Isus Nazarineanul; insuficienta informatie
asupra lui. — De ce si cum legenda sa inlocuieste repede istoria sa. — Paradosis-ul si
sursele Evangheliilor noastre. — Cum au fost compuse aceste Evanghelii. - Cum a umplut
credinta lacunele acestora. — In ce fel se pune problema ridicdrii lui Isus.

1I. - Mediul din care a apdrut Isus. — Tara evreiasci si vecinii sai imediati; enorma materie
religioasd disponibild pentru un nou sincretism. — Formatia complet evreiasca a lui Isus.
— Lumea palestiniand in vremea lui Irod cel Mare. — Sacerdotiul si cultul; scribii si
legalismul; poporul si religia vie. — Asteptarea mesianicd. — Caracteristici proprii ale
iudaismului galileean.

1I1. — Principiul ridicdrii lui Isus: speranta mesianicd. — Relatia lui Isus cu Botezatorul. -
Temele predicatiei sale: venirea Impdrdtiei si pocdinta. — S-a crezut el Mesia? — Intelesul
denumirilor evanghelice: Fiul lui Dumnezeu, Fiul lui David, Fiul Omului. — Diverse
dificultéti si aseméanari: Isus profet evreu.

I

Crestinismul, asadar, isi are originile sale prime intr-o miscare
evreiascd. Mai intii si exclusiv, el apare ca un fenomen privitor la viata
religioasa a lui Israel, fenomen in intregime caracteristic mediului
palestinian, pur si simplu de neconceput in afara lumii evreiesti. Aceasta
miscare, ale carei influente multiple trebuiau, in cele din urmai, sa-i
expliciteze si mareasca fecunditatea, provine din initiativa unui galileean,
Isus Nazarineanul, adica, dupd toate aparentele, nu omul din Nazareth, ci
nazirul, sfintul lui Dumnezeu.

Nu mi se pare posibil s se pund la indoiala existenta sa, cum se mai
incearca uneori in zilele noastre®, insa, la drept vorbind, din momentul in
care i-am afirmat existenta, intram intr-o zond de obscuritate si de
incertitudine. De altfel, unul dintre principalele rezultate ale anchetei
aprofundate dusa in anii din urma asupra documentelor primitive este acela
de a fi aratat ca ne aflam in imposibilitatea de a ne reprezenta viata lui Isus,
fie si cu oarecare aparenta de certitudine. Toate cartile care pretind ca ne-o
povestesc trebuie socotite constructii mai mult sau mai putin arbitrare si

2 Cf. Ch. Guignebert, Le probléme de Jésus, Paris, 1914. (n.a.)
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subiective. Cauzele acestui fapt se observd cu usurintd. Oamenii care
ascultasera cuvintul lui Christos si care il crezusera, care —disperati de
supliciul sau— proclamau invierea sa, nu simteau nici o nevoie de a asterne
in scris amintirile si impresiile lor. Ei nu-si faceau deloc griji asupra
instruirii unei posteritéti care —erau convinsi de asta— nu va urma vreodatd;
dintr-un moment intr-altul, lumea injustitiei, a greselii, a carnii urma si se
sfirseasca, continuitatea oamenilor sa inceteze; Mesia invingator urma sa
straluceasca dintre nori.

Pe de alté parte, nicicum nu se putea ca credinta lor si nu se fi proiectat
deloc asupra amintirilor lor si sa nu le fi deformat. Convingerea cu care
traiau, ca Isus Nazarineanul era cu adevarat Mesia cel promis lui Israel, cd el
locuia in cer, alaturi de Dumnezeu, asteptindu-si ceasul gloriei, ii conducea
in mod inevitabil la a atribui un sens profund aparentelor unei existente
mediocre —cu palide izbinzi si incheiatd printr-un supliciu infamant.
Aceeasi convingere ii indemna sd caute in incidentele cele mai marunte
invataturi sau semne premonitorii, si relationeze de Invititorul lor toate
secventele din Biblie, despre care se spunea ci se referd la Cel Binecuvintat
de catre Yahweh, si, prin urmare, sa regiseascd in viata sa implinirea tuturor
acestor profetii. Astfel, imaginatia lor pioasa infasura faptele in comentarii,
in adaugiri pe care convingerea lor le impunea —intr-o oarecare masura ca
necesare si absolut adevarate— pentru ca ele nu ficeau decit sa precizeze in
Isus natura si functiunile mesianice. In simplitatea lor sufleteasc, ajungeau
usor la a nu le mai distinge pe acestea de datele memoriei lor, in orice caz le
confundau in invataturile pe care le raspindeau in jurul lor, iar discipolii lor
deveneau realmente incapabili sa le separe la loc, unele de altele. Mai cu
seama exaltarea credintei lor ii lasa fara aparare in fata sugestiilor
revelatiilor si viziunilor particulare, si ceea ce unul sau altul dintre ei a aflat
in urma unei comunicari directe cu Sfintul Duh, i se impunea lui si celorlalti
ca o certitudine atit de puternica incit nu era depasita —daca se intimpla sa
fie egalatd— nici de cea mai viu traitd amintire ,istorica”. De pilda, ceea ce
sfintul Paul invatase ,in spirit” de la Domnul Isus, ii parea mai direct si inca
mai sigur decit ceea ce-i puteau povesti apostolii Petru si Ioan.
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Asadar, incé de la prima generatie cresting, traditia (paradosis), pe care
credinciosii 0 acceptau ca istorie autentica a Invatatorului, se compunea din
elemente eterogene si de valoare inegala. Abia cind aceasta prima generatie
a coborit in mormint, s-a intimplat ca disparitia succesiva a martorilor
directi ai lui Isus sd nasca indoieli asupra iminentei intoarcerii sperate a
Domnului, iar crestinii prudenti socotira util sa fixeze in scris amintirile pe
care se considera ca traditia orald le conservase.

Probabil cd atunci s-au alcatuit carticele in care fiecare redactor aduna
ceea ce el considera a fi interesant in mod deosebit: siruri de sententii
atribuite Invatitorului, povestiri cu episoade din viata sa, edificatoare sau
caracteristice, descrieri ale semmnelor, adica miracole pe care le facuse spre
nedumerirea celor sceptici. Nimeni nu se preocupa de ceea ce noi numim
exactitate istoricd si care presupune scrupule necunoscute sau indiferente
oamenilor cu o credinta ardentd, si de aceea lipsiti pe cit se poate de spirit
critic. In schimb, fiecare se striduia si probeze soliditatea sperantelor
crestine, sa covirseasca ezitarile, sa-i intareasca pe credinciosi.

Aceste carticele, care au constituit sursele prime ale actualelor
Evanghelii —si a céror culegere de logia, sau discursuri, atribuita lui Matei, si
povestirea narativa atribuitd lui Marcu au fost, se pare, principalele— nu
puteau, asadar, sa contina decit, cel mult, elementele dispersate si deja
destul de incurcate ale unei vieti a lui Isus, asa cum si-o reprezentau spre
sfirsitul generatiei apostolice. Cel mai devreme in ultima treime a secolului
I, redactorii succesivi ai Evangheliilor au cdutat —lucru evident— sa dea
coerenti povestirii lor. In afara de faptul ci le-ar fi fost imposibil sa separe
faptele reale de comentariile care le modificau, sa distinga intre ceea ce se
intimplase si ceea ce credinta presupunea cd s-a intimplat ,pentru a se
implini cuvintul Scripturii”, intre cele de care isi aminteau si cele sugerate
de Spirit —si a caror triere, de altfel, nu aveau nici o tragere de inimi a o
face—, ei se gaseau in fata unei materii dificil de utilizat. Culegerile de
sententii nu tineau deloc seama de circumstantele in care Domnul rostise
acele cuvinte, grupajul lor in diversele cartulii fiind artificial peste tot si
foarte neasemanator. Totodata, se mai gaseau povestiri propriu-zise, care
nu relatau decit episoade cu variante considerabil diferite de la un redactor
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la altul. Ele trebuiau triate, alese, dupa care fragmente destul de disparate
trebuiau combinate intr-o naratiune inchegata.

Este suficientd parcurgerea celor trei Evanghelii sinoptice pe care le
avem, pentru a ne convinge ca autorii lor au ajuns la combinatii sensibil
diferite ale acelorasi fapte si ale discursurilor analoage sau asemanatoare, de
unde trebuie sd concluziondm ci ei nu s-au axat pe adevarul obiectiv, ca nu
au tinut deloc seama de cronologia destul de stabild a evenimentelor, incit
aceasta si li se impun4, ci, dimpotriva, cd, in constructia lucrarii sale, fiecare
si-a urmadrit scopurile. Nu este mai putin vizibil ca nici unul dintre ei nu
dispunea de o suita completd de fapte destul de inchegate pentru a-i
permite sa ofere un tablou satisfacator al intregii vieti a lui Christos. Nici
unul dintre ei, asadar, nu a facut altceva decit sa cirpeascd, cu mai multa sau
mai putind indeminare, ramasite ale traditiei, care formau un ansamblu
artificial, iar nu un intreg. Sub textura povestirii evanghelice, se vid sau se
intuiesc lacune enorme, chiar si la Marcu, care ramine totusi destul de
prudent pentru a nu spune nimic nici despre nasterea si nici despre
copildria lui Isus.

Or, credinta nu vrea sd uite si invatd mereu tot ceea ce are nevoie s stie,
imaginatia pioasa slujind-o mereu. De aceea, Evangheliile I, a III-a si a IV-a
ne povestesc despre perioada asupra céreia cea de-a II-a nu ne spune nimic.
Povestiri cu adevarat diferite, chiar contradictorii, insd toate minunate si
edificatoare; in maniera sa, fiecare umple lacunele. Numai ca este evident ca
nici una nu are mare lucru in comun cu istoria. De asemenea, pare probabil
ca amintirile relative la Patimi si se fi alterat deja inaintea redactarii
Evangheliilor, care au suferit influenta diferitelor legende raspindite in
Orient, si care au capatat interpretiri care —sub mai multe aspecte
esentiale— le dddeau o noua fizionomie. Pe de alta parte, nu puteau sa nu se
raporteze la initiativa Invititorului sau si nu introduci in traditia
invataturilor sale tot ceea ce putea fi mai fecund in credinta vie a
discipolilor sai —obligati in oarecare masurd, prin moartea si invierea sa, la a
nu mai vedea trecutul, prezentul si viitorul decit din perspectiva mesianica.
Spre exemplu, cum sa nu i se atribuie Domnului ordinul de a boteza si
instituirea euharistiei atunci cind, de fapt, botezul constituie, inca din
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generatia apostolica, insemnul credintei, iar euharistia legatura vizibila, atit
a fratilor intre ei, cit si dintre Christos si frati, conform interpretérii sfintului
Paul?

Astfel, noi nu mai vedem clar imaginea istoricd a lui Isus si nu mai avem
mijloacele de a ne reprezenta cu exactitate viata sa. Despre cea dintii putem
spune ca se mai ghiceste ceva sub diferitele trasaturi ale traditiei
evanghelice, privitor la cea de-a doua putem spera si detinem citeva
episoade. Asupra ambelor, de asemenea asupra a tot ceea ce se considera ca
Isus a dat ca invataturd, se cuvine si nu afirmdm nimic decit cu cea mai
mare prudenta.

Cu toate acestea, stim ca intr-o buna zi acest Isus si-a parasit familia
pentru a strabate Galileea si a predica. De ce? Sa fi fost numai pentru cé a
simtit nevoia de a o face, pentru ca o chemare spontan niscuta in el, iar
pentru noi inexplicabild, 1-a indemnat in mod irezistibil? Fara indoiala ca da,
pe de o parte, dar numai dacé acceptam postulatul inspiratiei divine, pe care
istoria nu poate sa-l ia in considerare pentru cé el exclude controlul acesteia
si scapd oricarei discutii. O chemare de acest gen nu poate fi inteleasa decit
ca rezultantd a actiunilor unui mediu. Originalitatea unui inspirat std in
forma pe care acesta o da sintezei, combinarii inconstient operate in el a
influentelor pe care le-a suferit. Din punct de vedere istoric, asadar,
problema ridicarii lui Isus se raporteaza la intelegerea mediului din care el a
aparut.

II

Noi incé nu cunoastem perfect acest mediu, dar incepem a-1 cunoaste,
si vedem ca se prezinta sub doua aspecte sau, mai bine zis, ca este dublu:
Christos s-a nascut evreu, a crescut intr-o ambiantd evreiasca de la care —
atit cit ne putem da seama- a imprumutat elementele formatiei sale
intelectuale si religioase. Intii de toate insi, Israel nu s-a putut izola de
populatiile siro-caldeene intre care trdia, intr-atit incit sa reuseasca a se
sustrage complet influentei lor. De asemenea, el péastrase ceva din contactul
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prelungit cu cuceritorii greci veniti din regatul lagid al Egiptului®! si din
regatul seleucid al Siriei*?, cu propriii sai fii stabiliti pe pamint grecesc, si pe

2! Dinastia lagidd, sau ptolemeica este intemeiatd de Ptolemeu Lagos, unul dintre cei sapte
secunzi si gardieni ai lui Alexandru, dupd moartea cuceritorului devenit satrap al Egiptului,
apoi autoproclamat rege. Dinastia intemeiata de Ptolemeu I (Soter) a durat de-a lungul
perioadei elenistice, din 305 pina la cucerirea romand, din anul 30. Primul rege a fost
deosebit sub multe aspecte, capacititile sale si caracterul sau ajutindu-1 sé facd din Egipt un
regat prosper si maret. Prin activitatea sa se dezvoltd comertul si relatiile cu strainii,
productia, libera initiativd, flota si capacitatea militard. De asemenea, Ptolemeu I
incurajeaza si sprijina dezvoltarea literaturii si a stiintelor ca un adevirat patron al acestora,
intemeiazd un Musaios si 0o mare universitate. Politica sa in plan administrativ si religios
este deosebit de supld, administratorii provinciilor (nomarhii) fiind egipteni, iar vechile legi
egiptene aplicate. De asemenea, va pastra si respecta vechea religie a egiptenilor, onorind
templele zeilor egipteni si reconstruindu-le, recunoscind vechile privilegii ale preotilor
egipteni. Unul dintre efecte a fost schimbarea tipului de relatie dintre egipteni si noul
stipinitor, de la relatia plind de asperititi dintre egipteni si persi, precedentii stipini,
ajungindu-se la o relatie relaxatd, in cadrul céreia egiptenii consimt sd participe la noua
viatd, aducitoare de prosperitate si prestigiu. In plan extern, Egiptul cucereste sau capiti
influenta in zone precum: Palestina, Fenicia, Cipru, Cilicia, Caria, Siria, chiar Corint.
Ptolemeu II (Philadelphus) si Ptolemeu III (Euergetes) se inscriu in limitele intemeietorului
dinastiei, mai mult sau mai putin dotati pentru unele sau altele dintre aspectele la care sint
solicitati. De aceea, in vremea lor se continuid dezvoltarea relatiilor economice si
diplomatice, continud progresul economic si spiritual. Urmeaza regi mai putin sau deloc
recomandati pentru a duce mai departe sau a mentine prosperitatea si maretia care s-au
acumulat, dinastia incheindu-se cu Cleopatra a VII-a. (n.trad.)

2 Precum imperiul lagid, cel seleucid decurge din cuceririle lui Alexandru. Seleucus
Nicator, general al lui Perdiccas, ajunge in stipinirea Babiloniei, in anul 323, dupéa care,
incepind cu anul 312, extinde teritoriul cucerit, in perioada de maxima inflorire ajungind sa
cuprinda parti din Armenia, Mesopotamia, Persia, Anatolia, Arabia, Siria, practic din Frigia
la Indus, si chiar in Tracia si Macedonia. Si in acest caz avem a face cu un centru de cultura
elenistica. In vremea urmasilor sai, imperiul va cunoaste perioade de expansiune sau de
strimtare a granitelor, cu pretul unor necontenite razboaie, atit in vest, cit si in est.
Adeseori, acestia vor intra in conflict deschis cu Ptolemeii, nu doar cu neamurile strdine
din jur. In general, acest imperiu nu a fost dotat cu o prea mare stabilitate, partii si armenii
reusind sa isi recucereasca teritoriile, la un moment dat el nefiind distrus numai intrucit
putea juca rolul unui tampon intre puterile cu care se invecina. Spre deosebire de cazul
lagizilor, seleucizii au dus o politicd activd de elenizare, combinatd cu politici (mostenite
incd de la Alexandru) de omogenizare etnica. Faptul acesta a dus la aparitia unor
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care marile sarbatori ii aduceau in fiecare an, mai multi sau mai putini, la
lerusalim. De aceea, in doud sau trei secole care preced era noastra, Israel
asimilase citeva idei straine.

In al doilea rind, de jur imprejurul lumii evreiesti din Palestina se gisea
un mediu pégin, care, dacd nu a actionat direct asupra lui Isus, ii va atrage
discipolii dupa moartea sa. Mediul sirian si fenician, care delimita Palestina
la nord, la vest si la sud-vest —si pe care noi mai mult il ghicim decit il
distingem clar— ingemana credintele, cultele, superstitiile, prejudecitile sau
doar amintirile mai multor religii ale trecutului si prezentului. Mediul
mesopotamian la est, combina influentele religioase ale Indiei si ale Persiei,
pe pamintul babilonian, mama a multora dintre vechile mituri raspindite in
toata lumea semitica si, de asemenea, a speculatiilor in care se combinau
metafizica si astrologia, pentru explicarea universului si a destinului uman.
Spre sud se afla mediul egiptean, in care vechile culte nationale intinerisers,
se latisera ca si cum s-ar fi universalizat sub influenta fecundatoare a gindirii
grecesti. In sfirsit, spre nord, in locul pe care il numim Asia Mici, se afla
mediul elenistic, incd mai complicat, dar tot atit de opulent intrucit forma
un loc de intersectie a religiilor. Cultelor locale —dintre care multe inca erau
persistente si puternice—, miturilor religiei olimpiene, reflectiilor si
dogmelor filosofilor greci —mai mult sau mai putin vulgarizati— li se adaugau
nenumadrate ,contamindri” venite de prin toate mediile pe care tocmai le-
am enumerat, inclusiv cel evreiesc.

Aici exista o enormd cantitate de materie religioasd, in parte amorfa,
care se organiza deja in combinatii sincretice, mai mult sau mai putin
singulare, si care se oferea tuturor formelor de exploatare. Pentru viitorul
crestinismului, agsadar, aceasta constituia o rezerva cvasi-inepuizabild. Repet

importante centre elenistice (precum Antiohia), la adoptarea obiceiurilor grecesti de tot
felul (de la practici curente pind la filosofie, religie, morald, arte si stiintd) de la clasele
superioare in jos, dar si la adoptarea unor elemente locale de catre conducitori. In cazul
special al Iudeei, acest fapt (Ierusalimul devine un polis, iudaismul este interzis, statuia lui
Zeus este pusd in Templu etc.), chiar daca produs si cu concursul destul de zelos al unor
evrei, va duce la revolta victorioasd a Maccabeilor, in urma céreia va apirea o noua
sirbatoare, Hanukkah. (n.trad.)
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insa cd, dupa toate aparentele, Christos s-a format exclusiv in mediul
evreiesc —fiind lipsit de orice fel de dovada ceea ce s-a avansat uneori ca
ipoteza, si anume actiunea directd asupra lui a buddhismului—, primii care
au raspindit religia crestina in afara Palestinei fiind evreii. Sa aruncam,
asadar, o privire asupra lumii evreiesti, spre a vedea propovaduirea crestina
intinzindu-se in mediul a carui fizionomie religioasa incercam a o intelege.

De altfel, in vremea lui Irod cel Mare (mort in 4 i.H.)?3, mediul evreu era
de o complexitate singulara. Sub aparenta unitatii de rasa, de moravuri si de
religie iudeii formau doua popoare, destul de diferite in spirit si cu tendinte
religioase deosebite®*.

Cauza prima trebuie cautatd foarte departe. Cind regele Babilonului
crezuse potrivita transportarea pe malurile Eufratului®, super flumina

% Irod cel Mare (73-74), al doilea fiu al lui Antipater Idumeanul, tetrarh al Galileii, rege al
Israelului cu ajutorul romanilor, intemeietor al dinastiei herodiane, convertit la iudaism de
catre hasmoneeni, in vremea céruia s-a reconstruit —intr-o manierd impozanta— al doilea
templu al Ierusalimului, autor al altor numeroase constructii (apeducte, clidiri, fortirete,
orase). Este cunoscut pentru modul singeros in care a actionat (si-a executat sotia, doi fii,
poate pruncii din Bethleem si din imprejurimi) si pentru cruzimea si autoritarismul sau
(care, de altfel, nu depaseau uzantele epocii). (n.trad.)

2 Principala lucrare este cea a lui Schiirer, Geschichte des jiidischen Volkes im Zeitalter Jesu
Christi*, Leipzig, 1901-1909, 3 vol.; se poate consulta cu profit Shailer Mathews, A history of
New Testament times in Palestine, New-York si Londra, 1902. (n.a.)

% Autorul se referd la regele caldeo-babilonian Nabuccodonosor al II-lea (605-562),
stralucit militar, diplomat si conducator pe timp de pace. Pe fondul prabusirii imperiului
asirian (al cérui client fusese regatul lui Iuda, acum trecut in zona de influenta babiloniana)
si a rivalitatii dintre Babilon si Egipt, la lerusalim existd un partid proegiptean si unul
probabilonian. In 599, cel dintii pune la cale o riscoald antibabilonian4, sprijinitd de citre
egipteni. Nabuccodonosor cucereste lerusalimul si deporteaza in Mesopotamia pe Ioachim,
regele Iudeii, impreund cu 10.000 de reprezentanti ai clasei superioare. Peste zece ani, cu
prilejul unei noi riscoale, dupd metode punitive mai severe —printre care darimarea
Templului, uciderea regelui si a unor fruntasi ai nobilimii, probabil proegipteni— are loc o
noud deportare, fostul regat al lui [uda devenind Yehuda Medinata (provincia Iuda). Exilul
se incheie in 538-537, cind Cyrus cel Mare, intemeietorul imperiului ahemenid, permite
revenirea in Palestina a evreilor deportati. Este aproape cert cd nu toti evreii au revenit,
multi riaminind pe loc. Tot Cyrus ordond reconstructia Templului (520-515). Robia
babiloniani a reprezentat un moment important in evolutia cultural-spirituala si mentala a
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Babylonis, a evreilor pe care ii invinsese, nu a luat seama decit la familiile cu
oarecare importanta. Locuitorii de la sate, cei marunti, ramasera pe loc si
continuara sa practice vechea religie a lui Israel, pioasa desigur, increzatoare
in Yahweh, dar nu prea riguroasd, capabila de compromisuri cu zeii din jur
sau cu credinciosii acestora. Vechiul iahvism era mai ales o religie a
barbatilor, iar acesti tirani cumsecade nu fugeau deloc de casitoriile mixte,
care aduceau in singele poporului ales pe cel al fiicelor straine. Exilatii insa,
cel putin cei pe care disperarea nu ii aruncase in idolatria invingatorilor,
evoluara rapid. Ei se viazura obligati sa reflecteze asupra aliantei incheiate
intre Yahweh si poporul sau, si-si explice prezentul nenoroc, sa-si
imagineze un viitor consolant, sd chibzuiasca la mijloacele de a evita pe
viitor asemenea calamitati. Ajunsera si creada cu tarie ca nenorocirile lui
Israel veneau din aceea ci fusese infidel Aliantei si cd nu ii raiminea decit o
singura cale pentru a-1 linisti pe Dumnezeu: aceea de a se supune cu cea mai
mare rigoare practicilor cultuale; concret, sa stabileasca un ritual foarte
strict, care ficea idolatria imposibila. Constituirea acestui ritual,
consolidarea acestui legalism ingust, intarit printr-o noua redactare a Legii,
conforma noilor nevoi, fura opera profetilor din exil, in special a lui
Ezechiel. Cind bunul plac al lui Cyrus permise acestor deportati sa revina in
patria lor (538), nu profitard cu totii de aceastd permisiune, insa cei care
profitara adusera in Iudeea Legea noud si noul spirit si, detaliu esential,
ramaserd in relatii strinse cu fratii lor din Babilonia, care ii asistara cu
influenta lor pe lingd regele Persiei, cu banii lor, cu sprijinul lor moral,
pentru a-i impune populatiei sedentare pe cei intorsi. Reorganizatorii
Templului si ai cultului, dugsmani implacabili ai casatoriilor mixte si ai
concesiilor fiacute strainilor, Ezra si Neemia, erau evrei intorsi din Babilonia.
Deja existau scribi, carturari, adicd, sau oameni care studiaserd Legea, care o
explicau si care incepusera sd alcdtuiasca, aldturi de aceasta, o intreaga

poporului evreu, acesta achizitionind alfabet, calendar, noi cutume si practici sociale, noi
traséturi ale obiceiurilor religioase. Apoi, s-au dezvoltat profetismul, arta literaturii, istoria,
s-a trecut de la organizarea tribald la cea pe clanuri si, cel mai important poate, s-a inteles
rolul crucial al Torei in viata evreilor si s-a dezvoltat o noud conceptie asupra destinului
poporului evreu si asupra relatiei sale cu Yahweh si cu alteritatea. (n.trad.)
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jurisprudentd, pentru a regla cazurile de constiinta —care nu intirziara sa
prolifereze din momentul in care absoluta puritate legala fu ridicata la rang
de prima conditie a pietatii.

Perioada care se intinde de la intoarcerea din exil pina la nasterea lui
Isus este martora, mai intii la reconstituirea unui cler numeros, a unei caste
sacerdotale, care gravita in jurul Templului unic si-i asigura regularitatea
serviciului, care, insa, nu studia in mod special Legea, si nici nu o raspindea,
si care, printr-o inclinatie naturald, tindea sa nu acorde importanta decit
riturilor si formulelor. In al doilea rind, este martora la dezvoltarea clasei
scribilor, sau a doctorilor Legii, intre care incepe un veritabil concurs de
ingeniozitate pentru a patrunde in toate ascunzisurile textului sacru, care
comenteaza si care se contrazic, si care sfirsesc cel mai adesea —in ciuda
pietatii lor personale, sincere si profunde—, prin a sufoca religia libera si
spontana a inimii, sub povara scrupulelor lor formale. Unii, spre exemplu,
se chinuiau sa afle dacd un ou facut in ziua de sabat este pur, sau daca apa
pura care cade intr-un vas impur se pingareste de acolo si pina la izvor.

Altii, suferind —ce-i drept, fara stirea lor— influenta speculatiilor grecesti
asupra lui Dumnezeu, a lumii si a omului, largira si sublimard reprezentarea
antica a lui Yahweh, care devine Dumnezeul in sine, indefinibil si de aceea
de nenumit. Ei tind sa adopte o cosmologie si o antropologie dualiste, in
care se opun cele doud elemente adverse, materia si spiritul, trupul si
sufletul. Prin aceasta, impotriva legalismului excesiv, religia nationalista a
lui Israel incepe a se universaliza si, in fapt, a se umaniza. In chip firesc,
aceasta opera se adinceste si incheie mai repede in coloniile evreiesti de pe
pamint pagin, unde o intilnim. Spre inceputul erei noastre, insd, chiar in
Palestina, ea este de mult timp amorsata si da rezultate apreciabile.

Poporul isi asculta preotii, pentru ci ei ii sint calauzele nationale: doar
marele preot are calitatea de a-l reprezenta pe Israel in fata stapinului sau
pers sau grec. ludeea devine astfel un Stat teocratic si, chiar de-a lungul
perioadei hasmoneene?, in care ea se considerd independentd —cum si este,

% Adicd in vremea Maccabeilor, Iuda, Ionathan, Simon, loan Hyrcan, Aristobul si
Alexandru Ianeul, intre 165-70, inainte de Isus Christos, deoarece, la moartea lui Ianeu, la
ridicarea lui Irod Arabul, in 40, deja s-au instalat anarhia si decadenta. (n.a.)
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de altfel—, regele este, totodata, mare preot. Pe de alta parte, acelasi popor
admiri scribii savanti si scrupulosi. In realitate, ins4, nici ritualismul sceptic
al preotilor, nici pedantismul trufas al scribilor, nu il ating profund si nu fac
fata pietatii sale. El resimte, putin cite putin, presiunea rigorismului, se
izoleaza de strdini atit cit poate si de aceea se indigneaza vazindu-si uneori
capii grecizind peste masura. El continua sa-1 iubeasca pe Yahweh din toata
inima, in clipele de angoasa continua si-l roage cu o fervoare care decurge
din pietatea de altadats, si nu se inchisteaza nicicum in noile forme. Altfel
spus, religia sa traieste si se dezvolta. Ea adopta mai multe concepte care nu
erau nicicum funciarmente evreiesti si care veneau din est: cel privitor la
rolul ingerilor si al demonilor, cel al vietii viitoare si al judecitii de apoi. In
acelasi timp, aceasta religie extrage din nenorocirile vremurilor —céci, de-a
lungul celor patru secole care l-au precedat pe Christos, evreii au avut mult
de suferit de pe urma egiptenilor, a sirienilor, a romanilor si a lor insisi—
bazele unei antice sperante: ea asteapta si cheama din toate puterile sale pe
Mesia, care va veni sa dea Israelului o splendoare mai mare decit cea din
vremea lui David. Scribii insisi sfirsira prin a accepta aceste preocupari ale
credintei populare, prin a le comenta si, in oarecare masurd, prin a le
consacra. Si, cu cit evenimentele pareau sa-i contrazicd, dominatia straina
facindu-se mai aspré, cu atit mai tare se inraddcinau acestea in spiritul celor
simpli, cu atit mai mult capatau ele loc in convingerile lor.

Nu trebuie uitat ca in tot acest timp, evreii —si, de altfel, multi altii ca ei
in lume— nu detineau cea mai micd notiune despre ceea ce noi numim legi
naturale, asupra inlantuirii invariabile si necesare a cauzelor si a efectelor.
Convinsi ca totul ii este cu putinta lui Dumnezeu, nu faceau nici o distinctie
intre fenomen si miracol si, in adevar, ei traiau in plin miracol, deoarece tot
ce-i surprindea le apidrea ca operd imediata a lui Dumnezeu sau a
Adversarului. De aceea isi inchipuiau cu usurinta ca uimitoarea revolutie pe
care o sperau se va indeplini negresit, imediat ce Yahweh o va vrea, iar
asteptarea lor, anxioasa ca o pinda, o anunta cu o nervozitate crescinda.
Aceastd sperantd mesianica de la care Israel astepta aureolata reparatie a
nenorocirilor sale si disparitia umilintelor sale, era destinatd, dimpotriva,
sa-1 arunce in cele mai dezastruoase aventuri, in care se va lansa cu ochii
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inchisi, convins cé se va ridica Marea Aurora binecuvintata si ca cerul il va
ajuta numai daca singur se ajuti. Inspaimintitoarele revolte din secolele I si
I ale erei noastre, care vor decima evreimea si vor sdvirsi ruina natiei lor,
provin din convingerea ca timpurile s-au incheiat si cd, in sfirsit,
promisiunea odinioara proclamatd de catre profetii lui Yahweh se
implineste.

In Galileea, in aceasti parte septentrionala a Palestinei in care s-a nascut
Isus, se aflau cei simpli care formau grosul populatiei. Tinutul nu ajunsese
sa impartaseasca noua viatd evreiasca decit in vremea maccabeilor. El nu
vazuse decit de departe aristocratia sacerdotala si, daca scribii nu l-au prea
uitat, nici nu au misunat ca la Ierusalim sau in Iudeea propriu-zisa, si nici
nu cistigasera aici reputatia si influenta cu care erau onorati conducatorii in
scolile iudee. De obicei, se spunea ca galileenii sint grei de cap, fird indoiala
pentru cd, in prima perioada a dominatiei romane, bande nationaliste pline
de dirzenie se addpostisera in muntii lor. De asemenea, era zeflemisit
accentul lor provincial. In realitate, se pare ci pietatea lor pistra o
spontaneitate, o ardoare, o profunzime care dovedeau o mare intensitate a
vietii religioase, si asupra céreia minutia scrupuloasa a fariseismului iudeu
nu prevalase.

Asadar, Isus s-a nascut si a crescut intr-o tara in care spiritul celor mai
multi dintre oameni era intors in totalitate cétre preocupirile religioase. El a
aparut din sinul poporului, unde fiecare triieste intr-o stare de ingenua
speranta, in asteptarea anxioasa a unui eveniment miraculos, socotind ca
doar pietatea le poate fi utila evreilor si ci ea ii va face stapinii pamintului.
Dar acest popor este condus de preoti care nu impértasesc aceastd speranta
si banuiesc dificultitile pe care le poate crea fati de stipini. Intr-un sens,
acest popor este inconjurat de doctori, dintre care unul a spus cd un
ignorant nu ar sti sa fie pios si ca o miscare populara nu ar fi nicicum privita
cu simpatie.

III
Se considerd cid un om profund pios, un om simpluy, al carui spirit nu a
secat de tot din pricina disciplinei scribilor —dar care a fost patruns incé din

45

BDD-B621-04 © 1921; 2011 (trad.) Ernest Flammarion; Casa Editoriala Demiurg
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 20:37:35 UTC)



copildrie de preocupirile mediului sau— nu are viata intelectuald, religioasa,
morald, decit prin ele insele. Dacé acest om este dotat cu minunata facultate
de a concentra in fiinta sa, si de a recrea prin propria sa meditatie ideile care
plutesc in aerul pe care il respira (si aceasta este caracteristica tuturor
inspiratilor) ajunge la a-si traduce convingerile in acte. Un inspirat galileean
din acele timpuri nu putea decit sa anunte —sub o forma mai mult sau mai
putin personali si originali— iminenta realizare a sperantelor sale. In esent3,
acesta pare sa fi fost principiul ,ridicarii” lui Isus®.

Ne lipsesc documentele pentru a patrunde in detaliul material al
formatiei sale intelectuale si pentru a pricepe cauzele precise care au
determinat initiativa sa. Nu este necesar sa prezumam, nici aici, nici acolo,
prea multe complicatii. Toate Evangheliile pe care le avem marcheaza un
raport, imprecis schitat dar sigur, intre inceputul vietii sale publice si
predica altui inspirat, care predica necesitatea pocdintei in vederea
apropierii vremurilor promise. Se poate ca Isus sa-l fi cunoscut pe loan
Botezétorul si sa fi mers la el. Se poate ca, dupa exemplul aceluia, vocatia
lent si obscur pregititd in strafundul constiintei sale sa se fi impus in mod
irezistibil vointei sale, si ca el sa fi inceput sa predice la vestea inchiderii lui
Ioan de citre Irod Antipa, pentru ca Imparitia si nu ramina nicicum lipsita
de crainic. La urma urmelor, el nu ficea decit sa reinnoade traditia
profetica, intrerupta in Israel din vremea intoarcerii din exil, si pe care multi
nebiim? inaintea lui, printre care si Botezatorul, incercasera deja sa o reia.
Initiativa sa, oricit de originala ar putea parea la prima vedere, in formd, nu
avea in sine nimic exceptional, ori neasteptat.

¥ Renan, Vie de Jésus, este neglijabil din punct de vedere stiintific. Se poate citi Loisy, Jésus
et la tradition évangélique, Paris, 1910, si Bosset, Kyrios Christos, Gottingen, 1913, cap. I si
II; se poate consulta Barth, Die Hauptprobleme des Lebens Jesu, Gltersloh, 1911, si O.
Schmiedel, Die Hauptprobleme der Leben Jesu Forschung, Tiibingen, 1906. (n.a.)

28 Ebr. nebhi semnifica ‘profet’. Nebhiim, adici Profetii, este titlul celei de-a doua diviziuni a
Bibliei ebraice (sau Tanakh, Miqra), plasata intre Torah ‘invatatura’ si Ketuvim ‘scrierile
(hagiografice)’. Termenul din text se referd la profetii Israelului ca la o clasa organizats,
apérétoare a intereselor spirituale ale natiunii incd din vremea lui Samuel, avind misiunea
de a redestepta in sinul triburilor simtul unitétii alesilor lui Yahweh. (n.trad.)

46

BDD-B621-04 © 1921; 2011 (trad.) Ernest Flammarion; Casa Editoriala Demiurg
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 20:37:35 UTC)



Ne putem indoi cd el ar fi stiut, inca din primul moment, ce anume voia
cu exactitate, ori macar ce reprezenta el. Cu alte atitudini decit cele ale
Botezatorului —deoarece renuntase la viata ascetica si la violenta de limbaj a
predecesorului—, el dezvolta aceleasi teme principale: ,Imparatia apropie
marea transformare care va izgoni raul si injustitia din lume; pocaiti-va daca
vreti un loc printre cei alesi”. De ce spunea aceste lucruri? Pentru ca o forta
secreta il impingea sa o faca, pentru ca simtea pe Domnul in el, cum il
simtisera toti inspiratii evrei. Si ce intelegea el prin aceasta? Cum isi
reprezenta Imparitia si venirea ei? Nu stim. Textele pe care le avem dateaza
dintr-o vreme in care intirzierea venirii Imparitiei modificase deja
reprezentarea sa in spiritul crestinilor. Neindoios, el si-o imagina in acord
cu ceea ce se spunea in jurul sdu: ca venire materiald a bucuriei pentru
Israel, stralucitoare manifestare a binecuvintirii lui Yahweh, sub o forma pe
care imaginatia populard nu o fixase niciodata prea bine, si pe care, poate, el
insusi nu si-o fixase in mod exact. Nimic nu ne asigura ca el nu a facut la
inceput citeva aluzii la violenta mesianica, la lupta pe care, dupa opinia cea
mai raspinditd, Mesia urma s-o aducé pe lume. Evangheliile pastreaza astfel
de urme, insa este natural ca acestea sa fi disparut aproape complet din
niste scrieri destinate a demonstra ca in Isus, atit de blind si de pasnic,
trebuia vazut ,,Cel ce va sa vina”.

Oare, el insusi, se credea Mesia? S-a pus la indoiald acest lucru si inca
existd dubii, din motive ce nu pot fi ignorate: niciodata nu s-a calificat in
mod deschis Messiah (Christos, in greacd)®. Un studiu atent al fragmentelor

» Termenul messiah deriva din ebr. mashiach ‘cel uns, cel consacrat’, si se referd la practica
onctiunii regilor in cadrul ritualului de incoronare. In iudaism, crestinism si islamism,
termenul se utilizeazd in sens eshatologic. Torah il utilizeaza pentru a desemna preoti si
regi trecuti prin ritualul onctiunii, asa cum este descris incé in Exod, 30, 23-25, unde se
vede cd amestecul de uleiuri si ritualul au putere atit asupra obiectelor, cit si asupra
oamenilor. In traditia ebraica, atributul nu are neapirat o valoare religioasi, Samuel
ungindu-1 pe Saul rege, apoi pe David, chiar un neevreu precum Cyrus cel Mare, care a
eliberat pe evrei din robia babiloniang, fiind socotit ca uns al lui Dumnezeu si numit
messiah. De asemenea, in iudaism, termenul nu se referd la Dumnezeu sau la Fiul lui
Dumnezeu, ci la un ales al acestuia. In crestinism, termenul este tradus prin gr. christos,
incd devreme el incepind a fi asignat in mod exclusiv lui Isus, crestinii socotind cé Isus este
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din Evanghelii, in care apare cuvintul, nu ne permite sd raportdm nici unul
din aceste cazuri la nici una dintre cele doud surse ale acestora: culegerea de
sententii sau Logia®* ale Domnului si prima Evanghelie, zisa a lui Marcu®'.
Cele mai probante in aparenta sint cele care rezista cel mai slab criticii,
precum faimoasa confesiune mesianica in fata marelui preot Caiafa (Mc. 14,
61), a cérei literd nu este de nimic certificatd, si care nu pare a corespunde
vreunei realititi istorice. In vremea in care textele evanghelice de care
dispunem si-au cdpatat ultima formd, era inevitabil ca credinta in
mesianitatea lui Isus —devenitd insusi fundamentul crestinismului— sa se
afirme in aceste texte de o maniera rasunitoare, si sa para confirmata de
Invititor in persoani. Totusi, ,cuvintul Evangheliei” si ,cuvintul lui Isus” au
continuat sa fie diferite pentru exeget, iar concluzia sigurd a exegezei este ca
Isus nu si-a proclamat deloc mesianitatea.

El nu si-a spus niciodatd Fiul [ui Dumnezeu, expresie care, pentru
judecata unui evreu, nu putea reprezenta decit un scandalos non-sens si o
grea blasfemie pe care, de altminteri, nici mécar un singur text evanghelic
nu permite a i-o atribui cu certitudine. In fapt, expresia apartinea limbajului

Mesia cel asteptat de cétre evrei si, mai ales —pe urmele lui Cartii lui Daniel 7, 13-14—, ca
acesta este Fiul lui Dumnezeu, urmasul lui David, Fiul Omului, cel trimis sd restaureze
regatul lui Israel, si si instaureze Impardtia lui Dumnezeu, Mintuitorul si Judecatorul
Suprem al Lumii. (n.trad.)

30 Logia este termenul grecesc pentru ‘spuneri, asertiuni’, fiind folosit cu referire la colectia
de spuneri atribuite lui Isus, numite si agrapha. Acestea au fost culese, mai cu seama, de la
cei care l-au auzit pe Isus (in a doua jumatate a secolului I, nu direct de la acesta, asadar) si
transmise de-a lungul timpului. (n.trad.)

31 Se citeste, intr-adevar, sub Mc. 9, 41: ,,Oricine vd va da si beti un pahar cu apd in numele
meu, pentru cd sinteti ai lui Christos...” (3Tt Xp1oTo0 £07T¢), insd autenticitatea cuvintelor
caracteristice este abandonatd de cétre exegetii conservatori, precum Pére Lagrange sau
pastorul H. Monnier, deoarece folosirea lui Xpiotdg, fard articol, apartine limbajului
sfintului Paul, si nu sinopticilor, si deoarece Mt. 10, 42, paralel fragmentului citat, cuprinde:
»Cine va da de bdut fie si numai un pahar cu apd rece unuia dintre acestia mici pentru cd
este discipol (elg Ovopa pabfTov) ...”, lectiune care are toate sansele de a fi cea mai veche.
(n.a.)
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crestinilor elenizati, sfintul Paul si autorul celei de-a patra Evanghelii,
pentru care aceasta avea un sens profund si destul de clar®%.

El nu a luat titlul de Fiul lui David, bine cunoscut in Israel ca
esentialmente mesianic, de asemenea, nu l-a folosit nici pe cel pe care
Evangheliile noastre par a-1 considera caracteristic persoanei sale si misiunii
sale, Fiul omului, sau, cel putin, nu l-a folosit in sens mesianic. Evreii nici
nu-l luau in seama, de altfel, deoarece faimosul pasaj din cartea lui Daniel 7,
13-14: ,Priveam in timpul viziunilor mele de noapte si, iatd, cineva ca un
Fiu al Omului venea pe norii cerului! ...”, nu era inca raportat de rabini la
aparitia lui Mesia, acest lucru fiind fiacut in Sinagogd mult mai tirziu, sub
influenta interpretarii date de crestini. Citva timp, credinciosii care
intelegeau rau aramaica, in care un fiu al omului (bar nascha) inseamna pur
si simplu un om, si-au imaginat ca aceasta expresie, pe care o puteau citi in
Logia sau Sententiile Domnului, incifra un sens misterios si, raportind-o la
sensul cu care apare la Daniel, si pe care nu il intelegeau mai mult, au
considerat-o, si aici ca si acolo, un echivalent crestin special al lui Mesia.
Examinarea textelor nu permite si ne indoim cé aceasta ar fi o eroare, si in
aproape toate pasajele sinopticilor in care apare, expresia apartine exclusiv
redactorului. Doar in patru sau cinci locuri® are ea sansa de a se sprijini pe
un precept autentic al lui Isus, inexact tradus, caz in care trebuie sd o
intelegem ca si cum ar insemna: un om. De exemplu: ,, Vulpile au vizuinile
lor... omul, insd, nu are unde sd-gi pund capul’; sau: ,Si dacd cineva va rosti
un cuvint impotriva omului, ii va fi iertat, dar celui ce va vorbi impotriva
Duhului Sfint, nu-i va fi iertat nici in lumea aceasta nici in cealaltd’.

32 Un evreu putea spune sluga lui Yahweh, dar nu fiul siu si este verosimil ca, in mod
efectiv, Isus, pe urmele Psalmistului, si se fi considerat si prezentat drept slugd a lui
Dumnezeu. Cuvintul ebraic ebed, care semnifica ‘servitor’, se traducea ades in greaca prin
TG, care insemna, totodatd, ‘slugd’ si ‘copil’. Trecerea de la maig ‘copil’ la 01dg ‘fiw’, a fost,
asadar, foarte usor de facut, insa conceptul ‘Fiu al lui Dumnezeu’ vine din lumea elenistica.
(n.a.)

3 Precum Mt. 8, 20 (Lc. 9, 50); Mt. 11, 19 (Lc. 7, 34); Mt. 12, 32 (Lc. 12, 10); M¢t. 9, 6 (Mec. 2,
10; Le. 5, 24); Mt. 12, 8 (Mc. 2, 28; Lc. 6, 3). (n.a.)
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Este, asadar, un fapt sigur ca traditia primara nu spusese deloc deschis
ca Isus s-ar fi dat drept Mesia. Si mai exista incd un semn in acelasi sens,
care decurge din ceea ce numim ,secretul mesianic’, adica din
recomandarea presantd, chiar amenintatoare, conform careia, la Marcu, in
diferite ocazii, il vedem pe Invatitor interzicind discipolilor sii sa revele
ceea ce ei ghicesc, intrevad, sau inteleg din rolul siu real. Ce interes avea el,
asadar, sa-si ascunda identitatea si sd-si tdinuiascd misiunea, chiar in
momentul in care predicatul sau nu avea rost cu adevarat decit daca il
proclama? Pe de alta parte, necesitatea de a admite cd un taran galileean a
modificat pina la acest punct idealul eroului in care s-a fixat speranta
poporului sau, ca el a schimbat in martir umil si resemnat pe regele
victorios ce trebuia sa fie Mesia, este o problema destul de spinoasa care i se
pune istoricului. Unii exegeti au incercat s compenseze aceste dificultati
prin diverse consideratii care vor sa probeze ca, daca Isus nu s-a recunoscut
deschis ca Mesia, el a crezut-o, i-a lasat pe discipoli s-o creadd, a murit
pentru cé l-a lasat pe Pilat s-o creadd, si ca, daca ar fi fost altfel, apostolii nu
ar fi putut crede niciodata ca Rastignitul a inviat din morti. Nici unul dintre
aceste argumente nu este cu adevarat convingdtor. Putem continua sa gasim
suprinzator faptul cd Isus nu s-a explicat mai limpede asupra acestui punct
esential; putem interpreta semi-marturisirile sau insinuarile pe care i le
atribuie textele noastre ca pe niste artificii ale redactorilor, pe care traditia
autentica le-a abandonat; putem gindi ca procuratorul roman nu avea
nevoie de nici o confesiune mesianica pentru a se debarasa de un agitator
evreu care predica apropiata venire a Imparitiei —adici sfirsitul iminent al
dominatiei romane—; in sfirsit, putem crede ca iubirea apostolilor pentru
Invatitorul lor si increderea pe care si-o pusesera in el, au fost suficiente
pentru a provoca viziunile care au sadit adinc in ei certitudinea invierii sale,
iar convingerea cd el fusese ,Uns”, prin si de vointa lui Dumnezeu —dupa
cum se considerd ca ar fi spus sfintul Petru in Faptele Apostolilor (2, 36)—
vine sa explice miracolul invierii.

La urma urmelor, asadar, exista motive destul de solide pentru a crede
ca Isus s-a considerat si s-a comportat pur si simplu ca un profet, care se
simtea minat de Spiritul lui Yahweh s proclame apropiata realizare a marii
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sperante si necesitatea ca poporul sd se pregiteasca pentru aceasta. Totusi,
chiar si in acest caz, ne putem inca intreba dacd nu cumva si-a imaginat cd ii
este rezervat in aceastd Imparitie viitoare un loc care nu putea decit sa se
confunde cu cel al lui Mesia insusi. Mai multi exegeti de seama, precum
Loisy*, isi raspund afirmativ si, daca sint dificil de contestat cu tarie
motivele lor, dupd péarerea mea, este tot atit de dificil si le aprobam fara
rezerve. Precum in altele, si in acest punct, certitudinea ne scapa.

3 Alfred Firmin Loisy (1857-1940) preot, teolog si profesor romano-catolic, unul dintre
modernistii cu care s-a luptat nu doar Papa Pius al X-lea (,Ignis ardens”), dar chiar si Leon
al XIII-lea (,Lumen de caelo”). Pentru Charles Guignebert a reprezentat un model. Alfred
Loisy a fost un critic al perspectivei traditionale asupra religiei si a Bibliei, incercind sa
interpreteze textul sacru prin filtrul opticii moderniste si cu mijloacele stiintifice ale vremii.
Indoindu-se de valoarea si autenticitatea Bibliei in integralitatea sa, el sustine ci multe
dintre dogmele si credintele Bisericii apar istoric si sint ulterioare lui Isus, chiar conceperea
sa ca aflat in relatie de consubstantialitate cu Dumnezeu datorindu-se Conciliului de la
Niceea. In 1908 a fost excomunicat. Cu toate acestea, a rimas profesor de istorie a religiilor
la Collége de France, catolic loial, dar in sensul vederilor sale. Este celebru pentru afirmatia
sa: ,,Jésus annoncait le Royaume et c'est I'Eglise qui est venue”, socotind ca Isus si-a dorit si
construiascé un soi de comunitate, iar nu sa instituie o formé de guverndmint. (n.trad.)
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