I1. Statutul influentei limbii maghiare in comparatie cu influenta altor limbi

Diferitele comunitati care au populat teritoriul tarii romanesti au gasit un modus
vivendi®* care le-a asigurat contactul lingvistic permanent. in mod firesc, aceste raporturi
lingvistice si-au lasat amprenta asupra dezvoltdrii interne ale limbii roméane care a incorporat
influentele straine® in propriul sistem.

Inriuririle lingvistice maghiare pot fi urmarite, pe de o parte, in raport cu celelalte
influente la care a fost supusa limba romana, reliefindu-le statutul aparte in comparatie cu
acestea, si, pe de altd parte, in raport cu sine insele, configurindu-le caracteristicile proprii. In
primul caz, ea poate fi introdusa in rindul influentelor nordice®, aspect prin care aceasta se
deosebeste, pe de o parte, de influentele sudice, precum cea slava, cu care, de altfel, are
anumite trasaturi comune. Pe de altd parte, influenta maghiard detine unele proprietati
distinctive si fata de celelalte din categoria sa. Astfel, nu toate limbile din clasa influentelor
nordice au urmarit aceleasi cdi ca maghiara si nici nu au avut aceeasi intensitate si aceleasi
consecinte, pe de 0 parte, asupra limbii romane in ansamblul ei si, pe de alta parte, asupra
aspectului ei literar. O nota distinctiva a influentei maghiare o constituie si faptul ca aceasta
Nu s-a oprit la romani (si limba lor), ci prin acestia s-a raspindit si in alte limbi cu care cei din
urma au avut contacte. De pilda, se stie cd in Maramures a existat o puternica influentd
maghiarad asupra limbii roméane, dar si asupra graiului ucrainean din aceastd regiune. Astfel,
unele imprumuturi maghiare au putut patrunde in graiul ucrainean prin intermediu

romanesc’’, desi nu este exclus nici contactul direct.

% Cf. PUSCARIU 1974, p. 417.

% Drept influentd lingvistica striina sint considerate acele efecte venite dinspre limbile in contact pe care limba
romana le-a suportat dupa constituirea sa ca atare, eventual cele suferite dupd inchegarea ei in punctele sale
esentiale. Unii cercetatori sustin, de pilda, cd limba romana poate fi privitd ca ,,formata” numai dupa ce s-a
exercitat asupra ei influenta slavd, conceptie gresitd in opinia lui V. Arvinte (in ARVINTE 2006, p. 55). De
altminteri, o limba nu este niciodata pe deplin constituitd, dar nici incompleta in vreo etapa a dezvoltarii sale, din
moment ce ea reprezintd un mijloc de comunicare desavirsit pentru membrii colectivitétii care o intrebuinteaza.
La intrebarea ,,Cind sint limbile deplin constituite?” A. Philippide raspunde: ,,Niciodata si totdeauna!” (in
PHILIPPIDE 1925, p. 826). Astfel, limba roména, in fiecare moment al existentei sale a fost deschisa la puterea de
influentare a diferitelor limbi, felul cum aceasta a reactionat la aceasta situatie a fost insd determinat de nevoile
sale interne si, intr-o oarecare masur, de factori extralingvistici.

% Influentele exercitate asupra limbii romane, de-a lungul dezvoltarii sale si, in special, incepind cu Evul Mediu
timpuriu pot fi clasificate in doud tipuri: sudice si nordice, corespunzatoare provenientei populatiilor cu care
aceasta a intrat in contact. Vezi si deosebirea facutd de O. Densusianu (in ILR, I, cap. VI, Influenta maghiara,
cumana si polond, p. 237) intre influentele ,,meridionale”, printre care limbile slava, albaneza, bulgara, sirba si
cele ,,septentrionale” reprezentate, pe lingé limba maghiara, de limbile cumana sau poloneza.

9 E. Vrabie, spre exemplu, deriva forma ucr. bet’ak < rom. beteag < mgh. beteg (in VRABIE 1967, p. 132).
Aceasta nu este acceptatd de D. Horvath deoarece, conform adaptérii fonetice, romanescul beteag ar fi dat forma
betéih (in HORVATH D. 1971, p. 86). Pentru imprumuturi maghiare comune limbilor roméana si dialectului
ucrainean maramuresean vezi ibidem, p. 77-81 s. urm.
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In ansamblu, dintre toate influentele suferite de limba romana, cel putin cu privire la
perioada veche, influenta maghiara poate fi asemanata cu cele exercitate de limbile slave,
ambele prezentind, in mod firesc, particularitati proprii, pe alocuri chiar diferente majore. De
aceea ne-am propus in continuare un studiu comparativ succint al celor doua inﬂuen‘;e98 care,
la rindul lui, contribuie la circumscrierea specificului influentei maghiare asupra limbii

romane.

I1. 1. 1. Influenta maghiara vs. influenta slava

Incrucisarea etnica si lingvistica dintre roméni si maghiari, pe de o parte, respectiv
dintre acestia, pe rind, cu populatii slave, ulterior asimilate, a determinat configuratia actuala a
limbilor romana si maghiara. Inriuririle care s-au produs ca urmare a acestui amestec etnic
multiplu nu se prezintd in acelasi chip si cu aceeasi intensitate, pe intregul teritoriu de contact
si la nivelul intregului interval temporal.

Cu toate acestea, privite in ansamblu, influenta maghiara poate fi pusa in legatura cu
cea slava. Atit contactul romanilor cu populatiile slave, cit si cel cu maghiarimea se remarca
prin insemnatatea lor. Ambele influente straine au avut consecinte hotaritoare asupra evolutiei
limbii romane, cea slava avind un rol decisiv chiar de la inceputurile existentei limbii roméne,
iar cea maghiara in etape ulterioare. In general, se admite faptul ca limbile slave au avut un rol
decisiv in atingerea unui statut aparte a limbii romane fatd de celelalte limbi romanice,
inruririle slave contribuind la indepartarea romanei de celelalte ,,surori”gg. La fel de
insemnata a fost si interactiunea cu maghiarii care a atras reorganizarea socio-administrativa
st culturala a romanimii si, implicit, modificari de mentalitate, comportamentale si lingvistice.
Ca si cele slave, influentele maghiare au contribuit la configurarea particularizata a dialectului

100

dacoroman fata de alte dialecte romanesti~ ~, precum si la repartizarea teritoriala a graiurilor

dacoromanesti. Cadrele temporale in care se inscriu cele mai importante consecinte ale

% O analiza paraleld a acestora are numeroase beneficii, asa cum reiese si din studiile PATRUT 1958; GAFTON
2007.

% Vezi demonstratia la DICULESCU 1906-1907, p. 541-547. Faptul ca sistemul fonematic al limbii romane este
diferit de cel al celorlalte limbi romanice datoritd influentei slave, il arata si I. Patrut (in PATRUT 1958, p. 64). De
asemenea, In limba roménd existd o multime de cuvinte de origine slava, albaneza, maghiara, sdseasca, turca etc.
necunoscute limbilor romanice apusene care ,,dau limbii noastre o infétisare cu totul deosebitd” (PUSCARIU
1974, p. 164).

100 g Puscariu (in PUSCARIU 1940, p. 256) afirma ca grupul altddatd unitar format din romanii apuseni s-a
diferentiat o datd cu asezarea ungurilor printre romani, In dacoromani si istroromani. Tot asa, B.P. Hasdeu (in
HASDEU 1892, Introducere) considerd ca despartirea dialectelor roméanesti ar fi fost ocazionatd de navalirea
maghiarilor. Fireste, filiatia dialectala nu poate fi pusd numai pe seama influentei maghiare, dar nici pe
ansamblul influentelor straine (vezi si cele slave anterioare) In sine. Aceasta trebuia sd fi venit si din cauze
intrinseci. Cert este cd unele graiuri romanesti (spre exemplu cel banatean-hunedorean) se deosebesc de celelalte
graiuri si datoritd unei puternice influente maghiare, la nivelele lexical si fonetic. Lucrul acesta ajuta si la
localizarea unor texte romanesti vechi.
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contactelor pe plan lingvistic sint relativ apropiate, maghiarii stabilindu-se in zona la citeva
secole in urma slavilor. In egald masuri, contactele romanilor cu ambele popoare au fost de
lunga durata si au fost mentinute atit nemijlocit, cit si in mod indirect, rezultind, in ambele
cazuri, influente populare si culte deopotriva.

Fatd de aceste aspecte pe care le au in comun influenta slava si cea maghiara, mai
relevante sint acele caracteristici care le deosebesc. Diferentele privesc nu numai spatiul
geografic in care aceste influente s-au manifestat preponderent, dar si elementele de cultura.
Astfel, pe de o parte, cultura si limba slavona au avut efecte mai puternice si mai durabile
asupra zonelor sudice si estice ale tarii, spre deosebire de Ardeal, expus unor puternice
influente maghiare. Pe de alta parte, cultura slavona, de orientare bizantind, a contribuit la
intrarea romanilor in circuitul cultural rasaritean, pe cind maghiarimea, de orientare crestina
romano-latind, a deschis drumul catre cultura occidentala®.

Influentele lingvistice slave asupra romanei s-au exercitat indeosebi in perioada in care
procesul de formare a poporului si a limbii romane s-a incheiat in punctele sale esentiale,
eventual, suprapunindu-se cu acest ultim moment, iar influenta limbii maghiare este
ulterioara, formind adstratul. Aceasta distantd temporald privind perioada de exercitare a
primelor influente, pe plan lingvistic, se reflecta in receptivitatea sistemului supus influentei.
Astfel, in timpul contactelor cu slavii, romana a fost mai permisiva fata de schimbari, iar cind
a ajuns la o forma inchegata a dobindit reticenta fatd de elementele maghiare, cel putin in
comparatie cu cele slave. Asta nu inseamna insa ca influenta limbii maghiare ar fi mai putin
insemnatd (eventual, cantitativ) sau cad influentele lingvistice maghiare ar fi mai perisabile
caci, in cazul ambelor limbi, intereseazd acele elemente care s-au impus in limba in urma
adaptarii, iar mecanismele de incadrare urmaresc aceleasi principii, indiferent de limba (slava
sau maghiard). Pe de altd parte, limba romana se afla in contact cu limbile slave in perioade
ale caror limite temporale pot fi relativ trasate, iar intrepatrunderea limbilor roméana si

maghiara are un caracter statornic, acestea interactionind si influentindu-se si astazi.

I1. 1. 2. Specificul influentei maghiare asupra limbii roméane

Influentele lingvistice maghiare se disting, printre altele, prin vechime, profunzime si
complexitate. De altminteri, aceste caracteristici se intrepatrund si, intr-o anumita masura, se

interconditioneaza. Astfel, este de presupus, pe de o parte, faptul ca cu cit sint mai vechi si

101 Aceste orientdri religioase au determinat destinul celor doud popoare in secolul al XVI-lea, afirma Tamés L.
(in TAMAS 1943, p. 338). Autorul explicd astfel reticienta romanilor fatd de influentele Occidentului, spre
deosebire de maghiarime (din Ardeal) care intimpina curentele spirituale europene aproape in acelasi timp cind
acestea apar (vezi Umanismul, Reforma).
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mai durabile influentele, cu atit vor fi mai patrunzitoare consecintele acestora'®?. Pe de alta
parte, statornicia nu doar asigura premisele ca influentele sid prinda radacini si sia se
adinceasca, dar ofera si posibilitatea ca, de-a lungul coexistentei celor doua neamuri si limbi,

aceste influente sd se nuanteze si sa devina.

I1. 1. 2. 1. Coordonate spatio-temporale ale influentei maghiare

Daca puterea unei influente lingvistice strdine depinde de duratd, de suprafata de
contact si de intensitatea cu care aceasta a actionat, fie si in spatii mai restrinse, atunci
influenta maghiara este una dintre cele mai puternice influente care si-a lasat peceta asupra
limbii roméane vechi.

Cu toate ca nu se pot stabili datele absolute ale inceputului influentelor maghiarelog, cu
atit mai mult cu cit aceasta nu a aparut concomitent in fiecare regiune a tarii, unele efecte ale
contactelor cu limba maghiara au inceput sa se faca simtite, dupa toate probabilitatile,
incepind cu secolul al XI-lea'®, capatind vigoare in veacurile urmitoare. Se pot distinge,
asadar, in cadrul influentelor maghiare doua etape: una mai veche (de prima intilnire a celor
doua popoare si limbi) si una mai recentd (de familiarizare cu celalalt), de altfel, in continua

desfasurare. Ambele etape se prezintd cu trasdturi specifice privind natura influentelor

exercitate asupra romanei.

''''' Inim si la S. C. Mandrescu®, care diferentiaza o epoca de influenta
maghiara asupra tuturor dacoromanilor si una de influenta regionald, neincheiatd nici pina astizi. G.
Ivanescu®®, la rindul lui, distinge epoca cea mai veche (ale cirei limite le fixeaza intre secolele X, in
special XI, o data cu patrunderea maghiarilor in Ardeal, si secolele XIII-XIV de stapinire maghiara),
respectiv perioada influentelor lexicale maghiare (incepind cu secolul XIV pina la sfirsitul regimului

feudal).

Influenta maghiara a actionat, asadar, atit pe plan orizontal (in sincronie) cit si vertical (in
diacronie). Efectele acesteia, la rindul lor, trebuie urmarite atit sub aspect spatial Cit si in plan
social. Unele influente si-au extins sfera de actiune in timp si/sau in spatiu, altele si le-au
restrins, eventual disparind cu totul. Astfel, de exemplu, printre imprumuturile maghiare unele

s-au pastrat in decursul veacurilor, eventual cu unele modificari fonetice si/sau semantice,

192 Cf. si AITCHISON 2001, p. 138.

1% Tamas L. fixeaza, de pilda, inceputurile influentei maghiare in secolul al XII-lea (in TAMAS 1928, p. 40-46).
Autorul a avut, probabil, In vedere patrunderea unor elemente unguresti in arii mai largi ale teritoriului
romanesc, data stabilitd corespunzind cuceririi Ardealului de catre maghiari. Or, unele influente incipiente
existau, fard indoiala, si inainte de aceasta.

104 1 a scurtd vreme dupi ce contactele se instaleaza, apar consecintele lingvistice ale acestora, mai intii disparate.
Apoi acestea se inmultesc si devin frecvente, regulate, sistematice. Astfel, perioada cuprinsa intre secolele al XI-
lea — al Xll-lea se prezintd rezonabild, intrucit nu cautim momentul prim, ci pe cel care incheaga actiuni
disparate si face ca faptele izolate sa devina o miscare de amploare, cu consecinte.

105 Tn MANDRESCU 1892, p. 13.

106 |y ANESCU 2000, p. 439.
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altele au devenit arhaisme, eventual cu Intrebuintare regionald. Tot asa, unele dintre
imprumuturi s-au raspindit pe Intreg teritoriul romanesc, intrind in fondul de baza, altele si-au
limitat circulatia la o arie regionala.

Réspindirea geograficd a influentei maghiare, pe de altd parte, urmeazd anumite
directii bine determinate, iradierea urmind miscarea dinspre vest catre est. Din moment ce
teritoriile romanesti estice (moldovenesti) si sudice (muntenesti) au stat, timp indelungat, sub
constringerea culturii slavone, fatd de zonele centrale si nord-vestice (ardelenesti), puternic
influentate de cultura si limba maghiara, este usor de presupus, ca elementele maghiare au
intrat Tn circuitul romanesc mai intli in Ardeal si, ulterior, au patruns si dincolo de Muntii
Carpa‘gilm. Aceastd influentd a inceput, deci, ca una regionald (pornind, cu precadere, din
Transilvania), dar treptat s-a rasfrint asupra intregului teritoriu romanesc. Totodata, inca de la
inceput, aceste influente trebuie sa fi avut si caracter social, chiar daca a afectat concomitent
atit clasele sociale superioare, cit si pe cele de jos, chiar dacd a emanat pe atit pe cale culta, cit
si pe cale populara, prin contacte orale sau scrise culte, sau prin cel mai natural mijloc, al
contactelor vii dintre indivizii de rind. Desi in perioadele ulterioare secolelor XV-XVI 1si
pierduse din vlaga, aceasta influenta n-a incetat nici cind imprejurarile exterioare i-au devenit

potrivnice.

Il. 1. 2. 2. Caracterul neuniform al influentei maghiare

Complexitatea influentei maghiare este datd, printre altele, de diferentele ce se
constatd 1n plan diatopic si in plan diastratic, altfel spus de caracterul neuniform al acesteia.
Neuniformitatea, la rindul ei, se datoreaza, pe de o parte, naturii si intensitatii contactelor, pe
de alta parte, modului lor de patrundere si, nu in ultimul rind, structurarii dialectale a limbilor
romana si maghiara.

Astfel, pentru a putea configura imaginea realda a specificului influentei limbii
maghiare, trebuie sa se porneasca de la unele considerente privitoare la criteriile de delimitare
a Tnsusi conceptului ‘limba’ romana, pe de o parte, si maghiara, pe de altd parte. Aceste doua
entitati au cunoscut fiecare o dezvoltare separatd, dar si una intrepatrunsa, in conditiile
convietuirii. In mod firesc, maghiara nu a fost (si nici nu este) uniforma pretutindeni, ci
prezenta (si prezintd incd) varietati dialectale, delimitabile Intrucitva, o datd, pe teritoriul

romanesc, a doua oard, de varianta vorbitd pe teritoriul UngarieilOS. Tot astfel, in perioada

107 Acesta se explica si prin faptul ci o mare parte a moldovenilor si a muntenilor o constituie urmasii
colonistilor roméani emigrati din Ardeal.

198 Cu toate ci varietdtile dialectale sint mai putin semnificative in comparatie cu situatia altor limbi, cum ar fi
italiana sau franceza, de pildd, limba maghiard (asemenea limbii romane) nu poate fi consideratd limba
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veche (cu referire speciala la secolul al XVI-lea), asa cum o reflecta textele, limba roméana nu
a fost nici ea unitard, cum, de altfel, nu este nici in zilele noastre. Fireste, constituirea
aspectului literar a redus mult deosebirile dialectale si regionale care erau pregnante in
perioadele premergatoare. Desi diferentele intre diferitele graiuri roménesti ale tarii nu
prezentau bariere de netrecut, existenta deosebirilor trebuie semnalatd deoarece acestea se
datoreaza si felului diferit in care limba maghiara si-a exercitat presiunea asupra lor, ele avind
totodatd implicatii asupra permisivitatii si a tratamentului fatd de elementul maghiar.

De altfel, contactul dintre diversele limbi constituie doar una dintre formele pe care
contactul lingvistic le ia. Situatii speciale, dar concrete si naturale, se constituie prin contactul
dintre variatele dialecte sau graiuri ale unor limbi diferite, ori dintre graiurile aceleiasi
limbi'®. Inrfuririle unei limbi striine intrd, inainte de toate, dintr-un anumit grai al acesteia
intr-unul al limbii receptoare. Contactul limbii maghiare, prin urmare, a fost initial contactul
dintre feluritele graiuri romane si maghiare. De bund seama ca influentele limbii maghiare s-
au manifestat in chip relativ independent in fiecare grai romanesc, iar contactul acestora a dus,
la rindul lui, la forme variate de amestec lingvistic. Graiurile unei limbi, desi fiecare purtind
deja efectele unor influente lingvistice dintre cele mai variate, sint interconditionate si se
raporteazd unele la altele. Astfel, graiurile mai mult sau mai putin delimitate primesc in
permanenta stimuli lingvistici, de unde rezulta ca elementele proprii unui grai pot parasi zona
lor restrinsd de circulatie, largindu-li-se sfera de actiune asupra unor teritorii mai largi,
cuprinzind, eventual, intregul spatiu lingvistic. Astfel, in tratarea influentei maghiare asupra
limbii roméane trebuie avute in vedere atit consecintele acesteia asupra Intregii limbi romane (a

tuturor graiurilor dacoromane), cit si cele produse numai la nivel regional sau local.

I1. 1. 2. 3. Modul de patrundere a influentei maghiare

Diversitatea intensitatii si a amplorii influentei maghiare in functie de diferitele arii
lingvistice se datoreaza, bundoara, (si) faptului ca aceasta a cunoscut o patrundere atit pe o
cale directa, Cit si pe una indirecta. Astfel, in zonele ardelenesti si limitrofe acesteia, unde au
existat contacte directe, influenta maghiara a fost mai profunda, fatd de cea din altele mai

indepartate de acest centru de iradiatie, unde ea a fost sporadica si superficiala, datorita lipsei

3

,,unitard”. (Desigur termenul nu se refera la sistem, ci la norma lingvisticd, asa cum decurge aceasta din vorbirea
diferitelor comunitati constituente. De altfel, in practicd, norma insasi prezintd urme ale unei unitati care
cunoaste grade, rezonabile am spune, iar nu monolitice.). Inclusiv in cadrul celor trei dialecte ale limbii maghiare
care se delimiteazd, de reguld, de catre specialisti existd subimpartiri. Spre exemplu, dialectul secuiesc are
urmatoarele varietati: 1. cea din Ciuc, 2. Trei Scaune, 3. Odorhei, 4. Mures, 5. dialectul ceangdilor din Moldova
(Gheorghe Kristof, Istoria limbii si literaturii maghiare (trad.), Cluj, Editura Minerva, 1934, p. 26; cf. si DANILA
2005).

1% Unele deosebiri privind contactul dntre diferite limbi vs. dialecte vezi in Prefata la CHAMBERS — TRUDGILL —
SCHILLING-ESTES 2003, p. 1-2.
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contactelor directe sau, in orice caz, ponderii reduse a acestora. Pe de alta parte, acolo unde
contactele directe au fost de lunga durata, acestea au avut alte consecinte decit acolo unde
intilnirea vorbitorilor maghiari si roméani se producea accidental, sporadic si temporar.

Nu doar contactele directe, ci si cele indirecte au putut genera influente maghiare
asupra limbii roméne. Situatia celei din urma este, probabil, cea mai interesanta din moment
ce, In acest caz, contactul romanilor nu era cu striinii, ci cu conationalii lor, a caror limba
suferise modificiri in urma contactelor directe. In timp ce intilnirea cu elementul (popor si
limba) strdin produce efecte predictibile, de luptd pentru dominatie, mijlocirea ridica si alte
probleme, date tocmai de faptul ca relatia astfel stabilitd este una ternara. In acest caz, difera
raportarea la unele elemente cu statut strdin (de fapt, cvasi-strdin, din moment ce acestea au
trecut deja printr-un filtru roméanesc), lipseste contactul direct cu anumite elemente (spre
deosebire de cazul in care contactul direct se face cu strainul), procesul asimilarii avind un
altfel de parcurs. Pe de alta parte, mijlocirea, la rindul ei, poate fi consideratd de prim rang,
prin intermediul unor emigranti aflati in contacte directe cu maghiarii in zonele lor de origine
sau prin textele unguresti, respectiv de rang secundar, prin texte romanesti supuse direct sau
indirect unor influente maghiare. In acest ultim caz, textele sint purtatoare, relativ fidele, ale
graiului autorului (traducator, copist, tipograf) sau al regiunii al carei reprezentat acesta a fost.
Lucrurile se prezintd incd si mai complexe dacd ludm 1n seamd caracterul reversibil al
timp, se puteau Intoarce in locurile lor bastinase, aducind cu sine limba lor usor influentatd de
graiul comunitatii in care a plecat si din care, acum, se intorcea. La fel comerciantii,
incorporind in limba lor unele particularititi lingvistice din graiul tirgurilor si localitdtilor in
care is1 desfasurau activitatile, exercitind influente si unii asupra altora, la interiorul categoriei
socio-profesionale, la 1intoarcerea acasda transmiteau comunitatilor proprii o serie de
particularitati lingvistice (de asemenea, mentale, comportamentale etc.).

Atit contactele directe cit si cele indirecte pot fi privite sub aspect sincronic, la nivelul
secolului al XVI-lea, dar si sub aspect diacronic, incluzind veacurile precedente si urmétoare.
In fiecare stadiu de dezvoltare, limba romani dispunea de unele proprietiti care au favorizat
sau, dimpotriva, au frinat incorporarea de elemente straine. Prielnica inradacinarii influentelor
maghiare a fost, in acest sens, tocmai perioada veche din istoria limbii romane. Controlul
constant dinspre comunitatea donatoare, asigurat de vecinatatea geografica, precum si de alte
conditii specifice epocii, a facut ca efectele influentei maghiare sa fie de lunga durata.

Aditional, influentele au actionat nu numai progresiv, dar si regresiv. Maghiara

influentatd de roméana se poate rasfringe inca o datd asupra limbii romane in conditiile
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convietuirii (precum in cazul reimprumutarii), la fel cum si roméana influentatd de maghiara
face cale intoarsa in sinul comunitdtilor din care pornise. Tot asa, o influentd maghiara
asimilatd se poate extinde nu numai asupra faptelor lingvistice ulterioare, dar si asupra unor
elemente achizitionate anterior™°, Faptul acesta constituie, prin sine, o puternicd proba a
profunzimii si amplorii contactelor dintre romani si maghiari, precum si a consistentei
efectelor pe care acestea le-au avut. In acest sens, se poate spune ci influenta maghiara a
afectat limba romana la toate nivelele, chiar daca sint mult mai numeroase acele efecte ale
contactului cu maghiara care se refera, mai degraba, la norma regionala a limbii romane,

variabila In timp si spatiu.

I1. 1. 2. 4. Influente maghiare populare si culte

Influentele maghiare generate si mentinute de contactele directe si indirecte au
cunoscut si o patrundere populara, respectiv cultd, livresca, cu toate ca acestea nu sint net
delimitabile de fiecare data. Influentele populare, respectiv culte nu numai cd cunosc alte
forme de penetrare si de raspindire, dar afecteaza in mod diferit compartimentele limbii
romane. In principiu, ambele pot avea consecinte asupra tuturor nivelelor limbii, insa primele
influenteaza, preponderent, domeniile fonetic si lexical, iar cele din urma lexicul si sintaxa.

Luate in ansamblu, cele doua forme de manifestare a influentei maghiare au urmat
directii atit ascendente, Cit si descendente. In primul caz, elementele unguresti intrate in graiul
viu al unor comunitdti romanesti, raspindite apoi in tot cuprinsul spatiului romanesc, au fost
adoptate de limba culturii scrise, ridicate, asadar, la rang literar. In cel de-al doilea caz,
componente ale limbii maghiare patrunse in medii culte mai restrinse, in special, In forma
textelor religioase cu o limbd mai mult sau mai putin literard, au fost apoi intrebuintate de
mase largi de vorbitori. Se pot invoca, asadar, doua forme ale influentelor maghiare: una
spontand, inevitabila''! si alta cautata, voitd si cultivati. Cu alte cuvinte, se poate urmdri, pe
de o parte, influenta maghiara prin contact viu care intrad (partial) in norma culta si, pe de alta
parte, influenta culta care se scurge (partial) in limba vie a graiurilor. Aceste doua forme de
manifestare a influentei maghiare asupra romanei se imbina In proportii diferite de la caz la
caz, oferindu-i un statut cu totul aparte in comparatie cu influenta altor limbi. Faptul ca

influentele maghiare nu se opresc la nivelul contactelor vii, adicd pe cale orald si cu caracter

10 O particularitate foneticd desprinsa dintr-un etimon maghiar poate avea efect asupra unor cuvinte de alti
origine care prezintd un context fonetic asemanator ulterioare elementului unguresc, dar si asupra celor intrate
anterior (cf. GAFTON 201 1c, p. 7). Tot asa, un sufix preluat dintr-un etimon maghiar a putut fi atasat si cuvintelor
mostenite.

Y1 In unele parti ale tarii ,,roménii sint asa de amestecati cu ungurii incit a fost peste putinta si nu li se altereze
limba (MANDRESCU 1892, p. 9).
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regional, ci patrund (partial) si in norma culta, din graiuri sau pe cale livresca, urmind si calea
inversda, indicd limpede forta, penetrabilitatea influentei maghiare, pe de o parte si
permisivitatea vorbitorului roman, pe de altd parte, precum si profunzimea influentei
maghiare asupra romanei In ansamblu. De asemenea, acest lucru a asigurat existenta durabila
a elementelor maghiare preluate si a contribuit la generalizarea lor. In egald masura, faptul ca
multe dintre Tmprumuturile unguresti au intrat in limba romana literara, neinchegata inca a
secolului al XVI-lea, este explicabil din moment ce cuvintele intrate in limba poporului au
mai multe sanse sa capete valoare literara atunci cind aspectul literar al limbii se afld in curs

de constituire.
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