Prefata

Multa vreme, cu rare exceptii, lingvistica romaneasca nu a cercetat in
mod sistematic argoul. Lingyvistica sau stilistica nu l-au ignorat dar 1-au
integrat Intre alte fenomene, mai ales atunci cind au avut in centru
interpretarea limbajului popular sau a unor creatii literare din stilul
beletristic cult. Dupd 1990, poate si in strinsa legaturd cu manifestarea
unei libertati care pare sd suspende hotarul dintre limba de cultura si
limbajul familiar in varianta bolovdnoasa sau buruienoasd sau chiar
agresiva, argoul se impune tot mai mult atentiei lingvistilor.

Ioan Milica s-a interesat de mai multi ani de aspecte specifice ale
actului de comunicare lingvistica la elevi si studenti, realizind in timp
inregistrari ale comunicarii orale in care argoul ocupa un loc semnifi-
cativ. Pentru teza de doctorat, intitulatd Stilistica argoului in limba
romdnd contemporand, el si-a extins cercetdrile si la alte categorii de
vorbitori si cai de comunicare (internetul). In paralel, a cercetat si modul
in care a fost receptat si interpretat argoul in lingvistica roméneasca si
francezd, mai ales, incepind cu sec. al XIX-lea. Rezultatul este un
studiu amplu, in care autorul cauta raspuns la Intrebari privind esenta
argoului (cind recurge si la sociolingvistica si psiholingvisticd) si
realizeaza o analiza substantiald a argoului In comunicarea lingvistica si
in comunicarea literara.

Structura lucrarii corespunde celor doua abordari, teoretica si descrip-
tiva. In prima perspectivi, teza se impune prin complexitatea si temei-
nicia demersului stiintific din capitolul, mai bogat in continut decit lasa
sd se vada titlul, Ipostazele metalingvistice ale unui cuvint marginal §i
din capitolul Schita de istorie a cercetarii argoului romdnesc.

Autorul face intr-adevar o incursiune in istoria interpretarii acestei
categorii lingvistice pornind de la etimologia termenului argot/argou,
dar urmareste totodatd, si mai ales, procesul de conceptualizare in
functie de diferite puncte de vedere exprimate mai cu deosebire in
lingvistica franceza (A. Dauzat, P. Guiraud) si in lingvistica romaneasca
(Lazar Saineanu). Impunerea termenului argou, dupa sau concomitent cu
incercarea altor denumiri, iesite din uz, in opozitie apoi cu termenul
Jjargon, st in legaturd nu numai cu prestigiul studiilor realizate 1n spatiul
francez, ci si cu procesul conceptualizarii intr-o perioada in care realitatea
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8 Expresivitatea argoului

insdsi, argoticd, sd spunem, deopotriva sociald, culturald si lingvistica,
impunea termenul. In acest sens, argumentirile lui Albert Dauzat si Lazar
Saineanu, trecute intr-un anumit sens si in varianta P. Guiraud, pot fi
considerate complementare.

Probleme de conceptualizare ridica aceasta categorie in special dupa
extinderea termenului argot/argou de la vorbirea/limbajul raufacatori-
lor la alte tipuri de colectivitati automarginalizate sau marginalizate de
societate (drogati, homosexuali etc.) sau care sint parte din societate
(elevi, studenti, tineri). Aceasta extindere a termenului nu poate ascunde
producerea unor mutatii semnificative in insesi principiile de constituire
si functionare a argoului. Fenomenul, marcat in bibliografia temei prin
opozitia argou vechi — argou modern, a constituit problema cea mai
importanta i mai ridicdtoare de Intrebari cu care a avut a se confrunta
autorul. Capitolul Ipostazele metalingvistice ale unui cuvint marginal
este remarcabil tocmai prin baza teoreticd pe carte si-o asuma loan
Milica, in masura sa-l indreptateasca la integrarea in aceeasi categorie
lingvistica atit a argoului originar, cit i a vorbirii celorlalte colectivitati
pentru care se foloseste acelasi termen.

Printr-o dialecticd bine stapinitd autorul isi desfasoard demersul
stintific intr-o perspectiva logica structurata in trepte, asa incit constru-
irea si argumentarea propriului punct de vedere privind esenta argoului
sd depaseasca alegerea pe care bibliografia problemei i-o oferea intre
limbaj special, tip deosebit de vocabular si stil. La capatul acestui
demers, autorul isi afld principalul sprijin in conceptia lui Eugen
Coseriu despre normd, inteleasd ca model particular de actualizare in
vorbire a sistemului unei limbi. Privita conceptia lui Coseriu in integra-
litatea ei, adicd 1n perspectiva celor trei ipostaze ale limbii: sistem —
normd — vorbire §i, totodatd, In perspectiva celor doud ipostaze ale
stilisticii: stilistica normei si stilistica vorbirii, argoul poate fi inter-
pretat ca normd-model in raport cu o norma inglobantd, sd spunem,
aceasta generatoare a unui stil, In baza tipului de cunoastere si comu-
nicare, stilul conversatiei In varianta conversatiei familiare, in interiorul
culturii citadine.

Doua sint principalele coordonate intre care isi construieste loan
Milica propriul punct de vedere si intre care va aseza interpretarea din
componenta analitica a lucrarii: a) depasirea nivelului lexicologic, prin
integrarea unitdtilor denominative In structuri morfo-sintactice, odata
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cu situarea argoului in desfagurarea actului de comunicare; b) orientarea
argumentarii, chiar daca mai mult implicitd, in functie de raportul genul
proxim — diferenta specificd.

In acest sens, in discutarea argoului prin raportul expresivitate —
oralitate — incifrare, se va putea sublinia ca oralitatea, chiar daca este
proprie limbajului popular, in general, sau 1n varianta conversatiei fami-
liare de tip citadin, rimine, in orice caz (chiar in varianta trecuta In scris
prin mijloace electronice), definitorie. Diferenta o face incifrarea
semanticd si se Intemeiazd pe sursele concrete ale expresivitdtii. La un
al doilea nivel, apoi, expresivitatea determina distinctia dintre argoul
originar, autentic, am spune, al hotilor, puscariasilor etc. si argoul elevilor,
studentilor, tinerilor. Expresivitatea argoului originar este implicita si
preponderent (dacd nu chiar exclusiv) functional-lingvisticd pentru
argotizanti. Numai pentru analistii argoului sau pentru cel ce priveste
din afard, termenii si structurile argotice isi dezviluie potentele de
expresivitate stilisticd. Argoul studentilor, dimpotriva, se distinge prin
opozitii expresive intemeiate pe un proces de creativitate in desfasurare
neintreruptd, functionind si fiind perceptibile ca atare in chiar actul de
comunicare lingvistica. Se poate adinci, apoi, deosebirea dintre argou si
limbajele speciale sau limbajele specializate, si din perspectiva tipului
de cunoastere (empirica vs stiintifica), si din perspectiva naturii lexicului
(termeni apelativi vs termeni conceptuali).

Baza teoretica fixata in capitolul Ipostazele metalingvistice ale unui
cuvint marginal isi dezvaluie §i consolideaza indreptatirea prin nuanta-
rile din capitolul Schita de istorie a cercetarii argoului romdnesc, in
care autorul patrunde, cu exacta intelegere si cu spirit critic, In conceptia
despre stilisticd in general sau/si despre argou in special a lui lorgu
lordan, Lazar Sdineanu, G. Ivanescu, pind la cercetdri foarte recente
realizate de Rodica Zafiu, Adriana Stoichitoiu-Ichim, Miorita Baciu Got.
Acest capitol este exemplar pentru contributia pe care o aduce docto-
randul, pe de o parte, la cunoasterea procesului de conceptualizare, pe de
alta, la cunoasterea dinamicii argoului prin referirea la diferite corpusuri
publicate in varii moduri in sec. XX si la inceputul sec. XXI.

Cu intemeierea teoreticd din aceste doud capitole si in baza unui
material lingvistic bogat, adunat de el in parte si corelat cu alte
corpusuri, loan Milica realizeaza o interpretare complexd, nuantatd a
argoului in citeva stiluri §i variante stilistice functionale. Modelul de
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10 Expresivitatea argoului

analizd este in esentd acelasi in toate capitolele, cu luarea in atentie a
argoului din diferite unghiuri, interpretarea, in general riguroasd, de
multe ori subtild si originald, totdeauna orientata spre scopul urmdrit,
chiar si atunci cind ,,obiectul” in sine ar fi relativ strain temei.

In capitolul Stilistica argoului in conversatiile scolarilor, autorul
ramine, in esentd, In continuitatea interpretarilor precedente din
lingvistica si stilistica romaneasca. Noutatea este data, pe de o parte,
de ceea ce este nou in lexicul argotic, In mare parte cules de doctorand,
cu interpretarea mai riguroasd a modalitatilor de formare si a proce-
sului de semantizare, pe de alta, de integrarea unitatilor lexicale in
structuri sintactice.

Contributia cea mai semnificativd sub aspectul noutdtii in aceasta
parte a doua a tezei o reprezinta capitolul Stilistica argoului in comuni-
carea prin intermediul internetului, in care loan Milica se opreste
asupra specificului comunicarii lingvistice intre tinerii pentru care
internetul a devenit principalul canal de comunicare lingvistica prin
care ei simt cd se pot elibera de ceea ce considera bariera in calea
manifestarii starii de libertate. Libertatea de exprimare printr-un limbaj
frust, violent uneori, licentios alteori, golit de sens in mod frecvent,
pare sd ameninte a lua locul libertatii autentice de manifestare prin
expresie lingvistici a creativitatii profunde. In interpretarea, cel mai
adesea, neutra data acestui limbaj, integrat argoului prin extinderea de
care vorbeam mai sus si datoritd absentei unui termen mai potrivit,
autorul lucrarii 1si dezvéluie disponbilitatile analitice in descrierea
foarte riguroasd a structurilor specifice — cele mai frecvente de tip
frazeologic — si a dinamicii semanticii acestora. Capitolul reprezinta in
el insusi un inceput semnificativ in studierea influentei internetului
asupra limbajului tinerilor.

Capitolul consacrat stilului beletristic, eterogen prin scrierile avute
in vedere, eterogenitate cu aspectele ei pozitive si negative, deschide o
alta perspectiva in functionarea argoului prin integrarea lui in procesul
de semnificare artistica, avind specificul sau in poezie si in proza.

Din aceasta perspectivé, in care argoul trebuie considerat ca semn de
gradul doi, este cu totul remarcabila si la obiect interpretarea dat
raportului de intertextualitate Miron Radu Praschivescu (Cintice
tiganesti) — Federico Garcia Lorca, in care argoul are o pozitie
semnificativa. Autorul este deopotrivd de atent la aspectul stilistic al
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acestui raport — de pe pozitiile unei bune Intemeieri teoretice privind
conceptul de norma individuala — si la aspectul poetic — cu un evident
simt artistic.

Ca autorul este mai sigur pe instrumentele stilisticii cind inter-
preteaza proza o dovedeste analiza limbajului in scrierile lui Dan Lungu
si Mihai Avasilcdi, puscariasul Fanfan care se considera scriitor. Cit
priveste ,,opera” lui Avasilcdi-Fanfan, textele lui sint in mod evident
pseudoliteratura, ceea ce insusi autorul recunoaste, chiar daca el supra-
evalueaza la un moment dat arta lui portretistica. Fapt este, insa, ca
scrisul Iui Fanfan i-a putut servi foarte bine doctorandului pentru
analiza argoului ca atare, nu in functie specifica literaturii. Interpretarea
limbajului acestuia releva extraordinara Iui capacitate de creatie
lingvistica, chiar in interiorul a ceea ce am numit argoul originar, pe de
o0 parte, si capacitatea analitica a autorului tezei, pe de alta.

Prin interpretarea data, studiul realizat de loan Milica reprezinta o
contributie insemnata la dezbaterile privind intelegerea argoului ca o
categorie cu o identitate specificdi in Intrebuintarea limbii si la
cunoasterea diferitelor aspecte si functii ale argoului In limba roména
contemporana.

Dumitru Irimia

Nota

Prefata semnatd de domnul profesor Dumitru Irimia (1939-2009) este,
in realitate, referatul prezentat in sedinta de sustinere publica a tezei de
doctorat intitulatd Stilistica argoului in limba romdnd contemporand.
Din nefericire, Domnia Sa nu a mai avut vreme sa scrie o introducere
asupra careia isi daduse acordul si pe care intentia sa o redacteze de
indatd ce manuscrisul ar fi ajuns intr-o variantd definitivd. Micile
modificari pe care ne-am permis a le face constau in eliminarea unor
observatii pe seama unui capitol care a existat in teza de doctorat, la
momentul sustinerii, dar pe care 1-am eliminat din versiunea actuala.

loan Milica
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