Introducere

Cand Ferdinand de Saussure trasa, in urma cu un secol, distinctia
intre lingvistica limbii si lingvistica vorbirii, urmérind ca prin respectiva
deosebire si pund in valoare antinomia dintre ipostaza abstracta,
colectiva si ideald a limbii si ipostaza ei concretd, individuala si
materiald, savantul genevez configura doud vaste teritorii de cercetare
stiintifica a limbii. Lingvistica limbii, scrie Ferdinand de Saussure (1998:
44), este ,lingvistica propriu-zisd, aceea al cdrei unic obiect este limba”.
Prin contrast, lingvisticii vorbirii, pentru care intemeietorul
structuralismului realizeazd doar o cartografie de principiu, i se rezerva
ca obiect de cercetare ,,partea individuald a limbajului, adicd vorbirea”
(idem: 43).

Iata-ne in fata unei bifurcatii fard echivoc: in cercetarea limbilor
naturale, generalul si esentialul prevaleaza in fata particularului si
evenimentialului. Cu toate acestea, ne putem intreba daca realmente se
, de rang major, si o
lingvistica auxiliard, de rang minor, dupd cum nu este lipsit de relevanta

v

poate face diferen‘ga intre o lingvisticé »PTOPTiU-zisd

sd aflam ce anume motiveaza aceasta ierarhizare care, la prima vedere,
poate contraria.

Distinctia saussuriana este, fard indoiala, de ordin epistemologic.
Prin stabilirea opozitiei limba-vorbire, perspectiva teoreticd, de ordin
general asupra relatiilor dintre elementele sistemului lingvistic, este
principial despartitd de studiul aplicat si particular al faptelor de
vorbire. Ceea ce Ferdinand de Saussure cristalizeazd prin cele doua
notiuni delimitate opozitiv este necesitatea de a nu restrange cercetarea
lingvisticd la un imens laborator de analize si descrieri individuale, ci de
a formula, pornind de la exemple, dar nelimitand interpretarea la sfera
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lor de cuprindere, principiile si relatiile care pun in evidenta natura
fundamentala a limbii: ansamblu organizat de semne lingvistice prin
care se exprima idei.

Astazi, dupa un veac de la stabilirea hotarelor intre lingvistica
teoretica (,lingvistica limbii”) si lingvistica aplicata (,lingvistica
vorbirii”), dezideratul saussurian al investigatiei fara rest, adica studiul
exhaustiv al limbii atat din unghiul generalului cét si din punctul de
vedere al studiului de caz se prezintd mai degrabd ca ideal stiintific
decat ca realizare. Fie cd este vorba despre teoria limbii sau despre
studiul aplicat al comunicarii verbale, reliefurile lingvisticii actuale sunt
departe de a fi fost egalizate la nivelul conceptualizarilor si descrierilor
ultime, definitive si atotcuprinzatoare. Dimpotrivd, ceea ce
caracterizeazd peisajul stiintific contemporan este varietatea
preocupirilor stiintifice. In realitatea cercetirii, nu existd o lingvistici a
limbii, ci teorii lingvistice concurente, dupa cum nu existd o lingvistica
a vorbirii, ci practici de analizd si descriere lingvisticd dezvoltate pe baza
unor ideologii si programe mai mult sau mai putin individualizate si
formalizate. Mai mult decét atat, cele doud cai ale bifurcatiei, una ,,mai
aproape de limbd, depozit pasiv”, iar cealaltd ,mai aproape de vorbire,
fortd activa si adevdrata sursd a fenomenelor ce pot fi observate ulterior,
incetul cu incetul, in cealaltd parte a limbajului [adicd in limba - n.m.]”
(Saussure 2004: 272), au fost supuse unor delimitari si reconfigurdri
succesive, astfel incat, in prezent, o teorie lingvistica lipsita de sprijinul
evidentelor din realitatea vorbirii pare tot atat de fragild ca si o cercetare
aplicatd privata de un suport teoretic solid.

Semnalind ci, in viziunea lui Saussure, deosebirea dintre
investigarea relatiilor i raporturilor in care se inscriu semnele
sistemului limbii si descrierea vorbirii este, intre altele, motivata de telul
de a separa ceea ce apartine limbii (forme si continuturi linguale) de tot
ceea ce constituie element exterior, de naturd non—lingvisticé, se cuvine
sd addugdm ca lingvisticii aplicate i este rezervat rolul de a cuprinde
eterogenitatea faptelor de comunicare verbala, iar aceastd lingvistica a
vorbirii poate fi, dupa caz, descriptiva, prescriptiva sau prospectiva. De
fapt, asa cum constata Cook (2003: 7-8), cercetdrile de lingvisticd
aplicatd s-au orientat indeobste asupra urmatoarelor directii: 1) limbd si
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educatie, sector care include domenii de studiu precum achizitia si
cultivarea limbilor materne, secundare sau strdine, strategiile de
evaluare a competentei si performantei comunicative si investigatiile de
lingvisticd medicald, cuprinzdnd patologiile si deficientele de limbaj; 2)
limbd, activititi profesionale si legislatie, sector din fac parte arii de
cercetare precum comunicarea la locul de munca si cea dintre institutii,
planificarea si politicile lingvistice si repertoriul de realitati
comunicative care intra sub incidenta lingvisticii juridice si
criminalistice; 3) limbd, informatie si efect, sector de care apatin
orientari cum ar fi analiza discursului, traducerea si interpretariatul,
lexicografia, designul lingvistic si lingvistica textului.

Acest repertoriu de preocupdri ne permite si observam ca
demersuri precum analiza discursului, lingvistica textului, lexicografia
sau investigatiile clinice asupra comunicarii verbale sunt predominant
descriptive. In schimb, alte sfere de interes, ca de exemplu educatia si
evaluarea comunicativd, au o componentd pronuntat prescriptiva, in
timp ce planificarea si politicile lingvistice au o evidenta dimensiune
prospectiva.

Inglobarea textului si discursului in obiectul de cercetare al
lingvisticii aplicate se inscrie in limitele deosebirii (Saussure 2004: 120)
dintre ,limba discursivd” (parole) si ,tezaurul mental”’ (langue), insa
studiul acestor realitati comunicative a cunoscut in timp o evolutie
remarcabild, astfel incat textul si discursul formeazd astdzi obiecte
distincte ale unor cercetéri de tip interdisciplinar si sunt revendicate de
mai multe stiinte ale limbajului, poetica, pragmatica, psiholingvistica,
sociolingvistica, stilistica si retorica fiind doar cateva din disciplinele cu
traditie notabild. Nu gresim dacd afirmam ca paleta de metode
descriptive si interpretative care s-a configurat in dezbaterile din
lingvistica ultimei jumatati de veac este o dovadd care pune in valoare
vitalitatea si creativitatea cu care spiritul stiintific contemporan se
apleacd asupra ipostazelor comunicérii verbale. De asemenea, trebuie
consemnatd pluralitatea de perspective asupra semiozelor textuale si
discursive. Proiectul lui Heinrich Plett (1983) de a pune bazele unei
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wStiinte a textului”, de fapt o semiotica a textului conceputd dupa
tiparele semiologiei lui Charles Morris', reflectda propensiunea citre
integralism si pune in evidentd efortul de a unifica tendinte si directii de
cercetare cu pronuntat caracter analitic si inductiv. Nu mai putin
important este faptul cd demersurilor de tip structural si functional li s-
au adaugat, incepand cu ultimele decenii ale secolului trecut, modele,
metode si proiectii generativiste si cognitiviste, orientate fie asupra
conditiilor de producere si de receptare a actelor comunicative, fie
asupra paradigmelor conceptuale condensate si codificate in actul
verbal. Este suficient sd amintim orientdri precum logica lumilor
posibile (Bradley/Swartz 1988), teoria lumii textuale (Werth apud
Gavins 2007), semantica spatiilor mentale (Fauconnier 1994) si
integrarea conceptuald (Fauconnier/Turner 2002) pentru a ardta ca
interesul acordat textului a generat formalizari si teoretizari dintre cele
mai importante si mai interesante.

Aceeasi bogatie de formule analitice se remarca si in cdmpul
analizei discursului, iar aceastd evolutie ne indeamna si credem cd fira
a se fi profilat ca cercetare de tip auxiliar, secundar, lingvistica aplicatd a
prospectat teritorii de limbaj putin cunoscute si a propus nu doar
metode adecvate de lucru ci si generalizdri care au contribuit in mod
decisiv la dezvoltarea unor modele si abstractizari teoretice de prestigiu.
Aceasta constatare atrage dupa sine ideea cd prevalenta constructului

! Charles Morris (1901-1979), semiolog american, este autorul unei teorii
unificatoare in centrul careia se afla inscrierea semnelor in trei dimensiuni
comunicative simultane. Dimensiunea semanticd se intemeiaza pe raportul semn-obiect.
Relatiile dintre semne si obiectele la care acestea fac trimitere trebuie considerate in
campul vast al unei semantici a carei cuprindere depaseste granitele semanticii
lingvistice, din moment ce fiinta umana intrebuinteaza in comunicare atit semne
verbale cét si non-verbale. Dimensiunea sintacticd, intemeiata pe raportul semn-semn,
legitimeaza existenta sintaxei mixte §i a gramaticilor de tip non-lingvistic. Dimensiunea
pragmaticd, reliefati de raportul semn-utilizator (interpret), reflectd atitudinile si
reactiile umane fati de activitatea de intrebuintare a semnelor in procesul de
comunicare. H. Plett (1983: 47) observéd cu indreptatire ca cele trei dimensiuni ,sint
doar aspecte ale unui proces unitar”.
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teoretic asupra descrierii particulare a fost inlocuita de o fructuoasi
solidaritate intre parcursul interpretativ abstract si exercitiul analitic
propriu-zis.

Deschiderea catre concretul comunicarii verbale a avut
numeroase consecinte benefice pentru cercetarea lingvistica. Intre cele
mai insemnate urmari pot fi amintite rafinarea schemelor de
desfasurare a procesului de comunicare verbala, decelarea conditiilor
care catalizeazd sau tempereazd manifestarea anumitor mecanisme
textuale si discursive, inventarierea tipurilor de interactiune
comunicativd, conturarea unor tipologii ale actelor verbale, descrierea
macro- si microstructurilor textuale si discursive, analiza cit mai
multor specii de text si de discurs si evaluarea implicatiilor
comunicative ale acestora s.a.

Eforturile depuse de specialisti pentru a realiza tablouri cat mai
detaliate ale realitatilor ce tin de planul vorbirii au favorizat intelegerea
acestora ca lumi textuale si discursive, ca arhitecturi lingvistice si
conceptuale in care formele si continuturile limbii se conjugd cu
ansamblul reprezentarilor mentale pe care un act verbal le suscitd in
constiinta  protagonistilor. Considerat din unghiul desfasurarii
procesului comunicativ, actul lingvistic presupune existenta a doi sau
mai multi protagonisti angajati intr-o interactiune verbald, fie ca este
vorba despre o conversatie desfisuratd fatd in fatd, despre un dialog
telefonic sau despre un contract de lectura incheiat in mod tacit intre
cititor si autor. Numitorul comun al unor astfel de situatii de
comunicare diferite este intilnirea dinamica dintre experienta de viatd
si de comunicare a unui constructor de mesaj in raport cu universul de
cunoastere si de limbaj al unui receptor.

Inscrise intr-o negociere in care sunt depotriva antrenate
elemente de cunoastere lingvistica si enciclopedicd®, cele doud instante

2 In general, aceastd separatie fructificati in unele lucriri actuale de lingvistica
subliniazd necesitatea de a trasa o distinctie de ordin metodologic intre ceea ce apartine
domeniului limbii §i ceea ce tine de planul realiilor, adica intre constiinta lingvisticd a
vorbitorului §i cunostintele pe care acesta le posedd despre variile aspecte constitutive
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comunicative, emitdtorul si destinatarul, ni se releva ca personalitati
discursive. Fiecare imprima actului lingvistic note particulare derivate
din valorile, credintele si deprinderile de comunicare si de reprezentare
ale indivizilor, iar gama de posibilitdti implicate in acest schimb de
enunturi si de reprezentdri variazd de la armonie, acord si cooperare
pand la conflict, neintelegere si nepotrivire.

Afirmand cd producerea, derularea si intelegerea unui act de
comunicare sunt, pe de o parte, legate de libertitile si constrangerile
semiotice care modeleazd exprimarea si, pe de altd parte, de
conceptualizdrile angajate in negocierea comunicativa, nu facem decat
sd semnaldm ca in constituirea lumilor de limbaj, unitatile lingvistice si
presupozitiile dezvoltate prin recurs la experientele de viatd si de
comunicare ale protagonistilor au rol fondator (Gavins/Steen 2003).

Inspirandu-ne din modelul semiologic propus de Plett, vom
considera ca hotarele semantice, sintactice si pragmatice ale lumilor
textuale si discursive se fixeazd in procesul de negociere comunicativa,
iar caracteristicile semiotice ale acestui proces pun in prim-plan rolul
activ pe care protagonistii actului de vorbire si-1 asuma atunci ciand se
angajeaza in relatii de creditare si cooperare eficienta sau, dimpotriva,
in raporturi de neintelegere si discreditare. Asadar, contributia fiecarui
participant, determinatd de ansamblul experientelor sale cognitive si

ale lumii inconjurétoare. Adaptand definitiile formulate de Cruse (2006: 47), vom spune
céd in cunoasterea enciclopedica este inclus ,tot ceea ce este cunoscut despre referentul
unui cuvdnt”, ceea ce conferd acestui tip de cunoastere o identitate idiosincraticd din
moment ce nu toti indivizii detin aceleasi date si reprezentiri despre realitate, in timp ce
cunoasterea lingvistica cuprinde indeobste ,,proprietdtile lingvistice ale cuvantului” sau,
mai precis, informatiile ,de ordin lexical, sintactic, semantic, fonologic si morfologic”
(Widdowson 1996: 105). Alti specialisti, precum Riemer (2010: 103), noteazd ca
~distinctia nu este acceptatd de multi lingvisti. Aceasta se datoreazd in principal faptului
cd granita dintre cele doud (tipuri de cunoastere -n.r.) este foarte permisivd, dacd nu
chiar inexistentd”. In ciuda acestei obiectii, distinctia se poate dovedi folositoare in a
semnala ca relatia de desemnare (semn lingvistic-referent) nu coincide cu relatia de
semnificare (expresie lingvistica — continut semantic). Altfel spus, nu toate proprietitile
unui obiect supus cunoasterii umane capita codificare lingvistica.

12

BDD-B4-01 © 2013 Editura Junimea
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.222 (2026-06-18 19:22:41 UTC)



comunicative, are potentialul de a influenta identitatea lumii de
enunturi si de reprezentdri care se naste in activitatea de comunicare.

in spiritul consideratiilor de mai sus, titlul lucrérii de fatd, Lumi
discursive, are menirea de a atrage atentia asupra faptului ca firele de
legatura ale studiilor cuprinse in volum se reunesc in interpretarea
actului lingvistic drept o lume dinamica, adaptativd, ale cdrei limite
depind, pe de o parte, de resursele semiotice ale limbii cunoscute si
vorbite de protagonisti si, pe de alta parte, de personalitatea fiecaruia
dintre participantii la negocierea comunicativa.

Admiténd cd relevanta semiotica si cognitiva a lumilor textuale si
discursive poate fi cercetata din unghiul §i cu mijloacele lingvisticii
aplicate, am considerat utila organizarea expunerii sub forma unor
studii de caz dezvoltate in jurul unor realititi comunicative
multifatetate: lumea discursului public, universul proverbelor si sferele
terminologiilor populare si culte intrebuintate pentru a exprima
cunostinte, notiuni si idei. Pentru fiecare dintre acestea, reperele
teoretice si metodologice alese pentru a descrie si interpreta faptele de
limba sunt multiple. Caracterul interdisciplinar al formulelor analitice
la care am recurs pentru a interpreta diverse realitdti comunicative este,
in primul rand, motivat de natura si complexitatea materialului
lingvistic analizat. De reguld, faptele de limbd nu sunt studiate
unilateral, adica exclusiv din unghiul unui singur suport metodologic.
Natura organica a activitatii de comunicare verbald, profilata ca unitate
in diversitate, favorizeaza recursul la o suiti de instrumente necesare
unei analize adecvate a solidaritatii dintre faptele de limba si situatiile
de comunicare in care acestea sunt intrebuintate. In al doilea rand,
situarea demersului stiintific pe terenul lingvisticii aplicate impune
adoptarea unor tehnici de lucru potrivite cu specificul realitatilor de
limbaj avute in atentie. Toate studiile de caz cuprinse in volum sunt
analizate prin raportare la articularea lor semioticd, neparasind directia
propusa de Morris si reinnoita de Plett, insa dincolo de aceasta necesara
unitate de viziune, fiecare fenomen analizat este studiat in acord cu
natura sa, astfel incat metodologia de observatie si analiza stiintifica sa
permitd reliefarea aspectelor sale distinctive. Nu in ultimul rind,
cercetarea aplicata a faptelor de limba incluse in studiile de caz permite
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observarea tensiunilor dintre stabilitate si variabilitate, dintre ceea ce
constituie model si ceea ce se afirmd ca inovatie, astfel incét traiectul
interpretativ sd permita completarea demersului de tip inductiv cu cel
de tip deductiv si sa invite cititorul la reflectie, pe masurd ce analiza
interogheaza ipoteze si oferd explicatii formulate de alti specialisti sau
propuse de autorul lucrérii de fata.

Fiecare sectiune reflectd interese de cercetare de duratd,
concretizate, in ultimii ani, intr-un proiect de cercetare, Sens si
expresivitate, finantat prin programul operational
POSDRU/89/1.5/5/49944, ,Dezvoltarea capacititii de inovare si
cresterea impactului cercetdrii prin programe post-doctorale”, derulat
intre 2010 si 2013 la Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi. In
mod firesc, rezultatele obtinute au fost diseminate in diverse publicatii
si volume stiintifice cu impact national si international, insd pentru
includerea in volum a fost necesara revizuirea si imbogatirea
cercetarilor.

Prima sectiune, Discursul public, reuneste studii de caz care pun
in evidentd fenomene prezente in comunicarea politica si mediatica.
Semioza discursului totalitar este configuratd prin raportare la
esantioane reprezentative (texte publicistice si juridice) si la realitati
lingvistice precum onomastica si toponimia urband cu motivare
ideologicd. Analiza este dezvoltatd de pe pozitiile teoretice ale semioticii
generale si prin recurs la instrumente metodologice de uz curent in
lingvistica actuald, cum ar fi analiza critica a discursului si teoria
metaforei conceptuale.

Consideratd mai intéi ca trasaturd a discursului totalitar, violenta
de limbaj este mai apoi cercetatd ca prezentd in discursul politic
romanesc actual. Analiza este orientata atat spre semnalarea
particularitdtilor retorice, pragmatice si stilistice ale discursului violent
cat si asupra prezentei unor elemente si fenomene lingvistice indeobste
incompatibile cu specificul structural si functional al discursului politic:
insulta si calomnia, folosirea calificativelor peiorative si a imprecatiilor,
intrebuintarea limbajului trivial, instigarea la agresiune, utilizarea de
termeni argotici, atribuirea de porecle si supranume injurioase,
deformarea numelui de persoand etc. Repertoriul conceptual,
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terminologic si metodologic valorificat pentru a realiza descrierea
unora dintre anomaliile inventariate este de esentd pragmatica si
stilistica, fiind privilegiate analiza criticd a discursului, teoria pertinentei
si teoria actelor de limbaj. Dintre irizarile violentei de limbaj, o atentie
sporitd este acordatd prezentei argoului in declaratiile politice ale
parlamentarilor romani, pentru ca, in studiul urmaétor, sa fie avut in
atentie un alt fenomen pregnant in discursul politic si in cel mediatic,
anume agresarea numelor de persoand. In acest caz, studiul sincronic
este completat cu o schitd de parcurs diacronic astfel incat cititorul sd
poatd observa liniile de continuitate si discontinuitatile in practica de a
deforma numele cuiva, de regula o persoana publicd, pentru a pune in
evidentd o atitudine critica si pentru a dezvolta un efect expresiv. Cu
alte cuvinte, cele trei studii individualizeaza practici discursive din epoci
diferite, dar inscrise in relatii de delimitare reciproca.

In cea de-a doua sectiune, Universul proverbelor, sunt discutate
citeva fenomene discursive fundamentale pentru interpretarea adecvati
a folosirii proverbelor in comunicarea verbald: tiparele structurale si
ornamentale ale paremiilor, modalitatile de ancorare a acestor enunturi
sapientiale in discurs si calitatea lor de embleme imagologice in care se
condeseaza observatii cu privire la natura umana si la interactiunea
omului cu lumea §i cu semenii. Tiparele lingvistice ale proverbelor sunt
prezentate in acord cu teza cd in universul semiotic al paremiilor
gramaticalizarea si stilizarea sunt procese corelate prin care se dezvoltd
identitatea gnomicd a enunturilor sapientiale. Analiza conectorilor
paremiologici si a modalitatilor de ancoraj proverbial ofera
oportunitatea de a investiga, cu mijloacele pragmaticii si stilisticii
functionale, rolurile discursive ale enunturilor si structurilor
paremiologice, telul analizei fiind acela de a propune o tipologie a
actualizarilor contextuale ale formulelor paremiologice, pentru fiecare
tip de actualizare - directd, indirecta si mixtd — existind mai multe
grade de fidelitate: redare, adaptare, parafrazare si aluzie. In sfarsit,
capacitatea proverbelor de a tezauriza observatii despre relatiile
interumane este cercetata in raport cu problematica stereotipurilor,
punctul teoretic asumat fiind acela céd in proverbele cu referintd etnica
sunt formalizate si codificate lingvistic aspecte ale imaginarului colectiv
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ce pot fi analizate luand ca reper distinctia trasata de Erving Goffman
intre identitatea virtuala si identitatea actuald a individului. Materialul
ilustrativ a fost analiza prin recurs la tehnici de lucru precum analiza
conceptuald, descrierea comparativa si interpretarea semantica.

Sectiunea Modele naive, modele savante, include studii al caror
fond comun constd in identificarea, descrierea si exemplificarea
proprietatilor prin care se asigurd unitatea si coerenta a doud viziuni
asupra lumii, cea empiricd, de facturd populara, si cea stiintifica, de
facturd cultd. Cuprinderea in volum a acestei arii de cercetare este
motivatd, intre altele, de faptul ca practicile comunicative sunt expresii
ale unor modele cognitive care intretin energiile de semnificare ale
actelor de limbaj. Din acest punct de vedere, studiul terminologiilor
populare si stiintifice este extrem de util in arita ca unele din lumile
discursive au caracter esentialmente metaforic. De exemplu,
terminologia botanica, atit cea populara cat si cea stiintifica, ofera
ocazia de a observa ce caracteristici ale realiilor vegetale sunt codificate
in denumiri precum si unghiurile antropologice (biologic, psihologic,
social, cultural, ideologic) din perspectiva carora se realizeazd
codificarea denominativa. Mai departe, intrucidt poreclele si
supranumele de sorginte de animaliera sunt de uz curent in presa
sportiva romaneasca si internationald, am considerat cd o descriere
functionald a acestor oglinzi metaforice avantajeazd examinarea
corelatiilor pe care datitorii de porecle si supranume (suporteri,
sportivi, gazetari) le stabilesc intre abilitétile atletilor si echipelor carora
li se atribuie astfel de emblemele onomastice si insusirile reale sau
imaginare ale animalelor ale ciror denumiri intrd in ecuatia de transfer
metaforic. Deoarece modelelor cognitive §i denominative de ordin
empiric li se contrapun cele de tip stiintific sectiunea este completaté cu
un studiu asupra trasdturilor si functiilor metaforei in discursul
stiintific, demersul avand rolul de a sublinia ca esenta metaforica a unei
lumi discursive se desfasoara pe paliere multiple de relevantd cognitiva,
socio-culturala si expresiva.

In ansamblu, studiile de lingvisticd aplicata incluse in lucrarea de
fata sunt ilustrari menite sd sublinieze ca plasarea cercetarii in imperiul
viu si dinamic al vorbirii reliefeaza plenar implicatiile unei profunde si
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metaforice consideratii saussuriene: ,Orice limbd oferd privirii,
asemenea morenelor de la baza ghetarilor, tabloul unui morman enorm
de lucruri adunate de-a lungul secolelor, lucruri care au o singura
data, dar si date foarte diferite, asa cum in depozitele glaciare
putem sd ne dam seama cd o bucatd de granit vine de la o distantd de
mai multe leghe, de pe cele mai inalte varfuri ale lantului muntos, in
vreme ce un anumit bloc de cuart vine de la poalele muntelui...”
(Saussure 2004: 151).
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