CAPITOLUL I

LIMBA - SISTEM SEMIOTIC

Definind limba ,,un sistem de semne care exprima idei”, Saussure
o alatura altor sisteme de semne: ritualurile simbolice, formulele de po-
litete, semnalele militare, limbajul surdo-mutilor, scrierea etc.

Limba are in comun cu celelalte sisteme de comunicare functia de
comunicare, dar se deosebeste de acestea prin origine; specificul
comunicdrii verbale, multitudinea functiilor, natura semnului lingvistic,
specificul organizarii §i functionarii sale.

Limba este un sistem de semne verbale, instrument al realizarii
concrete, ca mijloc de comunicare interumand, a limbajului vocal articu-
lat, facultate specifica, definitorie a omului, §i produs al ,practicarii”
limbajului in conditiile unei anumite comunitati sociale.

Limbajul vocal-articulat este universal, caracterizeazd toate
colectivitdtile umane, indiferent de treapta de civilizatie materiald pe care
se afla si de civilizatia spirituald specificd, dar limbile ca sisteme
semiotice prezinta identitati concrete distincte, in functie de colectivitati.
Fiecare limba functioneaza in interiorul unei anumite comunitati si
poartd amprenta istoriei si caracteristicilor spirituale ale acelei colec-
tivitdti, pe care le si influenteaza.
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CURS DE LINGVISTICA GENERALA

Limba este naturald (prin origine) si conventionald (sau con-
ventionalizatd) (prin intrebuintare) si, de aceea, in general, independenta
de vointa expresa a oamenilor. Este la fel de veche ca si omul (nu apare
pe o anumitd treaptd de dezvoltare a societdtii sau a cunoasterii).
Limbajul vocal-articulat este o creatie a omului in aceeasi masura in care
l-a creat pe om. Limba, ca limba nationald, conditionata istoric, poate fi
la fel de veche ca si poporul care a creat-o §i o vorbeste, contribuind la
constituirea identitatii lui specifice intr-un proces de construire a propriei
identitati.

Sistemele semiotice nelingvistice (semnele de circulatie, semna-
lele marinaresti, limbajele simbolice din matematica, fizica, chimie etc.)
sint creatii ulterioare ale omului ajuns pe o anumita treapta de dezvoltare
sociald si a cunoasterii. Sint in mod absolut conventionale si, ca atare,
supuse vointei oamenilor, care pot interveni, prin consens sau nu, si le
pot modifica, partial sau integral.

Ca identitati specifice, sistemele nelingvistice depind de dez-
voltarea, materiala si mai ales spirituald, a umanitatii, raiminind, in gene-
ral, independente de istoria si specificul etnic al unei comunitati sociale.
Exceptie fac artele, care, fara a depinde in esenta lor in mod direct de o
anumitd comunitate sociala, poartd amprenta istoriei si specificului
national al acesteia. Mai generale decit limba, ca particularitate de intre-
buintare, in sensul depasirii limitelor nationale, sistemele de semne ne-
lingvistice sint mai limitate n intrebuintarea lor concreta, restrinsa in ge-
neral la anumite domenii ale vietii sociale sau ale cunoasterii umane.
Limbajul simbolic, de exemplu, este acelasi pe toate meridianele, dar
intrebuintarea lui ca mijloc de comunicare si cunoastere este in general
limitata la domeniul cunoasterii stiintifice, in spatiul ,,stiintelor exacte”.

Sistemele semiotice nelingvistice sint, in general, unifunctionale.
Functia de comunicare se realizeaza fie ca functie estetica (artele), fie ca
functie cognitiva (limbajul matematic), fie ca functie imperativa (se-
mnele de circulatie) etc. mai multe functii dezvolta doar sistemele se-
cunde, substitutive (scrisul, alfabetul Morse, alfabetul Braille etc.).

Limba realizeaza functia globald, de comunicare si cunoastere,
prin dezvoltarea mai multor functii particulare, cu pondere diferita, in
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desfagurarea actului lingvistic concret: referentiald, expresiva, poetica,
conativa, fatica, metalingvistica, stilisticd Prin functia poetica, limbajul
vocal, spre deosebire de alte sisteme semiotice (cu exceptia celor secunde:
scrisul) poate depasi, prin semnificatii noi date semnelor, stadiul anterior
al consensului colectivitatii; devine atunci limbaj poetic tinzind spre
sistemul artelor.

Prin functia metalingvistica, limba este singurul sistem de semne
caracterizat prin reflexivitate; limba se intoarce asupra sa, auto-
interpretindu-se.

Pe de alta parte, intre limba si alte sisteme de semne, intervin deo-
sebiri de esentd chiar la nivelul functiei generale, de comunicare si
cunoagtere. Sistemul artelor inglobeaza functia de comunicare §i cunoag-
tere In functia esteticd; accentul este pus pe organizarea mesajului, care
isi ia ca punct de plecare lumea obiectiva, dar propune un nou univers,
care depaseste limitele concrete, inchise, ale unui plan de referinta supus
cunoasterii. In plus, comunicarea prin sistemul artelor se desfasoara intr-
un singur sens, dinspre creator spre un receptor neindividualizat, de la
care nu se asteapta un raspuns; receptorul nu devine, la rindul sau, cu ne-
cesitate i in mod curent, emitator al altor semne estetice.

Nici sistemul vestimentatiei nu da informatii despre un plan
obiectiv §i nu cunoaste reversibilitatea comunicdrii. Prin functia
expresiva, pe care se intemeiaza cel mai adesea continutul functiei de co-
municare, vestimentatia in general, moda 1n special dau informatii despre
~emitdtor”: virstd, conditie sociald, cultura, individualitate spirituala,
intelectuala etc. si despre situatia de comunicare.

Sub aspectul structurii interne si al mecanismului intern de func-
tionare in procesul de comunicare, trasatura distinctiva a limbii fatd de
alte sisteme de semne (semnele de circulatie, de exemplu) este caracterul
combinatoriu: cu un numar finit de semne primare, pe axa para-
digmatica, limba poate dezvolta pe axa sintagmatica un numar teoretic
infinit de semne derivate, mai complexe, si de enunturi semnificative. De
aici rezultd o alta particularitate definitorie: creativitatea; in functionarea
ei, limba Inseamna deopotriva existenta, in planul memoriei, a unui in-
ventar de semne §i de posibilitati relationale si permanenta ei recreare, in
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actul lingvistic concret. Mai cu seama prin aceste doud atribute, carac-
terul combinatoriu $i creativitatea, si datorita naturii de institutie umana
in cel mai Tnalt grad sociald, limba isi afirmd caracterul dinamic si se
afirmd ca un sistem semiotic deschis, supus unei neintrerupte reor-
ganizari in functie de exigentele comunicarii.

Alte deosebiri, de esentd, intre sistemul semiotic al limbii si
celelalte sisteme semiotice stau in natura semnului lingvistic, care si con-
ditioneaza, de fapt, structura internd a limbii si functionarea ei.

A. Semnul lingvistic

Conceptul de semn lingvistic este central pentru stiinta generald a
limbii. Definirea lui, dificila si controversata in timp, implicd doua pers-
pective: a semiologiei generale si a semiologiei lingvistice, adica a
lingvisticii.

Din perspectiva semiologiei generale, definirea semnului lingvistic
inseamna stabilirea naturii semnului, identificarea esentei semnului, spre
a-1 deosebi de alte fenomene cu care se confundd in general sau s-ar
putea confunda.

Semnul, lingvistic sau nelingvistic, se deosebeste, prin natura, de
indicii $i de simptome. Fumul, de exemplu, este un indiciu; el indica
existenta focului intr-un anumit loc, a arderii. [ngdlbenirea ochilor este
un simptom al imbolnavirii ficatului. Indiciile si simptomele se Inscriu,
pe baza unei experiente de viata, a educatiei si a culturii, a unei activitati
de cunoastere, intr-o relatie de la cauza la efect sau de explicatie, de la
eveniment la consecinta etc. Aceste ,,semne” naturale nu semnifica, de
fapt, iIn mod detasat, o realitate exterioara lor, cu fac parte din acea rea-
litate; fumul este o componentd a focului, ingdlbenirea ochilor este
extinderea (si manifestarea) imbolnavirii organismului ca punct de
plecare in Tmbolnavirea ficatului s.a.m.d. Or, definitoriu pentru statutul
de semn este tocmai caracterul de substitut, intr-un proces de detasare de
referent, adica de ,,obiect” in sens larg.
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Semnul sta In locul a ceva o datd cu distantarea de acel ceva si
numai daci existd aceastd detasare. Ideea apare incd la Augustin': ,,Un
semn este un lucru care, in afara speciei cuprinsa prin simturi, evoca in
planul gindirii altceva”.

Simptomele se constituie in ,,semne” pentru specialigti (s-a si creat
o semioticd medicald), fumul, aparitia ghioceilor, in indicii, pentru
cunoasterea empiricd, dar numai in sensul ca ,,lumea” este cititd spontan,
prin intermediul diferitelor sale manifestéri si nu 1n interiorul unui act de
comunicare, conditie fundamentald a existentei semnului. In acest sens,
indicii, precum fumul, pot deveni semne veritabile prin conventionalizare
si institutionalizare: un anumit grup social le poate scoate din sfera
relatiei cauza-efect, de exemplu, trasformindu-le in purtatoare de
informatii exterioare realititii in sine. Numai asa indiciile devin
instrumente de comunicare, adicd semne, emise si destinate in mod
congtient 1n legatura directa cu o anumita situatie de comunicare: focurile
aprinse pe culmi, intr-o anumitd organizare spatiala sau temporald, pot
vesti un inceput de rascoald sau apropierea dusmanului sau pot desemna,
intr-un alt spatiu, un loc de aterizare.

De celelalte semne, semnul lingvistic se deosebeste prin naturd, in
strinsa legatura cu caracterul sistematic al limbii, pe care o contine, o
constituie.

Semnele de circulatie, de exemplu, rutiera sau feroviara, sint in
mod absolut conventionale. Semnul lingvistic este natural si conven-
tional, produs al activitatii spirituale a omului ca fiinta sociald, in general
refractar interventiei vointei individuale. Semnele de circulatie, in
schimb, sint rezultatul unei activitati voluntare a omului, rezultatul nui
consens Tn mod absolut constient, in procesul de elaborare.

In afara unor situatii particulare (cuvinte-eticheta denumind strazi,
obiecte etc.), semnul lingvistic trimite spre un referent in absentia, cele
mai multe din semnele nelingvistice trimit spre referenti in praesentia. in

! ,Un signe est une chose qui, outre 1’espéce ingérée par les sens, fait
venir d’elle-méme a la pensée quelque autre chose”, apud Oswald Ducrot, Tz.
Todorov, 1972 : 131.
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consecintd, dacad semnele nelingvistice Inlocuiesc numai ,,obiecte”
existente, semnele lingvistice pot sta si pentru realititi imaginare, cons-
truite. Capacitatea semnului lingvistic de a tine locul, sau mai exact de a
sta pentru realitati fara existentd anterioard comunicarii lingvistice, sta in
strinsd legaturd cu trasatura lui definitorie cea mai importantd —
capacitatea de a semnifica — trasatura In care se intersecteaza raportul
semnului lingvistic cu celelalte semne Intr-o limba data si din enuntul 1n
care este inscris, cu ,realitatea” in legatura cu care este folosit, cu
vorbitorul si interlocutorul sau intr-o situatie datd de comunicare.

Prin aceastd trdsaturd definitorie, capacitatea de semnificare,
semnul lingvistic se deosebeste de simbol. Relatia dintre cele doua
componente ale simbolului, simbolizatul si simbolizantul, nu este
echivalentd cu relatia dintre componentele semnului lingvistic,
semnificatul si semnificantul’. In procesul de simbolizare intrarea celor
doua componente in raport este facultativa (sau relativ facultativa, intr-o
serie de cazuri) si conditionatd de o motivare: stabilirea unor puncte de
contact 1n trecerea de la reflectarea planului ontologic la simbolizare.
Asa s-a impus, de exemplu, balanta ca simbol al justitiei sau al echili-
brului; pentru ca actele fiecaruia (bune sau rele) sint, urmeaza a fi sau
trebuie bine cintarite.

In afard de aceasta, in relatia interioara procesului de simbolizare,
cele doud componente, simbolizat si simbolizant, nu-si conditioneaza 1n
mod necesar §i reciproc existenta; conditionarea are un singur sens,
impus de caracterul neintimplator al simbolizarii; Tn general, elementul
simbolizat isi cautd simbolizantul care i se potriveste: balanta, de pilda,
nu ar fi putut simboliza purificarea, exprimatd prin simbolul focului. $i
nici invers.

Fara sa fi fost total ignorat in istoria mai veche a stiintei limbii,
semnul lingvistic isi defineste esenta mai ales de la Saussure incoace.
Chiar punctele de vedere contrare (adesea doar in declaratii) conceptiei
sale sint, de fapt, cel putin provocate de tezele lui si se inscriu, constient

2 Cf F. de Saussure, 1967: 101; in editie romaneascd, 1998: 87 (n. ed.);
Oswald Ducrot, Tz. Todorov, 1972: 134.
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sau subconstient, pe acelasi drum. Cele trei acceptii circulind in
lingvistica ultimelor decenii: 1. semnul lingvistic este doar latura lui
sonord, semnificantul (L. Bloomfield), 2. semnul lingvistic implica, in
unitate, amindoud laturile, semnificatul si semnificantul, 3. semnul
lingvistic este doar relatia dintre semnificat si semnificant (Hjelmslev),
cind ar trebui, dupi U. Eco, si vorbim de o functie semnicd’, se regisesc
toate in Cours-ul lingvistului genevez. Conceptia sa dezvoltd, insa, in
strinsa legatura cu modul de intelegere a obiectului de cercetare specific
lingvisticii ca stiintd — [limba (langue), teoria esentei bilaterale a
semnului lingvistic, ,,0 entitate psihicd cu doud fete... imbinare a
conceptului cu imaginea acustica”, ,,care poate fi reprezentatd prin
figura™:

CONCEPT

IMAGINE
ACUSTICA

1. Caracterul bilateral al semnului lingvistic

Structura semnului lingvistic implica doud componente:
semnificatul $i semnificantul. Dezvoltarea semnificatiei, prin intrarea in
relatie a semnificantului cu un semnificat (intr-un fenomen de sincro-
nizare) inseamni tocmai functionarea semnului lingvistic. In baza

3 Cf. U. Eco, 1974.
*F. de Saussure, 1967: 99; in editia romaneasca, 1998: 86 (n. ed.).
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principiului fundamental al partii care poarta in sine Intregul, semnul
lingvistic, component al limbii-ansamblu de semne organizate in sistem
prin intermediul a o serie de variate relatii, concentreaza in sine limba
insdsi; in consecintd, el intereseaza Intrucdt comunica. Ca fapt de co-
municare, institutionalizat, semnul concentreaza in structura sa complexa
si limba sub apectul ei ideal, virtual, cu sediul in planul constiintei
sociale, si vorbirea, sub aspectul ei material si realizat. Semnul este static
si dinamic: el existd in planul constiintei sociale a individului purtand in
sine capacitatea de a deveni sensibil si de a releva ceea ce inlocuieste: se
manifestd in actul lingvistic individual (dar dezvoltat in mediul social),
cind devine sensibil, sensibilizind totodata ,,absenta” sau mai exact o
»prezentd” de naturd spirituald, pe care el o marcheaza. Aceasta dubla
capacitate a semnului lingvistic de a deveni sensibil si de a sensibiliza
este continutd tocmai in caracterul sau bilateral: semnificatia este re-
zultantd a unitdtii dialectice complexe dintre semnificat si seminificant,
doua laturi diferite, opuse ca natura, care-si conditioneaza reciproc
existenta, conditionind in acelasi timp procesul de semnificare.

Semnificantul

Semnul lingvistic are rolul decisiv in reflectarea conceptualizata,
in constiintd, a realititii obiective. Conceptualizarea ,referentului” se
realizeaza prin dezvoltarea relatiei dintre semnificat si semnificant. in
acest raport semnificantul primeste rol activ; in afara lui nu numai ca nu
se constituie semnificatia, dar semnificatul nici nu poate exista. Rolul se-
mnificantului este dublu: 1. intrd cu semnificatul intr-un raport funda-
mental existentei semnului lingvistic §i constituirii semnificatiei, 2.
deschide drum catre semnificat si actualizeazd in permanentd semni-
ficatia. In acest proces prin care semnul lingvistic — limba insisi — se
obiectiveaza, obiectivind gindirea, semnificantul isi dezvaluie si natura
sa dubla: ideal-abstracta si material-concretda. Semnificantul nu este
numai imaginea acusticd intratd intr-o corelatie necesara cu un concept,
ci este si imaginea unei realitati materiale sonore, care a provocat-o si pe
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care o reflectd in planul constiintei prin abstractizari si generalizari, pe
care o provoaca si care se realizeazd in actul viu al comunicarii. Prin
aceastd laturd concretd (care nu se confunda cu complexul sonor, re-
alitate fizicd; cu aceasta se afld intr-o relatie strinsa de implicatie),
semnul lingvistic devine sensibil, sesizabil, pentru destinatar, care re-
prezintd comunitatea lingvistica.

Semnificantul, prin urmare, nu este echivalent cu imaginea
acusticd, aceasta este doar latura lui interioard, cea prin care semnul
lingvistic (limbajul uman) se socializeaza ca limba (langue) din mo-
mentul intrarii in relatie cu conceptul. Imaginea acustica intra in relatie si
cu imaginea auditiva imediatd a unui complex sonor; aceasta este latura
exterioard a semnificantului, prin care limbajul se individualizeaza ca
vorbire (in sens larg, cuprinzind si parole, din conceptia lui Saussure, si
norma, de care vorbeste Coseriu), in desfasurarea a sociald, activa. Prin
imaginea acusticd, semnificatul intrd in relatie cu conceptul din structura
semnificatului; prin imaginea auditiva intra in relatie de implicatie cu
realitatea fizica a complexului sonor.

In interpretarea lingvistului roman Alexandru Philippide (1859-
1933), in conceptia caruia limba se caracterizeaza prin dualitatea fizic-
psihic, complexul sonor intrd 1n structura semnificantului lingvistic,
alaturi de imaginea lui in constiinta subiectului vorbitor: ,,Este hotarit
lucru ca limba este si fizica si psihica, fizicd, ca sunete ale vorbirii oca-
zionale, psihicd, ca cunostinte simbolizate prin acele sunete si ca
cunostinte ale acestor sunete insesi”. Semnificantul implica, asadar, in
aceasta conceptie trei componente: unul fizic: complexul sonor si doua
psihice, de naturd individuald: reprezentarea mentald imediatd a
complexului sonor §i de naturd generald, imaginea — abstractizatd a
complexului sonor: ,,Sunetele limbii se intiparesc in minte in reprezentari

si pe baza reprezentirilor se formeaza in minte sunete-notiuni.

> A. Philippide, 1928: 273.
% A. Philippide, 1921: 125,
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Semnificatul

In interiorul unititii dialectice a semnului lingvistic, existenta
semnificatului conditioneazd nu numai constituirea semnificatiei, dar si
existenta insdsi a semnificantului sau, mai exact, calitatea de semnificant
a imaginii auditive provocatd de un complex sonor. In afara unui semni-
ficat, ,,semnificantul” ramine un obiect material oarecare intrat Intim-
plator sub incidenta procesului de reflectare, in planul constiintei, a lumii
obiective; in limba romand, de exemplu, intrucit nu-i corespunde un
semnificat, un grup sonor precum farte determind constituirea unui
pseudo-semnificant.

La semnificat nu se poate ajunge decit prin relatia cu
semnificantul, cu un semnificant real, insa; semnificatul exista ca atare
prin semnul lingvistic. lar in cadrul semnului si, deci, al realizarii semni-
ficatiei, semnificatul este in primul rind conceptul, rezultat al unui proces
de abstractizare si generalizare circumscris unui component al planului
ontologic: el existd In planul /imbii (consideratd pasiv) si are esentd
sociald, fiind acelasi pentru toti membrii unei comunitti; notiunea de
»arbore”, ca sa luam exemplul lui Saussure, este semnificatul cuvintului
arbore. In interiorul sistemului semiotic al limbii, semnificatul se defi-
neste prin concept si totodata prin ceea ce semnificatele altor semne nu
sint.

In planul vorbirii (consideratd ca activitate), el este, insa, si
reprezentare individuala, cind semnul lingvistic trimite spre planul de
referinta din perspectiva unei anumite experiente de viatd a
protagonistilor comunicarii.

Pe scurt, semnificatul este, — ca si semnificantul — ,realitatea”
dinamica, constituitd din reprezentare si concept. Prin concept semni-
ficatul intra in relatie directa cu imaginea acustica a semnificantului, iar
prin reprezentare intrd in relatie de implicatie cu planul de referinta.

Prin urmare, 1n structura semnului lingvistic si mai ales in
functionarea lui in procesul de semnificare, semnificantul intrd in relatie
de interconditionare cu semmnificatul prin relatia dintre imagine acustica
si concept. In acelasi timp, insa, prin intermediul imaginii auditive,
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semnificantul intrd in legatura cu complexul sonor, iar semnificatul, prin
intermediul reprezentarii, cu planul ontologic. Se intelege de aici nu ca,
pe de o parte, imaginea acustica ar fi ruptd de complexul sonor, iar, pe
de alta, ar exista o rupturd intre concept si planul ontologic, ci doar ca
relatiile acestea sunt mai ales (chiar dacd nu totdeauna) mijlocite de
imaginea auditiva si, respectiv, de reprezentare.

In legiturd cu aceastd interpretare, imaginea grafici a semnului
lingvistic ar putea fi:

vorbire

planul de complexul
B —
referinta sonor

unde r— simbolizeaza reprezentarea,
i —imaginea auditiva,
¢ — conceptul,
I — imaginea acustica.

Atit interpretarea datd mai sus caracterului bilateral al semnului
lingvistic, cit si reprezentarea sa grafica au avut in vedere, pentru simpli-
ficarea discutiei, din motive metodologice, un semn lingvistic simplu si
considerat doar la nivelul lexical al limbii. In realitatea textului
lingvistic, Tnsd, structura semnului, rdminind in esenta ei aceeasi, poate
varia In realizarea unora din relatiile interne. Pe axa sintagmatica se
inscriu semne lingvistice de ample dimensiuni, cind semnificatul, mai
ales prin interventia nivelului gramatical, atinge un grad maxim de
abstractizare si cind reprezentarea este dominatd de concept. De fapt, In
procesul viu al comunicarii, acest fenomen de ,,dizolvare” este frecvent
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sau, 1n orice caz, datoritd ritmului accelerat al vorbirii, relatia dintre
reprezentare si concept se desfasoard mai degraba in mod subconstient’.

In conceperea dualista a limbii, considerati de Philippide conco-
mitent ca limba si vorbire (din interpretarea lui Saussure) semnul
lingvistic se caracterizezd printr-o structura asimetrica, semnificantul
(forma in termenii lingvistului roman) cuprinde sunetul material
ocazional — reprezentarea mentald a sunetului material ocazional —
sunetul tip iar semnificatul — reprezentarea ocazionald a obiectelor
realitatii — ideea (notiunea) despre obiectele realitatii.

Imaginea graficd a semnului lingvistic inteles astfel devine:

vorbire

==
~N

- limba N

planul de

referinta

unde c.s. reprezintd complexul sonor.

2. Caracterul informational al semnului lingvistic

Procesul de semnificare, prin intermediul relatiei interne
semnificant-semnificat, se intemeiaza pe existenta unei relatii exterioare
semn-referent (realitate extralingvisticd), se desfagoard, adicd 1In
interiorul raportului /imba-gindire-plan ontologic. Semnul lingvistic nu
interpreteaza realitatea extralingvistica ci reflectarea In constiinta umana
a acestei realitdti. Relatia semn-referent, fundamentald in actul de

" Cf. si A. Martinet, 1970: 57.
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cunoastere si comunicare lingvistica, este reprezentatd grafic prin inter-
mediul triunghiului semiotic:

Semnificant

Semnificat Referent

descris mai intli, In 1923, in termeni proprii, de C.K. Ogden si J.A.
Richards:

Gind sau referinta

Simbol Referent

Din reprezentarea triunghiulard originard se pot retine doud
aspecte:

a) simbolul (termen pentru semn - semn lingvistic) semnifica
referentul prin intermediul gindului: in alti termeni, sensul
semnului lingvistic std in interpretarea data ,,obiectului” la nivelul
congstiintei umane;

b) referentul este supus unui proces de abstractizare, fiind situat intr-o
clasa de ,,obiecte” caracterizate prin aceeasi proprietate definitorie.
Sensul, atribut definitoriu al semnului lingvistic, este ,realitate”

dinamica, cu originea in raportul referent-gindire = limba.

In planul /imbii (langue, in conceptia lui Saussure), preexistent
actului lingvistic concret, sensul semnului lingvistic inseamna luarea in
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atentie a unei intregi clase de cuvinte: semnul lingvistic lac, din
inventarul limbii, semnifica intreaga clasa a obiectelor ,,lac”, marcate de
proprietatile acvatic, sub aspect spatial inchis. In planul vorbirii (parole,
in termenii lui Saussure), sensul semnului implica luarea concomitent in
consideratie a obiectului si a clasei de obiecte din care face parte: ter-
menul /ac intr-un enunt sintactic: ,.Lacul codrilor albastri / Nuferi
galbeni 1l Incarcd” informeaza despre ,un anume lac” din clasa de
obiecte lacuri, cu care are ITn comun proprietatile definitorii si de care se
deosebeste prin trasdturi individuale, componente ale reprezentarii
individuale — componenta externa a semnificatului.

De altfel, din perspectiva actului lingvistic concret, problema
semnului atinge gradul maxim de complexitate, intrucit raportului se-
mantic semn-referent 1 se alaturd, complementar, raportul pragmatic
semn-protagonisti si raportul sintactic semn-semn (din interpretarea lui
Ch. Morris), cind sensul denotativ intrd intr-o relatie dinamica cu sensul
(sensurile) conotativ(e).

Sensul denotativ sau denotatia semnului lingvistic rezultd din
raportul dintre semn s§i referentul lui, institutionalizat de traditia
intrebuintarii limbii, independent de situatia de comunicare. Sensul
denotativ corespunde semnificatului din structura semnului lingvistic.
Semnificatia semnului lingvistic coincide cu semnificatul, din punctul de
vedere al informatiei, si, deci, reprezintd, denotatia lui (semnificat =
semnificatie = denotatie), cind semnificantul nu este decit un simplu
vehicol al informatiei, transmis de la emititor la receptor. Situatia
aceasta se ntilneste cel mai frecvent in textul stiintific.

Sensurile conotative sau conotatiile semnului lingvistic rezulta din
raportul semn-referent-protagonisti (emitator si destinatar), in depen-
dentd de situatia de comunicare. Sensurile conotative realizeaza,
impreuna cu sensul denotativ cu care intrd in raporturi de comple-
mentaritate pe fondul unei dinamici specifice, semnificatia semnului
lingvistic (semnificat # semnificatie = denotatie <> conotatie).

Asadar, continutul informational al semnului lingvistic este spec-
trul Iui semantic, rezultat din relatia internd semnificat-semnificant
conditionatd de modul, variabil, de convergentd a celor trei relatii
externe: relatia semantica semn-referent, in care igi are originea sensul
denotativ, relatia pragmatica semn-protagonisti, care genereaza ,,sensuri”
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afective si sensurile conotative si relatia sintactica semn-semn, prin care
se delimiteaza sensul denotativ sau se desfasoard sensuri conotative.

Intr-un enunt precum ,Jeri mi-a batut in poartd un mosneag”,
termenul mogsneag este Intrebuintat in sensul sau denotativ, fixat ca atare
de dictionar: ,barbat in virsta, mos”. In versul eminescian ,,si, purtat de
biruinta, sd ma-mpiedic de-un mosneag ?”, sensului denotativ i se adauga
dominatoare conotatii exprimind atitudinea aroganta, depreciativd a su-
biectului vorbitor (Baiazid) fatd de interlocutor (Mircea cel Batrin).

Functionarea limbii se Intemeiazd pe doud categorii de sensuri:
sensuri lexicale i sensuri gramaticale, variabile 1n functie de
desfagurarea raporturilor semn-referent si semn-semn sau in functie de
coordonatele obiective ale cimpului deictic (cimpul constituit de factorii
implicati in comunicarea ligvistica) si pe diferite conotatii, variabile in
functie de raportul protagonisti-semn sau de raportul semn-semn in
anumite situatii de comunicare. Intr-un enunt nominal precum ,,Bietii
tarani!” semnul lingvistic fdran asigurd sensul lexical, semnul —i (din
structura cuvintului ¢drani si din structura cuvintului biet-i-i) dezvolta
sensul gramatical de *plural’, cel de-al doilea —i din structura obiectivului
bieti-i, sensul gramatical *determinare hotarita’, rdddcina biet — in relatie
sintagmaticd cu morfemele purtitoare de sensuri gramaticale, dezvolta
un sens afectiv — compasiunea subiectului vorbitor fatd de ,,obiectul
comunicarii”.

3. Semnul lingvistic intre ,,arbitrar” si ,,motivat”

Problema raportului dintre limbd si realitatea ontologica a
cunoscut, in istoria meditatiilor despre limbajul uman, mai ales doua
aspecte, nu totdeauna bine distincte §i nu totdeauna usor de delimitat:

1) natura raportului dintre semnul lingvistic si ,,obiectul”- referent,
2) natura raportului dintre componentele interne ale semnului
lingvistic, semnificatul si semnificantul.

Ginditorii greci s-au situat cu precadere in perspectiva primului
aspect; in functie de modul in care a fost interpretat raportul dintre cuvint
si continutul sdu referential, s-au dezvoltat cele doud conceptii opuse.
Pentru reprezentantii teoriei physei exista o legatura de necesitate intre
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cuvint (considerat din punctul de vedere al sonoritatii sale mai ales) si
obiectul denumit. Platon — care nu adera, de altfel, decit partial la aceasta
conceptie si pentru care, spre sfirsitul vietii, cuvintele sunt niste ,,semne
diacritice”, nu imagini, ale esentei lucrurilor — are in vedere, in sustinerea
acestei corespondente, o serie de structuri lingvistice in esenta lor
onomatopeice: sensul de ,,curgere” al termenului 7/eo, de exemplu, este
reflectat de prezenta vibrantei r, consoana proprie exprimdrii miscarii.
Reprezentantii teoriei thesei (Democrit, Aristotel etc.) neagd existenta
vreunei legdturi de conditionare, de reflectare nemijlocita intre cuvint si
realitatea exterioara lui.

Spre sfirsitul mileniului, in cadrul celor doua scoli filologice eline
(din Pergam si din Alexandria), cele doua viziuni vor trece in disputa
dintre anomalisti (care sustin existenta unei legdturi naturale intre
cuvinte $i lucruri) si analogisti (pentru care intre cuvint §i obiect nu
exista nicio legatura obligatorie).

Sub acelasi aspect este discutatd problema in epoca moderna, mai
ales in filozofie. [K. Marx afirmé in acest sens independenta totald a cu-
vintului de obiectul pe care il denumeste: ,,Numele unui lucru este cu
totul exterior naturii sale”.]

Lingvistica moderna interpreteaza problema mai ales sub cel de al
doilea aspect. Atragind atentia asupra distinctiei dintre referentul
semnului lingvistic si semnificatul sau, Saussure considera relatia dintre
semnificat si semnificant fundamentala pentru definirea si interpretarea
semnului lingvistic; tocmai natura acestei relatii impune o trasatura a sa
definitorie, care il distinge esential de alte semne. Aceasta trasatura ling-
vistul genevez o numeste arbitrarietate: semnul lingvistic este arbitrar,
adicd ,legdtura care asociazd semnificantul semnificatului este
arbitrard”; ,,...ideea de ’soeur’— concretizeaza Saussure — nu este legata
prin nici un raport interior cu suita de sunete s-6-r, care-i serveste de
semnificant; ar fi putut fi foarte bine reprezentatd prin nu importa care
altul /semnificant/”®.

8 F. de Saussure, 1967: 100, in editia romaneasca, 1998: 87.
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Contrar lui Saussure, francezul E. Benveniste considera ca arbitrar
poate fi definit numai raportul dintre semnul lingvistic si o realitate
extralingvistica. Celilalt raport, interior semnului, nu poate fi arbitrar; el
este necesar: ,Intre semnificant si semnificat legatura nu este arbitrara,
dimpotriva, ea este o legitura necesard™.

Datoritd complexitatii ei, derivind din caracterul complex al
limbajului uman, in functionarea lui concretizatd in structura diferitelor
limbi istorice, problema nu poate fi interpretatd sub un singur aspect; in
relatiile multiple ale limbii cu gindirea, cu societatea, cu realitatea
ontologica, intervine in permanenta constiinta lingvistica a vorbitorului,
in afara careia limba, consideratd ca un inventar de semne, ramine un
obiect oarecare. Vorbitorul ii da viata in actul lingvistic. Pentru el limba
are o existentd anterioard, virtuala, si una in prezent, reald. Prin
interferenta, raportul isi amesteca cele doua aspecte, introducind totodata
alte doua: 1. intre semnul lingvistic si sistemul semiotic, din care face
parte, 2. intre semnul lingvistic §i vorbitor (membru al unei comunitati
de vorbitori). Iar aceste din urmd doua aspecte le lumineaza pe cele
dintli, intr-o Imbinare a perspectivei sincronice cu cea diacronica.

In procesul comunicarii, semnul lingvistic se reduce la un moment
dat — prin codificare — la semnificant si numai la latura lui concretd, care
se materializeaza anatomo-fiziologic. Aceasta laturd exterioara a semni-
ficantului, devenind o realitate fizicd, face legdtura intre emitere si
receptare. In realizarea sa material-sonor, ea deriva dintr-un semn
lingvistic si, functionind ca semnal, provoaca un semn lingvistic si doar
acesta semnifica. In procesul de comunicare, relatia dintre semnificant
(abstragere dintr-un complex sonor a carui imagine o poartd cu sine) si
semnificat (abstragere dintr-o realitate ontologica, pe care o reprezintd
mai mult sau mai putin difuz), face din semnul lingvistic un inlocuitor;
semnul lingvistic sta, prin semnificant, in locul complexului sonor, iar
prin semnificat, in locul ideii despre ,,obiect” (in sens larg) din realitatea
ontologica. Semnificatul are rolul activ in provocarea relatiei si in
justificarea ei. Semnificantul are rolul activ in constituirea relatiei si in

° E. Benveniste, 1966: 51.
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sensibilizarea ei. Asadar, in dezvoltarea actului lingvistic, semnificatul
tine locul componentei din planul ontologic (reflectatd in planul logic;
relatia dintre planul logic si cel ontologic este de implicatie si greu
disociabila) despre care vorbitorul vrea sd comunice ceva. Neavind, insa,
existentd in afara semnificantului, semnificatul inlocuieste numai prin
intermediul semnului lingvistic. Rezultd de aici ca semnificantul nu este
expresia semnificatului, ci ca 1n relatie de interdependentd cu aceasta
constituie semnul lingvistic, pe care doar el (semnificantul) il poate face
sensibil. Aceasta inseamna cd raportul dintre semnul lingvistic si rea-
litatea extralingvistica se concentreaza in relatia interna dintre semnificat
si semnificant, iar relatia dintre semnificat i semnificant se proiecteaza
in raportul dintre semnul lingvistic §i lumea obiectivd. Pentru constiinta
vorbitorului, trece n prim-plan (sau rimine exclusiv aici) raportul dintre
semnul lingvistic (cuvintul, de exemplu) si ,,obiectul” desemnat. Pentru
congtiinta critica, interpretativa, a lingvistului, trece in prim-plan relatia
din interiorul semnului lingvistic, dintre semnificat si semnificant.

Fiind indiscutabil caracterul necesar al acestei relatii, ramine intre-
barea dacd asocierea unui semnificat cu un semnificant este intimpla-
toare sau dacd, dimpotriva, existd o motivare conditionata, prin care unui
anumit semnificat ii corespunde un anumit semnificant si nu altul.

In faza primari a limbajului uman, anterioara diferentierii limbilor,
trebuie sa fi existat o corespondentd marcatd Intre semnificant, considerat
in latura lui exterioard: perceptia auditiva a unui complex sonor, i
semnificat, concentrat mai mult (dacd nu exclusiv) in reprezentarea pe
care §i-o facea receptorul despre realitatea care provocase complexul sonor.

Pe masura abstractizarii limbajului, in procesul de diferentiere si
de evolutie a limbilor, raportul dintre semnificat si semnificant,
considerate in toatd complexitatea lor, dar dominate de dimensiunile
interne, pierde caracterul de neintimpldtor.

Considerat in sine, singur, rupt de sistemul limbii nationale din
care face parte in mod organic, un semn lingvistic rdmine arbitrar, in
sensul cd nici relatia sa internd, intre semnificant (considerat fonetic) si
semnificat (considerat lexical), nici raportul sau extern, cu planul de re-
ferinta, in dezvoltarea functiei denominative a limbii, nu-1 face explicabil
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prin el insusi. Din structura sensibild a semnificantului (si, deci, a
semnului lingvistic sensibilizat prin semnificant) nu transpare nici ima-
ginea obiectului denumit, nici conceptul abstras, constituit si formulat
lingvistic. Percepind complexul sonor c-a-s-d, vorbitorul romén nu afla
in particularitatile sale fonetice, concret-senzoriale, si cu atit mai putin in
imaginea acusticd dezvoltata prin abstractizare, nici un element care sa
stea in vreo legdturd cauzala cu reprezentarea obiectului sau cu notiunea
corespunzatoare. Nici un fel de corespondentd nu afla nici vorbitorul
francez cind pronunta sau recepteaza termenul maison, nici cel din limba
rusa la perceperea complexului sonor d o m, nici cel german cind aude
substantivul H a u s.

Caracterul arbitrar (nemotivat) al relatiei dintre semnificant si
semnificat si, prin aceasta, al raportului dintre semnul lingvistic si
realitatea inlocuita prin denumire explica diferentierea limbilor, cauzata,
evident, intre altele, istoric de diversitatea conditiilor de viatd materialad
si spirituald, de existenta unor caracteristici ale bazei de articulatie,
anatomo-fiziologice si psihice, specifice diferitelor comunititi social-
umane. Acelasi caracter explicd apoi posibilitatea existentei unor dife-
rentieri dialectale, regionale sau sociale, in interiorul limbilor particulare.

Aceste diferentieri iau forma concretd a unor fenomene lingvistice,
care, derivind din arbitrarul semnului lingvistic, 1l si argumenteaza totodata:

- existenta unor semne lingvistice diferite pentru denumirea
acelorasi componente ale lumii obiective, in limbi diferite, chiar
inrudite: casa (rom.), maison (fr.), Haus (germ.), dom (rusd);
codru (rom.), bosco (it.), bois (fr.), les (rusd); biserica (rom.),
église (fr.), chiesa (it.), iglesia (sp.), Kirche (germ.) s.a.m.d.;

- intrarea unor acelorasi (de fapt, doar aparent aceleasi)
semnificante in relatie cu semnificate diferite, constituind semne
lingvistice diferite: molie (in rom., o insecta distrugdtoare de
casa) — moglie (In ital., sotie); rana (in rom., rupturda de tesuturi
sau durere sufleteascd; in it. broasca); romanescul sanie semnifica
in italiand puroi etc.
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- existenta sinonimelor In limba aceleiasi comunitati largite socio-
lingvistice: zdpada si omat, padure si codru (in rom.), bosco si
foresta (ital.), bois si forét (fr.) etc.

Acelasi caracter arbitrar explica (si este argumentat de) o serie de
alte fenomene lingvistice:

- existenta omonimelor morfologice, de tipul sare (subst.)- sare
(verb), vin (subst.) — vin (verb),

- modificari fonetice si semantice ale cuvintelor in istoria limbilor:
pane > pine > piine (rom.), loco > luogo (ital.), dritteil >Drittel
(germ.) etc.

Daca in limbile particulare nivelul fonetic al semnificantului
ramine, In esentd, nesugestiv, perceptia auditiva incetind a mai comunica
prin ea insasi trasaturi definitorii ale realitatii care a provocat un complex
sonor, nivelul lui morfologic, In schimb, tinde sa-si asume un rol activ
prin introducerea unor noi motivari, care tin de relatiile dintre sensul
lingvistic si sistemul semiotic al limbii. lar aceste relatii orienteaza ra-
portul dintre semnul lingvistic si subiectul vorbitor (in relatie sociala cu
comunitatea de vorbitori din care face parte prin nastere si deprindere a
vorbirii sau in care intra la un moment dat).

Semnul lingvistic nu-si mai afla explicatia in exprimarea prin
semnificant (ca succesiune de sunete) a semnificatului (manunchi de
trasaturi reprezentabile), ci in pozitia componentelor sale in sistemul
limbii. Semnificantul nu mai este relevant sub aspectul alcatuirii sale fo-
netice ci sub cel al alcdtuirii morfologice. Caracterul arbitrar al relatiei
interne semnului este atenuat de o motivare secundard, care trece pe
prim-plan in constiinta vorbitorului. Intr-un termen precum cizmar se
identifica doua semne originare: cizmd si -ar. In semnul simplu cizmd nu
existd nici o relatie de conditionare a semnificantului c-i-z-m-a de cétre
semnificatul care inlocuieste (prin semn si la nivel conceptual) obiectul
desemnat. Nici din semnificantul sufixului -ar nu transpare ideea de
‘agent’; fonetic secventa a-r nu se deosebeste prin nimic de aceeasi
secventa dintr-un semn simplu, precum par. Ea introduce, insa, in noul
semn 1intelesul de ‘agent’ din seria unor derivate cu acelasi sufix si
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dezvoltind acelasi sens in sfera diferitelor semnificatii: argint-ar, lemn-
ar, ciubot-ar, sob-ar.

Sub aspect fonetic, semnificantul c-i-z-m-a-r nu comunicd nimic
despre semnificatul ‘cizmar’ (‘lucreaza cizme’); sub aspect morfologic,
insd, ideea transpare din asocierea numelui-radacind cizmd cu sufixul de
agent —ar, pe fondul relatiilor stabilite de vorbitor in planul constiintei cu
sistemul limbii.

Depasind limitele unui semn-cuvint, motivarea enuntului lingvistic
se reflectd, la nivel sintactic, in sfera raportului limbd-gindire, intr-o mai
strinsa relatie de conditionare intre semnificat (care se dezvolta in cadrul
unor relatii logice in Tmpletire cu factori psihologici) si semnificant (care
tinde spre reflectarea acestei structuri logice in intersectare cu diversi
factori psihologici, fard a ajunge, insa, vreodatd la o corespondentd
perfectd).

In limbile istorice, asadar, se instaureazi o dinamicd permanenti
intre doud tendinte: 1. de stergere a corespondentei dintre nivelul fonetic
al semnificantului si semnificat, 2. de dezvoltare a unor noi motivari:
intre nivelul morfologic (si sintactic) al semnificantului si semnificat. in
mod frecvent, prima tendintd este mai puternica: evolutia fonetica poate
anula macar caracterul explicit al motivarii morfologice: in termenul a
scurta doar specialistii mai identifica un prefix ex- (excurtare). Alteori se
pierde componenta semanticd introdusd de semne ,modelatoare”; in
verbul a reiesi, prefixul re- nu mai determind dezvoltarea unui sens
iterativ ca in alte verbe: a reciti, de exemplu.

Problema raportului dintre semnul lingvistic si realitatea extra-
lingvistica, concentrat in relatia dintre semnificant i semnificat, este
discutata ca si exclusiv la nivelul vocabularului. Exista fara indoiala o
motivare pentru aceasta: constiinta lingvisticd a vorbitorului e retinuta
mai mult de elemente finite (sau considerate asa) si concret-sensibile
(sau simtite asa). Cuvintele si obiectele sint, in acest sens, componente
exponentiale ale celor doua realitéti: limba si lumea obiectiva, aflate In
raporturi directe (constiinta medierii de catre gindire este, in general,
stearsa pentru vorbitor), de vreme ce unul (cuvintul) inlocuieste (in
cadrul raportului limba-gindire) pe celalalt (obiectul).
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Cuvintul, insa, este o unitate foarte complexa, care depaseste acest
raport unidimensional; atit in planul semnificatului, cit si in cel al semni-
ficantului, el dezvolta, pe lingd stratul lexical, unul gramatical-morfo-
logic si sintactic. Despre aceste din urma nivele, vorbitorul are constiinta
ca o realizare din planul semnificantului corespunde unei componente
din planul semnificatului, dar numai in interiorul sistemului de opozitii al
limbii (morfemul — i exprima pluralul in elev-i in opozitie cu & din elev)
si numai prin cuvint, elevi, semn lingvistic finit, multidimensional.

Sistemul vocabularului unei limbi cuprinde serii de semne
lingvistice care si-au definitivat deja componenta lexicald sau pe cea gra-
maticald (si care exista virfual la nivelul langue, in planul constiintei), pe
care vorbitorul le mosteneste, le Invatd — prin educatie si instructie — de
la familie, scoala, societate si care strabat (modelindu-se) decenii sau
secole de istorie; alte semne vorbitorul le construieste (sau recons-
truieste, fard a avea aceastd constiintd) singur, din materialul oferit de
limba; radacini cu sensuri lexicale virtuale si modelatori semantici
(sufixe, prefixe) sau gramaticali. De fapt, date fiind conditiile mereu
altele ale comunicarii, diferentele de experienta de viatd, nonidentitatea
componentelor planului de referintd, vorbitorul (si interlocutorul)
recreeaza in permanentd, Intr-o masurd mai micd sau mai mare, semne
lingvistice. In orice caz, definitivarea semnelor lingvistice, in enunturi
mereu altele, prin dezvoltarea sensurilor gramaticale (morfologice si
sintactice) si a nuantirilor semantice (din perspectiva stilisticd) este o
rezultantd a actului lingvistic concret, real. in desfasurarea acestuia,
subiectul vorbitor (concentrind in sine §i in intrarea in legatura cu un re-
ceptor relatia individual-social) se afla situat, prin normd, intre limba
(ansamblu de posibilitati, libertati oferite) si vorbire (ansamblu de
libertati luate).

Din punctul de vedere al raportului dintre vorbitor si limba,
semnul lingvistic este aproape in mod absolut nearbitrar. Vorbitorul, in
afara unor limite care tin de intrebuintarea stilisticd a limbii, nu este liber
nici sd schimbe raportul dintre un semn lingyvistic si realitatea desemnata,
nici sd modifice dupa propria vointd structura semnificantului sau a
semnificatului, nici sa introduca mutatii n relatia internd semnului. Orice

198

BDD-B33-05 © 2011 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 20:05:49 UTC)



LIMBA - SISTEM SEMIOTIC

schimbare care depaseste limitele impuse de norma poate duce la ne-
realizarea semnificatiei in procesul de receptare si, In consecinta, la
nerealizarea comunicdrii. Vorbitorul nu poate numi masa cu un alt
termen, inexistent pind la el. El nu poate realiza fard consecinte negative
pentru comunicare semnificantul predat ca pradat sau ca tradat si nici
nu poate reduce semnificatul student prin anularea trasaturii semantice
distinctive (in raport cu elev) la ‘un institut de invatamint superior’, spre
a-i da intrebuintarea din italiana: ,,Sint student la liceul ,,D. Cantemir...”.
El nu poate modifica raportul dintre semnificantul si semnificatul
semnului lingvistic barbat, pentru a corespunde, de exemplu, raportului
specific termenului italian uomo (care inseamna ‘barbat’ si ‘om’ in
general).

Vorbitorul ca individ nu poate si-si ia aceste libertati, nu pentru ca
un anumit semnificat ar cere cu obligativitate un anumit semnificant, ci
pentru ca structura semnului lingvistic a fost decisa de istoria limbii in
strinsd legdturd cu istoria comunitatii care o vorbeste, pentru cd numai
printr-o anumita relatie semnificat-semnificant un semn face parte orga-
nica din acelasi sistem cu alte semne §i pentru ¢d numai pastrind o relatie
cunoscutd de toti membrii unei comunitati socio-lingvistice este posibilad
comunicarea $i coeziunea societatii, in sincronie si in diacronie.

Mai ales libertatea de a schimba raportul dintre semnificat si
semnificant §i-o poate lua, insd, creatorul de poezie care converteste
semnul lingvistic in semn poetic, prin acordare de rol activ semnifican-
tului in procesul semnificérii si prin producerea de mutatii In afara
semnificatului.

In concluzie, semnul lingvistic este: (1). totdeauna (sau aproape)
motivat pentru comunitatea de vorbitori, (2). este in cele mai multe
cazuri motivat in relatia sa interna dintre semnificantul considerat morfo-
logic si semnificat, din perspectiva sistemului semiotic al limbii din care
face parte, (3). este, in general, nemotivat in relatia sa internd dintre
semnificant, considerat fonetic, si semnificat, din perspectiva interpreta-
rii sale izolate.
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(1) Pentru comunitatea de vorbitori, semnul lingvistic face parte
dintr-un sistem de semne, limba nationald, cu caracter social, obiectiv,
istoriceste constituit.

Totalitatea semnelor lingvistice originare dintr-o limba 1si afla
motivarea existentei si pozitiei lor in sistem, in istoria acestuia, strins
legata de istoria materiald si culturald a poporului. Teoretic, elementele
din realitatea obiectiva, care corespund acestor semne, puteau fi numite
si prin altele, dar o serie de factori socio-culturali au determinat impu-
nerea unor anumiti termeni: din limba de bazd (pentru romana, latina;
majoritatea elementelor lexicale: casa, cintec, fata, litera, limba, lapte,
munte, oaie, soare, vitel etc.), din limba constituitd in substrat (elemente
traco-dace: barza, brad, mal, mogneag, piriu etc.), din limba cu care s-a
intrat n contact in faze timpurii (termeni de origine slava: trestie, pod
etc., maghiara: cizma, uliu etc.) sau in alte epoci (turcisme: fol, caftan
etc., elemente de origine tatara: buzdugan etc.), din limbi catre care
limba nationala s-a orientat in diferite momente ale dezvoltarii sociale si
culturale a poporului (imprumuturile: actor, teatru, amfiteatru, revistd,
satelit, avion, chitara etc.)

Structura fonetica a semnificantului apoi, o anumitd dezvoltare a
semnificatului si a raportului din interiorul semnului lingvistic sint hota-
rite de legi specifice, cu motivari extralingvistive, dar nu exterioare proce-
sului de comunicare, ceea ce determind transformarea lor in legi proprii
sistemului limbii. In baza unor astfel de legi, semnificantul latinescului
cane(m) a primit in romand forma c-i-i-n-e, 1n italiana, c-a-n-e, in
franceza ch-i-€ iar termenul fenerum a dezvoltat in romana sensul de virsta —
tindr, in timp ce in celelalte limbi romanice a dezvoltat sensuri definind
o0 caracteristicd umand comportamentala: tandrete (it. tenero, fr. tendre).

In functie de istoria unei comunitati lingvistice, diversi factori
socio-culturali pot determina n anumite momente inlocuirea unor semne
cu altele (in romana, /ibertate ia locul lui slobozenie; hot inlocuieste pe
fur, vitreg pe fiastru, sceptru pe schiptru etc.) sau intrarea unor semne
noi in sinonimie cu cele vechi (punte si pod, vreme si timp etc.).

Inlocuirea unui semn lingvistic prin altul si modificarile fonetice
ale semnificantului In functie de anumite legi deriva din caracterul ne-
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motivat, in sine, In relatiile sale interne sau cu planul de referinta, al
semnului lingvistic, caracter pe care astfel 1l accentueaza. Mutatiile afec-
tind relatia dintre semnificant si semnificat si, In legatura cu aceasta,
determinind schimbari in raportul dintre semn si realitatea desemnata
introduc o serie de motivari importante pentru constiinta vorbitorului,
care nu va putea alege la Intimplare intre sinonime precum pod si punte;
in sfera semantica a termenului punte a intervenit o trasatura distinctiva
care depdseste informatia continutd in definirea ‘asezatd peste ape mici,
eventual de munte’, reflectind o serie de date istorice. Nemotivat in
relatia dintre semnificant si semnificat, semnul isi motiveaza semni-
ficatia prin istoria lui impletitd cu a poporului; deriva de aici functia
,,documentara” a limbii.

Rezulta din cele spuse mai sus cd semnele lingvistice ale unei
limbi, nainte de a fi motivate sau arbitrare in structura lor interna, consi-
derate in sine, sint motivate pentru vorbitor prin apartenenta lor la o
limba istoriceste construita, pe deasupra vointei expresive a vorbitorilor,
chiar daca nu in afara activitatii lor lingvistice.

Cuvinte anistorice sint extrem de putine. Lingvistii enumera citiva
termeni: gaz, jingo, kodak, nailon. Intr-adevar, fara radicini intr-un
sistem semiotic par sa fie doar ultimele doud: primul, insa, raimine izolat,
prin functionarea sa mai mult ca efichetd, numele unui aparat de foto-
grafiat, al unei pelicule etc.; ultimul doar a intrat in limba (in lexicul
international al limbilor), provocind o serie relativ productiva, in baza lui
-lon final, si tinzind, prin aceasta, la realizarea unei motivari partiale:
dralon, orlon, perlon, silon.

(2) Pe baza termenilor originari, limba 1isi construieste in
permanenta semne noi, derivate, desfasurind o retea complexa de relatii
cu dezvoltari atit in planul semnificantului, cit si in cel al semnificatului.
Inscrise in diferite pozitii in aceasti retea, semnele lingvistice sunt
preluate, create sau recreate de vorbitor, care le motiveaza din punctul de
vedere al sistemului limbii. Fenomenul este numit de Saussure (preluat
de P. Miclau si de alti lingvisti) motivare relativa, de Levitki, motivare
morfologicd, iar Buyssens vorbeste de o motivare a alcatuirii (deci,
morfologica in sens larg). Este, in esentd o motivare partiala, de gradul
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al doilea. Semne primare, simple, nemotivate sub aspectul relatiei dintre
semnificantul fonetic si semnificat, se constituie in instrumente de
motivare, sub aspectul relatiei dintre semnificantul considerat morfologic
si semnificat, a unor semne secundare, complexe. Se cuprind aici:

a) Semne derivate cu sufixe si prefixe: descuraja-incuraja, scaunel,
revedea, prevedea, ladoi, calugareste etc. Fiecare component al
semnului lingvistic derivat este arbitrar in relatia sa internd, dar,
din perspectiva claselor si categoriilor de semne din sistemul
limbii de unde vine, motiveaza relatia dintre semnificant si
semnificat facind transparente din structura morfologicd a
semnului lingvistic o serie de componente ale semnificatiei si, prin
aceasta, o serie de trasdturi revelatorii in reprezentarea
»obiectului”. lar in acest proces rolul activ pare sa-l aiba
,,modificatorul” (sau ,,modelatorul’’) semantic — sufixul si prefixul.
Sufixul ut, de exemplu, introduce in semnul complex pe care il
creeazd, brdadut, banut etc., o componentd semantica: ideea de
‘mic’, in strinsd legdturd cu o trasatura a termenului de referinta,
obiectul, in reprezentarea sa in planul constiintei. Nimic din
semnificantul b-r-a-d nu comunicd nimic despre semnificatul
(notiune si reprezentare) ‘brad’, dar sufixul —u¢ comunicd la
nivelul constiintei vorbitorului, prin intermediul sistemului limbii,
‘caracterul redus al dimensiunilor unui obiect’ — bradul - bradut.
Tot asa prefixul bi- vorbeste despre obiecte cu doua (roate:
bicicleta, picioare: biped; aparitii: bilunar etc.). Semnele
lingvistice complexe ramin nemotivate din punctul de vedere al
relatiei dintre semnificantul lor fonetic si semnificat dar devin
motivate (analizabile pentru constiinta vorbitorului si mai ales a
vorbitorului-lingvist) din punctul de vedere al relatiei
semnificatului cu semnificantul morfologic; in consecintd,
semnificatiei nu-i este indiferent semnificantul: un semn cu
prefixul - in structura semnificantului determind o alta
reprezentare, dirijatd tocmai de prefix: tricicleta, tripartit etc. Cu
constiinta existentei unei relatii Intre clase si categorii de semne
lingvistice, structura morfologica a semnificantului §i constituirea
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semnificatiei, dar ignorind pozitia exactd a unor semne lingvistice,

vorbitorul ajunge la false motivari, prin false analize: asa sint

falsele regresiuni, de tipul lui felectual opus lui in-telectual, din
perspectiva prefixului negativ in-.

b) Semne compuse: doua sau mai multe cuvinte simple, originare, se
unesc ntr-un cuvint complex, desemnind, prin nivelul notional, un
singur obiect din plan ontologic: floarea soarelui, gura-leului,
primavard, giradischi, perce-neige, Edelweiss etc.

Ca si in cazul semnelor derivate, fiecare component al cuvintelor
compuse este 1n sine arbitrar, dar semnificantul in ansamblu exprima,
tocmai prin semnificatiile semnelor primare situate intr-un anumit raport
sintactic, o trasaturd distinctivd din planul semnificatului, iar, prin
semnul lingvistic complex, o particularitate a obiectului. Roméanescul
floarea soarelui intr-un fel, mai metaforic, italianul girasole, intr-altfel,
mai direct, indicd orientarea plantei in permanentd dupa soare.
Romanescul gura-leului reflectd o asemanare fizica proprie plantei
numita asa. Italianul giradischi sugereaza, prin semnificant, un principiu
esential al functionarii patefonului spre care trimite semnificatul etc.
Trasaturile marcante n procesul de motivare a acestor semne lingvistice
pot fi esentiale sau accidentale. Ele reflectd cel mai adesea un anumit
mod de a privi lumea din jur, care diferd de la un popor la altul. Sint
revelatorii in acest sens semnele lingvistice complexe care denumesc
aceleasi obiecte, de obicei plante. Limba romanad denumeste ghiocelul,
printr-un semn derivat, formal §i semantic, relevind o viziune plastica. O
viziune picturald caracterizeazd si termenul german Schneeglockchen
(clopotel de zapadad); semnificatul acestuia contine o comparatie
determinata de forma de clopotel a florii de ghiocel. In limba rusa,
distinctiva este situarea plantei sub zipadi: podsniejnik. In franceza si
italiana, ghiocelul e vazut strapungind zapada: perce-neige, bucaneve.

c) Semne lingvistice derivate semantic; semnul primar este luat ca
termen intermediar, de referintd, pentru exprimarea (sau numai
sugerarea) unor trasaturi distinctive din planul semnificatului
noului semn lingvistic, in baza unor puncte de aseménare intre
obiectele denumite de sensul primar si, respectiv, de cel secundar.
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Aceasta este caracteristica omonimelor: capra, broasca, corn etc.
Termenul primar caprd, denumind animalul, este arbitrar in relatia
sa interna, ca si in raportul sdu extern cu planul referential: semnul
derivat, Insa, desemnind instrumentul pentru taiat lemne sau jocul
de copii sau aparatul de gimnastica 1si are activatd relatia interna
prin asemanarea in plan ontologic, reflectatd in planul constiintei,
dintre capra, animal si pozitia copilului in jocul capra.

Prezintd aceeasi caracteristicd o mare parte din vocabularul ono-
mastic (nume derivate de la apelative de tipul Ciubotaru, Croitoru, etc.,
nume derivate de felul Amariei, Asandei etc., toponime precum Focuri
sau Valea Larga, hidronime ca Repedea, porecle: Scrumbie, Lunganul,
Zgirie-brinza, Mate Fripte etc., invective: Porcul(e), Magarul(e) etc.) ca
si termeni Intrebuintati ca imagini artistice: ,,Cu umbre care nu sint v-a-
ntunecat vederea”, dar atunci limba se converteste in limbaj poetic, in
structura caruia semnul poetic se caracterizeaza prin motivare estetica.

Nevoia de motivare determina dezvoltarea unor false motivari, ca
in etimologiile populare, cind semnificantul este motivat tocmai pentru a
se apropia de semne cunoscute anterior si pentru a-si face sensibild
semnificatia: ldcramatie, renumeratie.

(3) Categoriilor de semne motivate partial, din punctul de vedere
al istoriei limbii si din cel al situdrii sale in reteaua de relatii interne ale
sistemului, li se adauga altele, comunicative prin ele insegi, caracterizate
printr-o motivare absoluta (F. de Saussure, P. Miclau) a relatiei dintre
semnificant si semnificat §i, prin ea, a raportului dintre semnul lingvistic
si realitatea exterioard lui. Se pot identifica trei asemenea categorii, cu o
pondere redusa, 1nsa, in sistemul lexical al limbilor moderne:

a. Semne lingvistice in structura céarora semnificantul exprimad
semnificatul. Prin perceptia auditivd a unui complex sonor si con-
vertirea sa in imagine acusticd, subiectul receptor (si emitatorul, de
fapt) cunoaste in mod direct semnificatul i, prin el, obiectul denu-
mit. Cum semnificantul ,,reproduce” o serie de trasaturi distinctive
ale semnificatului, prin aceasta raportul cu realitatea devenind foarte
transparent, semnului lingvistic 1 se poate recepta semnificatia
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(mdcar cu aproximatie) chiar fard cunoasterea sistemului limbii

din care el face parte. Prezinta aceasta situatie:

- onomatopeile: cucurigu, miau, kuckuck, scirt, pleosc etc.
,Copierea” lingvistic-articulatd a sunetelor nearticulate emise
de pasari sau de animale este, in mod firesc, aproximativa si nu
absolut indiferenta la specificul fonetic al diferitelor limbi:
cocorico (fr.), kukoriku (magh.), quiquiriqui (sp.), cock-a-
doodle-doo (engl.); diferente de ,interpretare” se manifesta
uneori chiar in interiorul aceleiagi limbi, ca in italiana, de
exemplu: chicchirichi si cuccurucu. Sint de semnalat, 1nsa, si
mari asemandri intre termeni apartinind la limbi cu deosebiri
insemnate sub aspect fonetic: cucu (rom.), cuccu (it.), coucou
(fr.); miau (rom.), miao (it.), miaou (fr.). In oricare din situatii,
semnificantul onomatopeilor pastreaza trasaturile esentiale,
definitorii dacd nu in realizarea concretd foneticd a sunetelor
alcatuitoare, n organizarea lor de ansamblu: ritmica, intona-
tionald, contrastiva etc., ceea ce le face usor de recunoscut.

- termeni de origine onomatopeicd: cuc, cucco, cuccare; kikirros
(gr. ‘cocos’), coqueriquer, chicchiriare, chicchiriata, a
cucuriga, cotcoddceald, miagolare, miagolata, miagolona
(miorlaitd), a scirtii, a vijii, a pleoscdi etc. In raport cu onoma-
topeile originare, acesti termeni prezintd un grad superior de
abstractizare si de Inscriere 1n structura fonetica, morfologica si
semantica a limbii nationale, ceea ce-i face mai putin
transparenti si, de aceea, mai putin comunicativi in ei insisi:
pentru constiinta vorbitorului limbii respective ei ramin, Insa,
in continuare autosuficienti, in intelesul lor de baza, pornind
din radacina motivatd in mod absolut.

b. Cind structurile imitative se circumscriu unor componente ale
lumii obiective care se manifestd prin complexe sonore mai putin
definite pentru cd foarte variabile, in functie de conditii de timp,
spatiu etc., ele pastreaza in limbile istorice doar niste urme slabe,
prin care semnificantul poate deveni sugestiv in procesul de
semnificare dar nu mai exprima semnificatul. Se vorbeste atunci
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de fenomene de simbolism fonetic: consoana r, de exemplu, sau

grupul f7 sint mai proprii sugerarii ideii de ‘curgere’; asa s-ar

explica rezistenta acestor sunete in termeni exprimind ‘curgerea’:
rheo, rio, currere, curgere, scorrere, fluire, fluviu, corrente etc.

In structura acestor semne, semnificantul devine sugestiv mai ales
printr-un sunet care isi asuma rolul activ de organizare a intregului
complex sonor §i ,,marcindu-1" in sensul stabilirii unei mai strinse cores-
pondente cu semnificatul in sugerarea semnificatiei. Sugestia se des-
fasoara in legaturd cu reteaua de relatii, de opozitie n special, din
interiorul sistemului unei limbi. Sunetul a, de exemplu, vocala cea mai
deschisd, domind semnificantul fonetic al semnelor lingvistice exprimind
dimensiuni vaste (sau obiecte de asemenea dimensiuni): mare, grand,
grande, in timp ce i, vocala inchisd, caracterizeaza semnificantul unor
termeni exprimind sensuri opuse: mic, piccolo, petit, leetle.

Semnificantul acestor termeni nu exprima semnificatul; cele doua
laturi ale semnului lingvistic se asociaza intr-un paralelism sugestiv, mai
ales 1n interiorul limbilor marcat-contrastive sub aspect fonetic, asa cum
e limba romana: inchide — deschide, urca — cobori, alb — negru, vast —
strimt — larg — lat — ingust etc. Semnificantul nu vorbeste despre
semnificat dar este mai propriu asocierii cu semnificatul, cu care pare a
se modela reciproc. Posibilitatile modelarii pot fi exploatate de limbajul
poetic. A facut-o pentru limbajul poetic romanesc, la cel mai inalt nivel
artistic, M. Eminescu.

c. Semne lingvistice in structura carora semnificantul este rezultatul
semnificatului, sau mai exact semnul lingvistic, greu analizabil in
semnificat si semnificant, este rezultatul unor stari din realitatea
obiectivd. Aceleasi stari fiziologice sau psihologice impun
emiterea (in mod frecvent, In afara unui control al scoartei cere-
brale, sau cel putin a unui control constient) obiectiv-determinata a
unor aceloragi complexe sonore care au primit structura lingvistica
a interjectiilor: ah!, vai!, of! Ele sint modelate relativ diferit in
diverse limbi, dar pastreaza elemente esentiale comune, intrucit nu
depind fundamental de sistemul semiotic al limbii respective: ah!
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(rom.), ah!, ahi! (ital.), ah! (fr.), off! (rom.), uff! (it.), ouf (fr.), oh!

(fr.), o! (rom.), oh!, o! (fr.) etc.

Semnele derivate de la interjectii, ca si cele derivate de la ono-
matopei, isi pierd, prin abstractizare si organizare foneticd a semni-
ficantului, caracterul absolut al motivarii, ele rdmin partial motivate si
transparente pentru vorbitorul limbii in care se produce procesul de con-
vertire: a se vdita, a ofta, a haui, oftat etc.

4. Caracterul liniar al semnului lingvistic

Prin latura exterioara, senzorial-concretd a semnificantului, prin
convertirea sa cu necesitate, la un moment dat, in semnal, semnul
lingvistic este /iniar. Inscriindu-se in timp, ca orice realitate materiala,
atit articularea sunetelor care compun un complex sonor, cit si
perceperea lor auditiva — mediatd de transmitere — se nscriu in mod
firesc in fenomenul succesiunii; sunetele se pot realiza — conform si
legilor fizicii — numai urmind unul altuia. in acelasi mod circuli de la
emitator la receptor fluxul sonor si in acelasi mod este perceput.
Transpunerea n scris a limbajului oral evidentiaza cu claritate absoluta
acest caracter.

Latura internd a semnificantului — imaginea acusticd — se carac-
terizeaza prin aceeasi [linearitate, care tinde, insi, a se dizolva in
simultaneitate. Caracterul linear al semnificantului ramine accentuat
pentru constiinta vorbitorului si la acest nivel, al imaginii acustice, cind
semnele lingvistice au o mai mare dezvoltare, cind sint complexe si cind
ordinea componentelor morfologice nu poate fi rasturnata: cintasem,
revenire, sa cint, se redeschide etc. Linearitatea unui semn poate fi
continud: ko cercato sau discontinud: ho sempre cercato.

Cit priveste semnificatul, acesta se caracterizeaza prin realizarea si
perceperea simultand a componentelor sale semantice. Un concept isi
dezvaluie in mod simultan intreg ansamblul de trasaturi rezultind din
procesul de abstractizare si esentializare a realitatii. In simultaneitate cu
conceptul se dezvoltd si alte laturi ale semnificatului tinind de spe-
cificitatea viziunii unei comnunitati lingvistice (sau numai a subiectului
vorbitor) asupra realititii. Semnificatul termenului wuniversitate, de
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exemplu, este perceput dintr-o datd, prin semnul lingvistic, nu in
succesiunea trasaturilor alcatuitoare: ‘institutie de Invatdmint superior,
frecventatd de absolventi ai unei scoli secundare, pregateste specialisti in
diverse domenii, mai ales pentru invatamint (in organizarea roméneasca
actuald; diferentiindu-se de agronomie, medicind, politehnica)’.

Perceperea semnificatului este partial lineard in cazul semnelor
complexe, cind dupd ce secondeazi succesiunea componentelor morfo-
logice: bicicleta, re-distribui, cal-ut, floarea-soarelui, reintra in simulta-
neitate, printr-o reorganizare a elementelor semantice alcatuitoare.
Oscileaza intre simultaneitate si linearitate mai ales Tmpletirea compo-
nentei gramaticale cu cea lexicald a semnificatului, care se pot afla
uneori intr-un raport de succesiune: voi cinta (ideea de viitor + ideea le-
xicald), cantero (ideea lexicalad + ideea de viitor).

In esentd, semnul lingvistic se caracterizeaza prin asimetrie intre
caracterul [linear al semnificantului si simultan al semnificatului,
asimetrie tinzind spre reducere in cazul semnelor complexe, cu o
structurd analizabild morfologic; daca unei succesiuni strict fonetice nu-i
corespunde niciodatd o linearitate semantica, unei succesiuni morfo-
logice 1i poate corespunde o succesiune semantica, intr-un fenomen de
relativ paralelism intre semnificant §i semnificat in constituirea semni-
ficatiei: re-citi-se-m, micro-filme, ne-margini etc.

5. Stabilitatea si variabilitatea semnului lingvistic

Aceastd caracteristicd, numai aparent contradictorie, deriva din
complexitatea relatiei dintre semnificat si semnificant, a raportului dintre
semn si obiect, arbitrare §i motivate 1n acelasi timp, din caracterul natural
si conventional totodatd al limbii, din caracterul ei concomitent ideal si
material, din functia de comunicare in sincronie si diacronie, din cea de
formulare si exprimare a gindirii si din cea cognitivd, din relatiile
complexe cu societatea, de dependentd si de independentd in acelasi
timp, din pozitia pasiva si activa a vorbitorului.

Absenta unei conditiondri de obligativitate a relatiei interioare
semnului lingvistic il face pe acesta stabil; inexistenta unei motivari
rationale si ,,tangibile” dinspre semnificat a semnificantului (considerat
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in alcatuirea sa foneticd) sau invers determind o stare de inertic din
partea vorbitorului; realitati dominate de arbitrar sint mai greu atacabile
decit cele construite pe criterii ,,motivatg”; intr-un fel sau altul, 1nsa,
arbitrarul insusi le va macina dinlauntru. In acelasi timp, existenta unor
conditionari Intre semnificant (considerat sub aspect morfologic sau din
punctul de vedere al istoriei limbii) si semnificat obligd comunitatea de
vorbitori la pastrarea aceloragi semne, nemodificate, care numai astfel
pot semnifica exact. Modificarea semnului urmeaza, insa, schimbarii
conditionarilor, a motivarii, deci.

Nefiind rezultatul unei conventii, in sensul unei dezbateri orga-
nizate, congtiente, cu argumente pro si contra, cu hotariri luate prin con-
sens, cum ¢ cazul semnelor de circulatie, de exemplu, semnele lingvis-
tice nu pot fi nici modificate printr-o astfel de conventie. Incercarile
facute 1n acest sens (in cultura romaneasca, de latinisti, de A. Pumnul sau
de Heliade-Radulescu) sint sortite esecului. Reusesc doar acelea care se
inscriu, de fapt, in sensul unei evolutii interne, intuite, a limbii.

Orice semn lingvistic 1si afld motivarea de esentd in interiorul
intregului sistem semiotic: orice schimbare ar trebui sd provoace
tulburari in sistem. Sistemul, insa, restabileste ordinea ori de cite ori
asemenea tentative depdsesc un anumit grad de agresivitate. In acelasi
timp, o serie de semne 1si cautd locul Inca neprecizat 1n sistem; acestea se
pot modifica, de fapt modela, tocmai pentru a se inscrie in sistem si
pentru a intari sau echilibra sistemul; asa a devenit pdne, de exemplu,
pline in limba romana.

Limba este un fenomen social, dar nu are caracter de clasa; aceasta
inseamna ca stabilitatea sistemului i a semnului este conditionatd de
functia sociala a limbii, care nu poate seconda rasturnarile intervenite in
structura sau In suprastructura societatii; semnul lingvistic trebuie sa
asigure Intilnirea, prin semnificatia sa, in sincronie, a membrilor aceleiasi
comunitati, indiferent de pozitia sociald, in diacronie, a generatiilor
succesive ale aceleiasi colectivititi. Din acest punct de vedere, limba este
cea mai rezistentd la tendintele reformatoare sau revolutionare, impu-
nindu-si caracterul stabilizator. Rezultantd si instrument al activitatii
spirituale a oamenilor, limba ramine deasupra vointei lor, individuale sau
colective. Acelagi caracter social, insd, al limbii, prin functia de
cunoastere determind modificari la nivelul semnificatului si mai ales al
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relatiei dintre semnificat si semnificant, in legatura cu evolutia societatii,
a lumii obiective, a cunoasterii insesi.

Relatia limbd-vorbire asigura atit stabilitatea semnului, prin
imaginea sociald a complexului sonor si a reprezentarii obiectelor, cit si
variabilitatea lui, prin realizdrile individuale ale limbii, in vorbire.
Caracterul social al imaginii acustice ignora particularititile individuale
ale realizarii complexului sonor si al perceperii sale auditive, dar acestea
,sapd” In permanentd imaginea acusticad sociald. Intervine in mod
frecvent norma cu tendinta de a situa vorbirea intre coordonatele pre-
supuse ale sistemului limbii. Norma este, insd, cea dintii atacatd. Feno-
menul este discret: vorbitorul, In general, nu este constient de des-
fasurarea lui. Semnul lingvistic este stabil 1n sincronie cu vorbitorul si
este variabil in diacronia sistemului. Supus timpului este predispus
mutatiilor, alterdrilor, ca tot ceea ce se afld inscris pe scara timpului. Se
modifica semnificantul, semnificatul si cel mai frecvent raportul dintre
ele, prin permanenta stare de conflictualitate dintre inovatia individuala
si traditia colectivd. Se modificd semnul lingvistic considerat izolat, se
schimba norma, se produc clatinari, modelari, reorganizari in sistemul
semiotic. Continuitatea sistemului se Tmpleteste cu modificarea lui. Ceea
ce este esential se consolideazd sau se modeleaza. Ceea ce este acci-
dental se modifica sau cade. Aceasta nu inseamna céd ramine absolut ne-
schimbat raportul dintre ceea ce este pertinent si ceea ce este accidental,
nici ca accidentalul ar putea disparea vreodata definitiv, ci doar ca acesta
este sensul fundamental al dinamicii semnului lingvistic, considerat nu in
sine, ci in interiorul sistemului de semne care este limba nationala privita
in complexitatea ei, ea Insasi dinamica: limbd — norma — vorbire.

B. Organizarea semnelor lingvistice in interiorul limbii

1. Sistem si structura
Atributele semnului lingvistic descrise mai sus l-au izolat oare-

cum, putind lasa impresia ca ar fi definibil in sine, ca un ,,obiect” auto-
nom, rupt de Intregul din care face parte, si ca acest intreg — limba — n-ar
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fi decit o suma de semne lingvistice. In realitate, aceste caracteristici isi
au originea §i se manifesta tocmai in integrarea semnului lingvistic in
limba; semnul lingvistic 1si defineste esenta generala si profilul indivi-
dual numai in interiorul sistemului limbii considerat ca intreg. El
functioneaza prin pozitia pe care o ocupa in sistem si pe care si-o actua-
lizeaza in structura limbii. Cu alte cuvinte, semnul se defineste prin
sistem i se realizeaza prin structura.

Raportul dintre sistemul §i structura limbii este indisolubil, pind
aproape de confundarea lor. Nu de putine ori, de altfel, cei doi termeni au
fost si sint intrebuintati In sinonimie (la Humboldt) sau unul in locul
celuilalt (mai frecvent, in ultima vreme, structura in locul lui sistem; la
Piaget si la altii). Oricit de intim ar fi, insa, raportul dintre ele, sistemul si
structura ramin doua ,,realitati” distincte, dacd nu 1n functionarea limbii,
in interpretarea ei.

Sistemul este ansamblul semnelor lingvistice si al relatiilor in care
acestea se inscriu in mod organic, definindu-se reciproc prin diferentiere
si opozitie; fiecare semn lingvistic exista Intrucit face parte din sistem si
are o identitate intrucit se opune celorlalte care i-o conditioneazd prin
intrarea cu ele in relatii paradigmatice. Conceperea limbii ca sistem e
veche la Saussure; in plind dominare a scolii neogramatice, el publica in
1878 Mémoire sur le systeme primitif de voyelles dans les langues indo-
européennes, dar e exprimata in mod explicit abia in paginile Cours-ului:
,limba este un sistem ai carei termeni sint solidari si in care valoarea
unuia din termeni rezultd din prezenta simultana a celorlalti”"”.

Structura este imanentd sistemului. Ea este configuratd de
ansamblul relatiilor in care semnele lingvistice sint aduse (sau pot fi
aduse) de exigentele procesului de semnificare. Ea este modalitatea de
existenta si functionare a sistemului.

In interiorul sistemului, semnele lingvistice isi definesc identitatea
prin pozitia pe care o ocupa in diferitele serii de opozitii paradigmatice.

' Lipseste indicatia de pagini din originalul consultat; in editia
romaneasca, 1998: 128 (n. ed.).
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Structura determind si releva valoarea semnelor lingvistice, care se
concretizeaza in tipul de unititi (si subunitati — fonemele) functionale si
semnificative, in care este organizat un enunt. Cum distinctia sistem —
structura este posibila numai in sfera interpretarii, desi este reald, nici
identitatea §i valoarea nu pot fi diferentiate in realitatea obiectiva a
limbii: ,,... In sistemele semiologice cum e limba — spune Saussure —, in
care elementele se tin reciproc in echilibru dupa reguli determinate,
notiunea de identitate se confunda cu cea de valoare si reciproc™'".

Valoarea unui semn lingvistic depinde de pozitia sa in sistem. De
aceea, doua semne din limbi diferite pot avea acelasi sens, dar nu aceeasi
valoare. Substantivul timp din limba romana difera ca valoare de tempo,
din italiana, si de temps, din franceza, Intrucit numai in roméana el se afla
inscris 1n relatie paradigmatica cu sinonimul vreme.

Semnul lingvistic se afld orientat in acelasi timp catre lumea
obiectelor (prin dezvoltarea raportului limba — gindire) si catre sistemul
semiotic al limbii din care face parte (prin dezvoltarea raportului limba —
comunitate de vorbitori). Cele doua orientari se intilnesc in constiinta
vorbitorului care il interpreteaza (prin emitere si receptare) in functie de
amindoud. Relatia dintre semnificat si semnificant conditioneaza fun-
damental constituirea semnificatiei semnului lingvistic, proiectat intr-un
raport — mijlocit de gindire — cu obiectul care i-a provocat dezvoltarea.
Pozitia semnului lingvistic, apoi, 1n interiorul sistemului 1i da o identitate
si o valoare virtuala care isi afld realizarea prin structura limbii. Iar
structura unui sistem lingvistic implica:

a) intersectarea axei relatiilor sintagmatice cu cea a relatiilor para-
digmatice,

b) desfasurarea relatiilor dintre planul expresiei si cel semantic intre
coordonatele raportului dintre continut si forma,

¢) ierarhizarea nivelelor limbii si izomorfismul lor.

'"'F. de Saussure, 1967: 154; in editia romaneasca, 1998: 133 (n. ed.).
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2. Relatii sintagmatice si paradigmatice

Intersectarea axei relatiilor sintagmatice cu axa relatiilor paradig-
matice reflecta raporturile strinse dintre sistem si structura si dintre limba
si vorbire in actul lingvistic real, in cadrul caruia se realizeaza procesul
de semnificare. Conditionatd de intrarea n relatie a unui semnificat cu un
semnificant, desfasurarea actului lingvistic implicd doud operatii
esentiale: selectia si combinarea; din plan paradigmatic se selecteaza o
serie de semne, caracterizate prin sensuri virtuale, care urmeaza a se
combina ntre ele, in plan sintagmatic, definitivindu-si sensuri reale.

Selectate din planul paradigmatic al limbii, semnele vin cu un
fascicul de componente semantice virtuale in orientarea procesului de
semnificare in functie de clasele si categoriile de semne in care se afla
grupate Tn mod obiectiv pe baza unor particularitati in comun.

In plan sintagmatic, apoi, in functie de semnele vecine cu care se
combind, o parte din aceste componente virtuale sint anulate; in actua-
lizarea semnificatiei se realizeazd doar unele dintre ele, cel mai frecvent
doar cite una. Semnificatia reald a semnului lingvistic rezulta tocmai din
aceastd intersectare a axei relatiilor din plan sintagmatic cu axa relatiilor
din plan paradigmatic.

Relatiile paradigmatice — numite de Saussure asociative intrucit
asociaza (in absentia), din perspectiva sistemului un termen din vorbire
(domeniu al realizarii), cu o serie sau mai multe serii de termeni din /imba
(domeniu al memoriei), de Hjelmslev corelatii (definibile prin relatia lo-
gicd sau... sau...), situate de R. Jakobson pe axa similaritatii — se desfa-
soara in simultaneitate. Ele sint relatii virtuale de asociere sau de opozifie.

Prin asociere, semnul lingvistic poartd cu sine (in constiinta su-
biectului vorbitor, la emitere si la receptare) intreaga serie in care este
inscris obiectiv si organic, sub aspect semantic (termenului elev, de
exemplu, i se asociaza student, ucenic, calfa etc.; substantivului casd i se
asociazad bordei, locuinta, vila, apartament, palat etc.) sau sub aspectul
alcatuirii semnificantului (reciti, trimite, prin prefixul re-, spre reface,
revedea, rescris etc.; termenul cdsutd isi asociaza prin sufixul ufd-ter-
menii mdsutd, crengutd etc.).
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Prin oporzitie, semnul lingvistic isi releva trasaturi specifice care-1
fac deosebit de alte semne cu care are in comun macar o caracteristica.
Opozitiile'* sint:

a) bilaterale: se desfagoard intre doud semne lingvistice (sau unitati
lingvistice inferioare semnului, precum fonemele) care au in
comun un numar de trasaturi caracterizatoare;

b) multilaterale: se desfasoara intre mai multe semne lingvistice (sau
unitati inferioare) care au In comun una sau o serie de
particularitati; acestea depdsesc prin frecventd i numar opozitiile
bilaterale.

Opozitiile bilaterale sint privative: dintre doud semne lingvistice
(sau foneme), unul are o trasatura distinctiva in plus: proprietar —
chirias; b — p; echipolente (ambele semne lingvistice sau foneme au
acelasi numar de trasaturi distinctive specifice); elev — profesor; b — z,
sau graduale (cele doud semne lingvistice (sau foneme) prezintd aceeasi
particularitate dar in grade diferite) grai — dialect - limba; i —u — 1.

In cadrul sistemului limbii, opozitiile bilaterale sint organizate in
opozitii proportionale, in baza cite unei trasaturi distinctive: elev —
profesor, ucenic - maistru etc.; incifra - descifra, incdatusa - descdtusa
etc; p-b,s -z t-d, s -jetc. sau pot ramine izolate: doctorand,
autodidact etc.; m, n etc.

Opozitiile proportionale reprezintd cadrul dezvoltérii opozitiilor
multilaterale: elev se opune lui ucenic, student, calfa etc. si corelative
(bilaterale si proportionale totodatd): chirias - proprietar, elev -
profesoretc.; b-p,s-z,j- s etc.

Relatiile sintagmatice se desfasoard — pe axa contiguitatii (R.
Jakobson) — intre termeni in praesentia (F. de Saussure) — in durata,
fiind conditionate de caracterul liniar al semnului (prin semnificant) si al
enutului lingvistic; in dezvoltarea celor mai simple sintagme (semne
lingvistice derivate: ne-in-crede-re), semnele sint consecutive unul

12 Teoria opozitiilor este dezvoltati de N. S. Trubetzkoy, in Griindzuge
der Phonologie, publicata iIn TCLP, nr. 7 din 1939, fiind reluatd apoi de J.
Contineau, A. Martinet, Solomon Marcus s.a.
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altuia. Saussure le considera relatii de opozitie: un termen al unei sintag-
me 1si datoreaza valoarea sa faptului cé se opune celui care il precede si
celui care 1i urmeaza. Lingvistica postsaussuriana le numeste mai potrivit
contraste. Pentru Hjelmlev relatiile sintagmatice sint relatii echivalente
conjunctiei logice si... i... Daca relatiile paradigmatice sint virtuale, re-
latiile sintagmatice sint reale.

Ele actualizeaza trasaturile care situeaza termenii in diverse co-
relatii in plan paradigmatic: ne-cinstit, ne-fericit, ne-marginit etc.; pot
modifica desfagurarea opozitiei: re-citi (citeste din nou) — re - organiza
(organizeaza din nou dar altfel) sau o pot neutraliza: asa se Intimpla, de
exemplu, cu opozitia ma — mon (ta - ton, sa - son) in limba franceza, care
este neutralizata din punctul de vedere al semnificantului atunci cind ter-
menul urmator, un feminin, incepe cu o vocald sau cu un h mut, mon
épouse, ton histoire, son épée.

Daca relatiile paradigmatice pun in lumind constituirea semnului
lingvistic (din alte semne, daca semnul lingvistic este complex: descalta
- incalta, bicicleta - tricicleta etc.; din unitati lingvistice inferioare, daca
semnul e simplu: b-ar, p-ar, m-asd, c-asa etc.), cele sintagmatice
constituie noi semne lingvistice, complexe: cal - calut; zi-lumind, zi-
muncd, mangia-nastri, girasole, gira-dischi etc. sau dezvoltd unitati
lingvistice superioare: mon épouse, bar de noapte, vine primavara etc.

Asadar, orice semn lingvistic i§i constituie si-si defineste semni-
ficatia prin situarea sa la intretdierea axei relatiilor sintagmatice cu axa
relatiilor paradigmatice. Semnificatia este o rezultantd a influentei
semnelor vecine §i a influentei semnelor care ar fi putut (sau n-ar fi
putut) aparea in locul celui prezent.

Sa exemplificim cu termenul desface, considerat, pentru simpli-
ficarea discutiei, doar sub aspect lexical, in enuntul ,,El desface pachetul
primit”’; semnificatia lui rezultd din intretdierea relatiilor sale sin-
tagmatice cu cele paradigmatice.
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pacheta

A
A 4

des pacheta

in (Im) cifra

doi
paduri
etc. \

des

cifra 2
doi

paduri
etc. des

face pachetul

A

A 4

des/dez

leaga

Prin prefixul des- de pe axa sa sintagmatica internd, semnul com-
plex, derivat des-face este asociat unei intregi clase de semne deja rea-
lizate 1n sistemul limbii si de semne posibile, structurate la fel (si prin se-
mnificant, si prin semnificat): descifra, dezdoi, despaduri, descumpadni
etc., si este situat in acelasi timp 1n opozitie cu o alta clasd de semne, a
caror structurd prezintd pe axa sintagmatica internd prefixul in (im)-:
incifra, indoi, impaduri etc. sau @: cumpani, face etc.

Prin relatie sintagmatica interna, de contiguitate, Intre des- si face,
se dezvolta asocierea desface - desleaga.

Prin relatie sintagmatica exterioara cu pachet, acelasi termen cons-
truieste o unitate lingvistica superioard care provoaca o altd asociatie:
desface pachetul — despacheta (despacheteaza). Semnul din urma, apoi,
se opune, prin prefix, lui impacheta.

Dacé acelasi verb desface s-ar combina pe axa sintagmatica, cu
marfa de exemplu, Intr-un enunt precum: ,.El si-a desfacut marfa toatd
doar in citeva ore”, sensul real al noului semn ar deveni ‘vinde’; daca s-ar
combina cu contract, sensul ar fi ‘a rezilia’ s.a.m.d.; toate aceste mutatii
semantice In sfera verbului desface reflecta influenta raporturilor
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asociative asupra constituirii semnificatiilor reale ale semnelor
lingvistice.

Rezulta de aici ca, in afara unor cazuri de exceptie, cind, in functie
de limba si de competenta subiectului vorbitor (emitator sau receptor),
raporturile paradigmatice se impun asupra celor sintagmatice, cind adica
alegerea conditioneazd combinarea, In general, rolul cel mai activ in
procesul de semnificare il are planul sintagmatic. Aceastd preponderenta
std in legaturd si cu principiul central al functionarii limbajului: cu un
numar limitat (si chiar finit) de semne lingvistice (sau elemente alca-
tuitoare) se desfasoard un numar nelimitat de combinatii de semne (sau
de elemente minimale in structura sintagmatica interna a semnelor, intr-
un numar, teoretic, infinit de enunturi lingvistice).

Din acest punct de vedere, prin axa raporturilor sintagmatice se re-
duce polisemia si se anuleaza omonimia semnelor lingvistice din plan
paradigmatic, spre a se ajunge la semnificatii univoce, conditie esentiald
a desfésurarii procesului de comunicare. Asa, de exemplu, polisemia ver-
bului a trece se rezolva intr-o directie semanticd, in raport sintagmatic cu
strada: ,El trece strada”, si intr-o alta directie, In raport cu timpul:
»limpul trece repede”. Omonimia singular - plural din flexiunea unui
verb precum a cinta este anulatd prin intrarea in relatie sintagmatica a
prezentului cinta, persoana a Ill-a, cu un pronume-subiect: El cinta - Ei
cinta, El sa cinte - Ei sa cinte. Intrind in relatie cu adverbul ieri,
imperfectul cintati iese din omonimia cu prezentul: ,,.De ce cintati ieri pe
strada?”’- ,,lar cintati aceasta melodie?”.

Asadar, din faptul constituirii semnificatiei semnului lingvistic, a
valorii sale reale, aspect primordial in functionarea limbii ca sistem
semiotic — ,,sistem de valori pure”’’ (Saussure) —, prin situarea lui la
intersectia celor doud axe, rezultd caracterul sdu in acelasi timp pozitiv si
diferentiativ; un semn lingvistic se diferentiazd de altul prin ceea ce este
el in mod esential; un semn este ceea ce il diferentiaza de altul. Un semn
lingvistic este prin ceea ce celelalte semne nu sint, dar el este totodata si

P Lipseste indicatia de pagini din originalul consultat; in editia
romaneasca, 1998: 98 (n. ed.).

217

BDD-B33-05 © 2011 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 20:05:49 UTC)



CURS DE LINGVISTICA GENERALA

prin ceea ce datoreaza celorlalte semne. Relatia pozitiv - negativ in
construirea, definirea si afirmarea identitatii semnului lingvistic este
dialectica.

,,Un semn lingvistic este o serie de diferente de sunete combinate
cu o serie de diferente de idei”'*, dar structura sistemului transforma
diferentele Tn manifestari pozitive ale semnelor lingvistice prin procesul
de semnificare: ,,Chiar daca semnificatul si semnificantul sint, conside-
rate fiecare in parte, pur diferentiale si negative, combinarea lor este un
fapt pozitiv”".

Diferentele presupun termeni pozitivi iar termenii pozitivi intrd in
opozitie pe baza diferentelor. Relatia dintre opozitie si diferenta repre-
zintd un alt principiu de baza al structurdrii §i functionarii sistemului
limbii: ,,Din moment ce se compara intre ele semnele — termeni pozitivi
— nu se mai poate vorbi de diferentd; expresia ar fi improprie, intrucit nu
se aplica bine decit la compararea a doud imagini acustice, de exemplu,
pere si mere sau a doua idei, de exemplu ideea de ‘tatd’ si cea de
‘mama’; doud semne, implicind fiecare un semnificat si un semnificant,
nu sint diferite, ele sunt doar distincte. Intre ele nu exista decit opozitie.
Tot mecanismul limbii /.../ constd din opozitii de acest gen si nu din

diferentele fonice si conceptuale pe care le implica™'®.

3. Continut si forma in limbda. Planul semantic si planul expresiei

In dezvoltarea teoriei semnului lingvistic, F. de Saussure asociazi
doua teze:
a) Limba nu este substanta ci formad.
b) Limba este in acelasi timp expresie si continut.
Preluindu-le, danezul L. Hjelmslev, preocupat de o autonomizare
totald (imposibild, de fapt) a lingvisticii, dizolva teza a doua in prima, pe
care o absolutizeaza. El distinge, ca si Saussure, doud planuri: (a) al

4 F. de Saussure, 1967: 167; in editia romaneasca, 1998: 133 (n. ed.).
SF. de Saussure, 1967: 167; in editia romaneasca, 1998: 133 (n. ed.).
' F. de Saussure, 1967: 167; in editia romaneasca, 1998: 133 (n. ed.).
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expresiei si (b) al continutului, dar identifica in cadrul fiecaruia o
opozitie netd iIntre forma si substantd: existd, adicd, o formd si o
substanta a expresiei, o forma si o substanta a continutului. Substanta,
atit a expresiei (fonicd), cit si a continutului (gindirea), este exterioara
limbii §i, in consecintd, nu intereseaza lingvistica. Teza, existentd, de
altfel, si in textul saussurian, este reinterpretatd de Hjelmslev in spiritul
conceptiei sale despre semnul lingvistic, definit ca o relatie intre un
semnificant si un semnificat, conceptie centrala in scoala glosematica
daneza.

Complexitatea relatiei dintre continut si forma in limba deriva, pe
de o parte, din raportul ei indisolubil cu gindirea, iar pe de alta, din
natura sa duald: materiala si ideala totodata.

Din raportul cu gindirea trebuie retinute ca esentiale citeva
elemente:

a) gindirea nu este continutul limbii §i, in consecintd, limba, forma
gindirii;

b) gindirea este formulata, fixata si exprimata prin limba;

c) gindirea se exprimd prin limba, dar limba nu exprimd numai
gindirea.

Raporturile confinut - forma si gindire - limbd nu se suprapun, ci
se implicd; gindirea nu este continutul limbii dar il conditioneazd; limba
nu este forma gindirii dar 1i conditioneaza structura. Gindirea isi are un
continut propriu, rezultind din functia sa centrala de reflectare a realitatii,
si organizarea ei specifica, dar instrumentele structurarii sale logice:
notiunea, judecata, rationamentul, nu existd in afara limbii. Pentru
notiune, de exemplu, cuvintul este esential constituirii, fixarii si
exprimarii ei. Notiunea rezultd dintr-un proces de reflectare a realitatii,
prin abstractizare si generalizare, dar aceastd realitate se reflectd, se
abstractizeaza §i se generalizeaza, prin cuvint, concomitent cu con-
vertirea notiunii in sens, proces care implicd intrarea conceptului in
relatie cu o imagine acusticd.

Relatia dintre nofiune si sens si, prin extindere, dintre gindire si
limba se inscrie in dialectica raportului dintre continut i formd, asa cum
a fost aceasta descrisa de Hegel: ,,in opozitia dintre forma si continut
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trebuie sd retinem ca esential faptul ca continutul nu este lipsit de forma
ci are forma in el insugi, dupa cum forma i este ceva exterior. Avem aici
dedublarea formei, care, pe de o parte, ca reflectatd in sine este con-
tinutul, pe de alta, ca nereflectatd in sine, este existenta exterioara,
indiferenta fati de continut. /n sine avem aici raportul absolut al
continutului si formei, anume preschimbarea unuia in celélalt astfel Incit
continutul nu este decit preschimbarea formei in continut, iar forma nu
este decit preschimbarea continutului in forma”"’.

In raportul complex dintre ele, gindirea poate fi echivalati con-
tinutului, iar limba formei, dar numai admitind ca limba se afla in acelasi
timp si 1n gindire tot asa cum gindirea se afla si in limba; niciuna nu este
in intregime exterioara celeilalte; niciuna nu este in Intregime interioara
celeilalte. Organizind structura gindirii (pleonasm aparent), limba devine
continut. Reflectind apoi la exterior aceastd organizare, limba se
manifesta ca formd, ca forma de organizare a gindirii. Aceastd strinsa
interactiune dintre limba si gindire in desfasurarea raportului continut -
forma poate fi reprezentata grafic prin doua cercuri care se intretaie:

C — continut

N\

F — forma

'" Hegel, 1962: 247.
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Zona de suprapunere reprezintd tocmai procesul de preschimbare a
limbii din formd in continut. Limba nu imbracd gindirea, nu-i dd o
forma. Ea ,,izbucneste” ca forma din continutul pe care i-1 da gindirea
cind o organizeaza. Continutul limbii il da gindirea organizata si exte-
riorizatd; noi gindim lumea din jur prin limbd §i comunicdm despre
lumea din jur prin gindire.

Rémine exterior limbii continutul gindirii (substanta, in ter-
minologia lui Hjelmslev): reflectarea lumii obiectelor, dar face parte din
limba inscriindu-se in continutul ei, care devine plan semantic, struc-
turarea procesului de abstractizare si generalizare, prin constituirea
notiunii §i trecerea ei in sens, in sincronie cu asocierea conceptului cu o
imagine acusticd, printr-un fenomen de conceptualizare a obiectelor
realitatii.

Planul semantic al limbii nu se confunda, 1nsa, cu sensul rezultat
din convertirea notiunii. Raportul limbii cu gindirea este inscris, de fapt,
intr-o sfera mai ampld de raporturi ale limbii cu lumea obiectiva prin
intermediul constiintei. In cadrul acestor raporturi, mai intii convertirea
insdsi a notiunii in sens se desfisoara intr-o oscilatie permanent rever-
sibila Intre concept si reprezentare. Se convertesc, apoi, in sensuri sau in
componente semantice doar stari afective si de vointa, atitudini, relatii
intre obiecte etc., care impun o organizare a planului semantic (rezultat
din convergenta tuturor sensurilor: lexicale, gramaticale (categoriale si
relationale) etc. Limba se manifesta atunci ca formd de organizare a
propriului continut [cind latura ei materiala devine ,,expresie a vietii
interne a continutului” (K. Marx)].

Prin aceastd latura, limba este un ,,obiect” material, dar de un tip
aparte: un obiect material care s-a convertit in forma de exprimare a unui
continut exterior siesi si de o altd natura — spirituala; prin aceasta, Tnsa, si
l-a facut propriu, devenind totodatd asemenea lui, adica forma spirituala.
Limba s-a constituit ca atare din momentul in care complexe sonore
emise instinctiv au inceput sd provoace dezvoltarea unei laturi psihice.
Limba nu se confunda cu complexul sonor si nici nu-l contine. Ea este
reflectarea in constiintd a complexului sonor convertit in semnificant
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pentru im semnificat impreund cu care determind constituirea unor
semnificatii al caror purtator devine.

Dialectica deosebit de complexd a limbii, a raportului dintre
continut si forma in limba, 1si are izvorul in aceasta intilnire — 1n istoria
devenirii omului si apoi in desfiagurarea cunoasterii si a comunicarii
interumane — intre o componentd spirituald, conceptul (rezultind din re-
flectarea 1n constiintd, prin gindire, a lumii obiective) si imaginea
acustica (rezultind din reflectarea in constiinta si instrumentalizarea, prin
gindire, a unor manifestari vocale ale omului sau exterioare dar facute
ale sale prin imitatie). Din aceastd intilnire, organizarea gindirii devine
continut semantic (adicd de limba), n sincronie cu un proces in care
substanta sonora devine, prin abstractizare, forma de manifestare si
exprimare a acestui continut semantic, constituind planul expresiei, n
interiorul caruia (si prin care) limba se autoorganizeaza, intr-o relativa
independenta.

In interiorul raportului comfinut — formd, limba isi desfisoara
identitatea specifica (duald) intre gindire si complex sonor. Ea are o zona
de suprapunere cu gindirea, pe care o converteste in continut semantic, si
o alta de suprapunere cu complexul sonor, pe care il converteste in
expresie (lingvisticd). Intre cele doud comvertiri, in interconditionare
absoluta, sincronizarea este, de asemeni, absolutd. Limba 1isi realizeaza
astfel propria ei organizare intr-un plan semantic si un plan al expresiei.
Prin relatiile dintre aceste doud planuri, in procesul semnificarii
lingvistice, forma de manifestare trece in forma de exprimare a
continutului'®. Aceastd dinamici a identitatii limbii poate fi exprimata
grafic:

'8 L. Wald vorbeste, in ,,Note cu privire la raportul dintre continut si
forma in limba”, in Probleme de lingvistica generala, vol. 111, Bucuresti, Editura
Academiei, 1961, p. 41-50, de o identificare a celor doud forme.
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<«—G@Gindire > < Complex sonor —»

T T

: : Organizare : : )

¥ || Continut
Continut || | | material
spiritual H | H

| ..

: : Plan semantic | Plan al expresiei : :

I : I

I | K

<+—Limba——»

In preistoria si istoria constituirii limbajului uman, convertirea
emisiunilor sonore in semne lingvistice, rudimentare mai intli, s-a
realizat prin ,sesizarea” si dezvoltarea diferentierilor obiective si
naturale dintre ele, in legdturd cu diversitatea evenimentelor sau obiec-
telor care le provocasera si cu comportamentul pe care trebuiau sa-1 pro-
voace. Pe masura evolutiei constiintei si prin dezvoltarea celei de a doua
articulatii, diferentierile au Inceput cu timpul sa se localizeze, pentru
constiinta lingvisticd a vorbitorului, in diferite puncte ale fluxului sonor,
pe care acesta Incepe a-1 simti ca un complex de sunete alcatuitoare; de
atunci el 1l ,,analizeaza”, constient sau subconstient, in fragmente mi-
nimale. Fluxul sonor fisi cistigd astfel o relativa independenta fatd de
,fluxul” semantic, o independentd nu de existentd, ci de organizare.
Principiul esential al functiondrii complexelor sonore ca mijloc de co-
municare ramine acelasi: unor diferentieri din planul expresiei le
corespund diferentieri In plan semantic si invers, dar caracterul concret al
relatiilor dintre latura sonora (de fapt, expresia psihicad a laturii sonore,
oscilind, in constiinta subiectului vorbitor, intre imagine auditiva si
imagine acusticd) si cea semanticd devine foarte complex:

a) iIn timp ce diferentele semantice se reflectd, in congstiinta
vorbitorului, in ansamblu, cele sonore se impun in puncte precise
si sunt de valoarea unor unitdti minimale; semantic, masd se opune
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lui casa prin toate elementele care definesc, prin gindire, cele doua

concepte nscrise in sensul cuvintelor; sonor, diferentele dintre

cele doud semne se localizeazd la nivelul primei unitati

identificabile: fonemul m si, respectiv c;

b) in timp ce diferentele semantice se concretizeaza intr-o singura
trasatura, cele sonore se impun in ansamblu: barbat - femeie, elev -
student etc.

Un paralelism accentuat al diferentierilor caracterizeaza semnele
lingvistice complexe, considerate din perspectiva inscrierii sensurilor
gramaticale in planul lor semantic: elev - eleva, elev - elevi etc. sau a mo-
dificarilor semantice introduse de combinarea cu alte semne: face -
reface, conosciuto - sconosciuto etc., dar in toate aceste cazuri latura
sonora se ridica de la structura fonetica la o structurd morfologica; planul
expresiei trece de la o organizare indiferentd planului semantic la una
strins legatd de ea. Semnul lingvistic trece de la nemotivarea interna a
relatiei dintre semnificat si semnificant la motivarea ei partiala.

*

Asimetria dintre planul expresiei si planul semantic este un prin-
cipiu si totodatd o conditie la fel de esentiald in desfasurarea functiei se-
miotice a limbii ca si raportul de solidaritate dintre ele. Ea derivd din
oscilatiile semnului lingvistic intre caracterul arbitrar al relatiei dintre
semnificantul fonetic si semnificat in procesul semnificarii si caracterul
motivat al relatiei dintre semnificantul morfologic si semnificat. Ea
determind specificitatea limbilor nationale, reflectatd atit in modul de
organizare a celor doud planuri, cit mai ales Tn modalitatea de desfa-
surare a relatiilor dintre ele.

Planul expresiei prezintd un grad accentuat de independentd fata
de planul semantic datorita unor particularitati de organizare interna, care
isi au izvorul in primul rind 1n natura sa concreta, materiala:

- Intretinerea unor relatii de implicatie strinse cu substanta fluxului
sonor,
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- 0 anumita autoorganizare indiferenta fatd de planul semantic,

- dezvoltarea unui numar, teoretic infinit, de combinatii fonetice si
morfologice cu un numdr finit de unitati minimale detasabile,

- interventia unor elemente exterioare semnificantului lingvistic,

- posibilitatea desfasurarii discontinue pe axa sintagmatica.

Formd de manifestare §i exprimare a continutului semantic, de
care se deosebeste prin natura, planul expresiei se caracterizeaza si
printr-o organizare proprie, structurindu-se intr-un continut si o forma de
aceeasi naturd. Continutul il constituie unitatile fonice distinse de cong-
tiinta vorbitorului ca expresie a diferentierilor obiective din substanta
complexului sonor, care, aceasta, ramine exterioard [imbii, servindu-i,
insd, in permanentd de suport. Continutul este rezultanta structurarii
lingvistice a substantei sonore din perspectiva celei de a doua articu-
lagiilg. Elementele minimale, ,,decupate” si ,,decupabile” din fluxul
sonor, 1si constituie esenta individuala si individualizatoare si-si releva
existenta prin relatiile de opozitie in care intra si pe care le conditioneza
prin alcétuirea semnificatiilor diverselor semne lingvistice: parca —
barca — marca — barda — bancd — marfa - tartd, parte etc. Ele exista,
asadar, ca entitdti numai intrucit sint diferite unele de altele si intrucit
diferentiazd semne ligvistice intre ele. Cauza diferentelor se afla in
complexul sonor, exterior limbii. Existenta diferentelor, insa, este un
atribut esential al expresiei lingvistice, care se constituie in principiu
activ al functionarii limbii ca sistem de semne.

Forma expresiei rezultd din structurarea continutului, din intrarea
elementelor minimale in diverse relatii pentru constituirea semni-
ficantului o datd cu asocierea acestuia cu un semnificat in interiorul
semnului lingvistic: p-a-r-c-a/ b-a-r-c-a etc. si din impletirea cu ele-
mente fonice ,,nedecupabile”, atribute supra- sau extralingvistice: accent,
intonatie, pauza etc.

Organizarea internd a planului expresiei se desfisoara pe trei
straturi:

"% Cf. interpretarea lui A. Martinet, 1970: 33 s.u.
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a) al unitdtilor fomice minimale, nepurtatoare de sens dar
»compunind” semnificantul semnelor purtitoare de sens;

b) al unitatilor morfologice (de structurd), purtitoare de sensuri
virtuale; sint constituite din unitdti nepurtitoare de sens si
,,compun” semne lingvistice complexe, purtatoare de sensuri reale;

c) al unitatilor prozodice, nepurtatoare de sens, dar modelind sau
modificind sensurile semnelor lingvistice: accent, intonatie etc.
Primul strat ramine indiferent planului semantic; celelalte doua 1l

structureaza. Modificarile din primul strat nu prilejuiesc In mod direct
(uneori nici obligatoriu) modificari in plan semantic. Modificarile din
celelalte straturi determind mutatii ,,directe” in plan semantic si invers.

Planul semantic prezinta un grad superior de complexitate fatd de
planul expresiei, datoritd Tmpletirii Tn simultaneitate a mai multor
categorii de sensuri: lexicale, gramaticale componente semantice, afec-
tive etc., fiecare din ele avind o deosebita complexitate.

Continutul planului semantic il reprezintd totalitatea acestor
sensuri, rezultind din structurarea in constiintd a lumii obiective, prin in-
termediul raportului limba-gindire. Forma o realizeaza modul de orga-
nizare a lor o data cu trecerea in semnificatii a asocierii unor semnificate
cu semnificanti lingvistici. Stabilitatea semanticd o asigurd sensurile
lexicale care 1si asociaza in simultaneitate sensurile gramaticale. Ele pot
fi modificate doar de interventia altor sensuri lexicale prin intermediul
unor noi semne lingvistice: cintam - des+cintam. Din intrarea 1n relatie a
unui sens gramatical cu sensul lexical se produc mutatii in configuratia
generala a planului semantic, dar sensul lexical originar — coloana
vertebrald a planului semantic — ramine acelasi in esenta lui. Cind sensul
gramatical modificd sensul lexical, se modificd intreg planul semantic,
raportul cu planul expresiei, semnul lingvistic Tn ansamblu: uita - se uita.

Fiecare din cele doua planuri diferd de la o limba la alta, atit sub
aspectul continutului, cit mai ales sub cel al formei. Aceste particularitati
se reflecta in modul de desfasurare a raportului dintre ele, accentuind
individualitatea specifica a limbilor.
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In planul expresiei este in mod diferit interpretati substanta
fluxului sonor. Sint diferite unitatile minimale, identitatea i numarul lor
ca si relatiile in functie de care se definesc.

Sint diferite, in consecinta, opozitiile pe care le conditioneaza si
relatiile sintagmatice 1n care intrd. Asa, de exemplu, vocalismul
romanesc se distinge, intre altele, de cel italian prin prezenta fonemelor
a, i, i (ultra scurt), in functie de care se organizeaza toate relatiile din
planul expresiei: opozitii precum mare - mari, mind - mind sint specifice
limbii romane, asa cum sunt specifice limbii italiene opozitii de tipul
pesca-pesca, in baza existentei in sistemul fonologic italian a doua
foneme: e (inchis) si e (deschis). Modul de intrare 1n relatii sintagmatice
a fonemelor limbii roméne face imposibild o succesiune de tipul abrca.
Nici rcaba nu este posibild, dar nu datorita etimologiei termenului barcd,
ci modului particular romanesc de a organiza structura expresiei. Istoria
termenului face imposibile forme precum carba sau braca sau craba
care sint, 1nsd, posibile din punctul de vedere al modului roménesc de
structurare a planului expresiei.

In planul semantic, specificul limbilor isi are izvorul nu atit in
,.numarul” sensurilor dezvoltate, gramaticale, lexicale sau afective (care
nu ramine, insd indiferent), cit mai ales in relatia dintre reprezentare si
concept in constituirea lor si in relatia dintre diferitele categorii de
sensuri. Sensurile temporale, de exemplu, din limba roména diferd de
cele din limba rusa, datoritd organizarii diferite — in planul paradigmatic
al sistemului — a opozitiilor temporale in cele doud limbi §i aceasta
determinatd de modul de ,,concepere” a categoriei aspectului. Sensurile
de gen sint diferite in limbile vechi, care distingeau intre animat si
inanimat, n raport cu limbile moderne, care disting intre masculin si
feminin. Sensurile de numar sint diferite in limbile care gindesc lumea in
functie doar de singular si plural, fatd de limbile care gindesc in functie
de singular, dual i plural s.a.m.d. Sensul de ‘casd’ este In limba romana
altul decit Intr-o limba araba sau africand, datorita modului particular de
implicare a reprezentdrii in concept. Datorita aceluiasi caracter specific
de desfagurare a relatiei dintre reprezentare si concept in construirea lor,

227

BDD-B33-05 © 2011 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 20:05:49 UTC)



CURS DE LINGVISTICA GENERALA

sensul romanescului floarea-soarelui difera de sensul italienescului
girasole etc.

Mai ales procesul particular de constituire si organizare a
sensurilor determina caracterul specific al modalititii de desfasurare a
raporturilor dintre planul expresiei §i planul semantic al limbii,
absolutizata mai ntii de Saussure, apoi de Hjelmslev si de U. Eco in de-
finirea specificului limbilor. Limbile realizeaza o repartizare diferita a
semnificatiilor pe intinderea semnificantilor semnelor lingvistice. Astfel
semnului francez louer (sau roménescului a inchiria) ii corespund in
limba germana doua semne: mieten (‘a lua cu chirie’) si vermieten (‘a da
cu chirie’), lui bois (‘lemn’, ‘padure’), i corespunde in romana lemn si
pdadure. Lui sapere din italiana 1i corespund in roména a afla si a sti, lui
sentire, a simfi $1 a auzi, verbului a invata din limba romana i corespund
in italiand insegnare (‘a invdta pe cineva’) si imparare (‘a invata’)
s.a.m.d.

4. Nivelele limbii §i unitatile specifice: ierarhia si izomorfismul lor

Unitatea de structurd a sistemului limbii impune (si se reflecta in)
izomorfismul celor doua planuri: semantic si al expresiei. In intersectarea
axei relatiilor sintagmatice cu axa relatiilor paradigmatice si Incd mai
mult cu izomorfismul nivelelor limbii.

Cu toate deosebirile dintre ele, unele de esenta (planul semantic
intrd n relatie cu o forma — planul expresiei — exterioara propriei sale
naturi, n timp ce planul expresiei isi construieste o forma de aceeasi
naturd cu sine), organizarea celor doud planuri se desfagoard intr-un
paralelism uneori foarte indepartat dar alteori apropiat pind la
identificare.

Apropierea maxima o realizeaza structurarea morfologica a celor
doua planuri. Unei relatii sintagmatice din planul expresiei, precum:
Semn lingvistic primar (tema lexicala) + semn lingvistic auxiliar (afixe
lexicale sau gramaticale): cint+ind sau cint+dret 11 corespunde o
structurd similarad in plan semantic: sens lexical + sens gramatical (sau
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componenta semantica): ‘a cinta’ + ‘gerunziu’ sau ‘a cinta’ + ‘persoand
care face actiunea de a ...". lar acest paralelism se valorifica in intilnirea
axei sintagmatice cu cea paradigmatica, 1n serii de o extindere
conditionatd de structura limbii (mai exact de norma): infigind -
infigaret; certind - certaref, plingind - plingaret. Un acelasi tip de
modificare, apoi, in planul expresiei atrage dupa sine un acelasi tip de
mutatii in planul semantic: cint-at — cert-at; cint-asem — cert-asem etc.

Indepartarea maxima o realizeazi structurarea fonetica a planului
expresiei, careia nu-i corespunde o structurare simetrica in planul
semantic:

a) unei opozitii privative din planul expresiei 1i corespunde o opozitie
disjunctiva (intre termeni care nu au nimic in comun, in
terminologia lui Solomon Marcus) in plan semantic; daca semnele
tata si rata se deosebesc in planul expresiei numai prin fonemele
initiale, in plan semantic nu au nici un punct de intilnire;

b) unei opozitii binare privative din planul semantic 1i corespunde o
opozitie disjunctiva 1n planul expresiei: casa - vila, elev - student
etc.;

¢) unei opozitii corelative din planul expresiei nu-i corespunde una la
fel in plan semantic: barca — parca,

d) unei opozitii echipolente de sens negativ, din planul semantic, nu-i
corespunde o opozitie de acelasi tip in planul expresiei; burghez -
proletar. In consecintd, o modificare minima in planul expresiei
atrage dupa sine (mai exact corespunde) o mutatie fundamentald in
plan semantic: casd - masd, datd - tata etc. si invers: o modificare
minimd In plan semantic corespunde unei modificari totale in
planul expresiei: elev - student, ied - minz etc.

Izomorfisul relativ al celor doua planuri in Tmpletire cu coexistenta
simetriei §i asimetriei dintre ele sint principii generale ale ierarhizarii
nivelelor limbii. Acestea se implica unele pe altele in reciprocitate, dar se
includ numai intr-un singur sens: isi desfasoara o structura specifica, dar
in acelagi timp inseratd in structurarea generald a limbii pe care o
intemeiaza.

229

BDD-B33-05 © 2011 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 20:05:49 UTC)



CURS DE LINGVISTICA GENERALA

Un semn lingvistic intrd 1n relatii sintagmatice la nivelul sdu cu
alte semne de acelasi rang, construind astfel un nivel superior, caruia ii
orienteaza dezvoltarea. El contine, in acelasi timp, in structura sa interna,
o serie de relatii sintagmatice Intre unitdti inferioare care i-au fixat locul
la nivelul la care se afla. ,,Fiecare semn — scrie Hjelmslev — este compus
din semne alcétuitoare si/sau apare in combinatii cu alte semne. Aceasta
inseamna ca fiecare unitate lingvistica serveste 1n acelasi timp de context
pentru unitati mai simple si/sau isi afla contextul propriu intr-o unitate
lingvisticd complexd. De aici rezultd ca orice asamblare efectivd de
unitati lingvistice le uneste intr-o unitate superioara...””.

Aceastd permanentd interactiune Iintre structura sintagmatica
internd a semnului lingvistic §i intrarea lui in alte relatii sintagmatice
determind o legiturd organica intre nivelele limbii; fiecare nivel contine
in sine nivelul inferior si dezvoltd un nivel superior. Intersectarea axei
relatiilor sintagmatice, apoi, cu cea a relatiilor paradigmatice (in rea-
litatea obiectiva a limbii §i in constiinta subiectului vorbitor) dezvaluie
identitatea unor unitati lingvistice inferioare sau superioare semnului
lingvistic care, in functie de nivelul pe care ele il dimensioneaza, se
inscriu in aceeasi ierarhie. In desfisurarea acestei ierarhii de structura,
izomorfismul nivelelor pastreaza sistemul limbii in echilibru si-i asigura
functionarea. Manifestarea cea mai generala a izomorfismului nivelelor
se Inscrie tocmai in mecanismul intern de functionare a limbii:

a) un numdr minim de unitati lingvistice creeazd un numar superior
de semne la nivelul imediat superior; se urca proportional de la un
numar finit, extrem de redus, de unitati la nivel fonetic, pina la un
numadr infinit de semne complexe, la nivel sintactic;

b) functia distinctiva a fiecdrei unititi in cadrul nivelului pe care il
alcatuieste 1n relatie cu alte unitati de acelasi rang 1i este orientata
de opozitia de la nivelul imediat inferior.

 Apud Maria Manoliu-Manea, 1973: 147.
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Cuvintul nu se confunda cu semnul lingvistic, dar este un semn
lingvistic. Este un semn lingvistic finit care semnificad in mod real chiar
daci insuficient. In organizarea interni a cuvintului se reflecti atit
simetria §i asimetria dintre planul semantic si planul expresiei, cit si izo-
morfismul nivelelor limbii.

Cuvintul se desfasoara pe un nivel (lexical), contine in sine alte
doud nivele inferioare, stratificate ierarhic (fonematic si morfematic) si
dezvoltd un nivel superior (sintactic). Cuvintul — spune Saussure ,,...este
o unitate care se impune spiritului, ceva central in mecanismul limbii™*'.

In structurarea ierarhici a nivelelor, considerate prin prisma
unitdtilor specifice, cuvintul desfasoara un nivel central, in jurul caruia si
in dependenta de care se stratifica intr-o ierarhie organica, prin mutatii de
incluziune, de la simplu la complex, alte nivele: dintre acestea, unele
solidarizeaza planul expresiei cu planul semantic (morfematic, sintactic),
altele (fonematic) marcheaza doar coexistenta lor necesara.

Nivelul fonematic

Este nivelul semnificantului fonetic. Se inscrie numai in planul
expresiei, céruia i-a conditionat si-i conditioneaza constituirea (prin con-
vertirea substantei fonice in continut fonematic), in sincronie cu cons-
tituirea planului semantic. Intra in relatie de implicare cu latura fonica a
complexului sonor pe care il ,,reprezintd” lingvistic, prin trecerea de la
perceperea lui auditiva la imagini acustice inlantuite corespunzitoare, si
in care se concentreaza la un moment dat in desfasurarea procesului de
comunicare (in transmiterea mesajului lingvistic). Prin aceasta relatie de

2LF. de Saussure, 1967: 154; in editia romaneascd, 1998: 125: ,cuvintul,
in ciuda dificultatii pe care o avem de a-1 defini, este o unitate care se impune
spiritului, ceva ce se afla in centrul mecanismului limbii” (n. ed.).
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implicatie cu latura fonetica, nivelul fonematic face sensibil semnul
lingvistic.

Unitatea minimala de la acest nivel este fonemul (identificat si pus
in opozitie cu sunetul, pentru prima dati de Baudouin de Courtenay). in
terminologia lui A. Philippide, fonemului ii corespunde sunetul-tip,
reprezentind nofiunea sunetului realizat intr-o infinitate de variante —
sunetele ocazionale, cel mai mic element ,,decupabil” in structura se-
mnului lingvistic, unitate a celei de a doua articulatii in interpretarea
(prin emitere §i receptare) a fluxului vorbirii (A. Martinet). Unitati de
rang inferior semnului lingvistic, in stratificarea ierarhicd a sistemului
limbii, incluse 1n structura lui internd, fonemele sint lipsite de autonomie
sub aspectul expresiei si nesemnificative. Fard sens in ele insesi,
fonemele contribuie la dezvoltarea de sensuri prin functia lor distinctiva,
care deriva din orientarea in acelasi timp catre sistem, prin semnul
lingvistic din care fac parte, si catre complexul sonor, prin convertirea
unor trasaturi caracterizatoare, de continut, a unor atribute naturale,
fizice si articulatorii, ale sunetului.

In structura sistemului limbii, fonemele existd numai prin
semnificant iar identitatea lor — o identitate functionala indltata pe una
naturald, prin abstractizare lingvisticd — rezultd din situarea semnului
lingvistic la intersectarea axei sintagmatice cu axa paradigmatica.
Semnele lingvistice intra in opozitie unele cu altele, in baza
diferentierilor introduse de foneme, in planul expresiei si care stau 1n
legdtura cu diferentieri in planul semantic: mar — par, masca — matca,
frunte — frunze; splina — plind etc. Cu rol distinctiv pentru semnele
lingvistice pe care le alcatuiesc, fonemele 1si convertesc atribute inerente
rezultind din relatia de implicare cu sunetele In propria lor identitate
distincta.

Fonemele intrd in alcdtuirea semnului lingvistic, fac parte din
structura semnului lingvistic, dar fard vointa sau activitatea expresa a
subiectului vorbitor. Pentru transmiterea de informatii deosebite,
vorbitorul intrebuinteazd semne lingvistice diferite intre ele. Fonemele
diferentiazd in structura acestora in mod direct semnmificantii in
ansamblu. Cauza acestor diferentieri nu std in continutul semantic al
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informatiei si, In consecinta, nici 1n activitatea desfasurata in acest sens a
vorbitorului, ci in istoria semnului lingvistic, a sistemului de semne care
este limba.

Vorbitorul are constiinta existentei si identitdtii unitatilor mini-
male care disting intre ei semnificantii §i, prin acestia, semnele lingvis-
tice, dar are si constiinta ca el nu minuieste aceste unitati ci doar unitati
superioare. Vorbitorul nu construieste semnificanti combinind in relatii
sintagmatice noi foneme selectate din plan paradigmatic; el afld in limba
fonemele deja unite in relatii sintagmatice. Semnificantii fonetici nu se
construiesc; ei existd sau derivd (in cazul termenilor imprumutati sau
evoluati in istoria unei limbi).

Identificabile prin analiza comparativd a semnelor lingvistice pe
care le diferentiazd (analizd facutd subconstient de vorbitorul comun si
congtient de vorbitorul lingvist), detasabile din structura semnificantului,
fonemele se constituie, in abstracto, intr-un sistem fonologic redus,
specific unei limbi prin numar (in general foarte restrins, variind intre 20
si 50 de unitati), prin frecventa si prin identitatea lor, apoi prin structura
sa, concretizatd mai putin in corelatii in plan paradigmatic si mai mult in
relatii sintagmatice.

Identitatea si, in functie de aceasta, numarul fonemelor implica:

a) caracterul de unitate minimala. Fonemul nu contine in interiorul
sdu o relatie sintagmaticd; secventa -mi din pomi nu este un singur
fonem, Intrucit intre m si i se dezvolta o relatie de succesiune intre
doua unitdti care pot exista (si natural, si functional) una fara
cealalta in plan sintagmatic: pom, bani; prin aceasta, m §i i isi
dovedesc o identitate proprie in plan paradigmatic.

b) functie distinctiva. Prin intermediul semnificantului, fonemele s si
p disting intre ele semnele s-at si p-at si semnificatiile lor.

In desfasurarea relatiei limbd - vorbire, fonemul reprezinti o
abstractizare, care se defineste tocmai prin functia sa distinctiva, la
nivelul /imbii, indiferent de realizarile particulare in vorbire, ca sunet, in
legatura cu particularitatile individuale ale fiecdrui subiect vorbitor, sau
ca variantad combinatorie, numita frecvent alofon, in legatura cu relatiile
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sintagmatice in care intra. Fonemul n, de exemplu, se realizeaza in mod
diferit in semnificatii /ingd, nor sau ban.

In acelasi timp, prin relatii sintagmatice, functia distinctiva se
poate uneori neutraliza; in romanescul im-paduri, de exemplu, m este o
variantd contextuala a lui »; aparitia sa este conditionatd de vecinatatea
labialei p si nu provoaca distinctii semantice intre in- i im-.

Pe baza functiei distinctive, numarul fonemelor unei limbi se
stabileste prin reducerea variantelor (din vorbire) — fard luarea in
consideratie a fenomenelor de neutralizare — la invariante (ale limbii).

¢) trasaturi pertinente”. Din intrarea nivelului fonetic in relatii de
implicatie cu latura fonicd a complexului sonor, cum am vazut mai
sus, fonemul se prezintd ca expresia unui fascicul de trasaturi
articulatorii (oralitate sau nazalitate, labialitate, caracter velar etc.)
sau fonice (sonoritatea sau surditatea, durata, timbrul etc.).

Individualitatea ,,fonica” a fonemului este datd de ansamblul

trasaturilor pe care le realizeaza numai sunetul care i corespunde

si care diferd de ansamblul corespunzator altui sunet. De exemplu,
doar sunetul n este nazal, dental, sonor si ocluziv in acelasi timp.

Alte sunete au macar o trasaturd diferitd: m este nazal, sonor si

ocluziv, dar nu este dental ci labial; d este ocluziv, dental si sonor,

dar nu este nazal ci oral s.a.m.d. In acelasi timp, insa, n poate fi si
velar (sau sa tinda spre velar), in linga, poate fi exploziv sau
imploziv: noi, an etc. Dintre toate aceste trasaturi, Insd, au
importanta pentru functia distinctivd a fonemului si, deci, pentru
identitatea fonematica a secventei n, numai trasaturile constante,
abstragere din multitudinea posibilitdtilor determinate de

* Termenul pertinent, frecvent intrebuintat in lingvistica structuralista,
uneori in sinonimie cu distinctiv, exprimad trasaturi statornice ale fonemelor,
reflectind insusiri ale sunetelor corespunzatoare; prin ansamblul acestor insusiri,
fonemele se diferentiaza intre ele, diferentiind semnele lingvistice pe care le
alcatuiesc. Trasaturile pertinente stau in legaturd cu circumstante ale articularii
sunetelor: locul de articulare: b este o labiala, d, o dentala, e o velarda s.a.m.d;
modul de articulare: b este o oclusivd, f, o constrictiva, n, o retroflexa etc.;
aspectul acustic: b este o sonora, p o surda etc.
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combinatiile in care intrd. lar selectarea §i impunerea

manunchiului de constante o realizeaza, in timp, sistemul limbii,

care-si organizeazad functional fiecare din nivelele structurii sale,
intr-un echilibru instabil dar functional.

Pe baza intregului fascicul de trasaturi pertinente, un fonem se
opune, de fapt, tuturor celorlalte din acelasi sistem lingvistic: » si b, de
exemplu, sint doua foneme diferite intrucit (si In consecintd) disting doua
semne lingvistice: rar - bar si pot intra in relatii de succesivitate: iarbd,
brad.

Pe baza unei singure trasaturi, insd, un fonem intrd 1n opozitii
binare cu un singur alt fonem. Trasatura, devenita atunci distinctiva, re-
velatorie, se constituie in marca pentru unul din ele, care devine fonem
marcat; astfel, b se opune lui p, In baza ‘sonoritatii’, marca lui
distinctiva; bk se opune lui b, in sanscrita, prin ‘aspiratie’ ca si ph lui p,
dh lui d; in franceza, vocalele nazale se opun celor orale prin ‘nazalitate’
s.a.m.d. Prin aceste opozitii binare, privative, devenite proportionale pe
baza trasaturii distinctive, sistemul fonetic al tuturor limbilor se orga-
nizeaza in serii corelative: b, d, v, z, j - p, t, f, 5, 5. In plan sintagmatic,
opozitiile se pot neutraliza in conditii contextuale dosebite: (a) cind
caracterul marcat al unui fonem este o rezultanta a relatiilor sintagmatice
si nu deriva din pozitia sa In plan paradigmatic, el rdmine nefunctional;
lasa nemodificate semnificatiile semnelor lingvistice la prima vedere
distincte: des-face — dez-doi, (b). aparitia fonemului marcat fiind
imposibild in anumite conditii contextuale, opozitia din plan
paradigmatic se suspenda in plan sintagmatic; semne lingvistice diferite
in plan semantic ramin indinstincte in planul expresiei, devenind omo-
nime; in limba germand, de exemplu, in finalul cuvintelor consoanele
sonore 1si pierd ‘sonoritatea’; in consecintd, Rad (‘roatd’) devine
omonim cu Rat (‘sfat’). Pentru acest din urma caz de neutralizare,
lingvistica ultimelor decenii introduce notiunea de arhifoneme, (con-
testatd sau neluatd in consideratie de multi lingvisti), unitati mai generale
decit fonemele, care se definesc prin ansamblul trasdturilor pertinente
comune fonemelor interesate, fiind exclusa trasatura distinctiva; potrivit
acestei conceptii, in germana, arhifonemele seriei sonore - surde sint
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unitati fonematice caracterizate printr-un fascicul de trasaturi pertinente
din care lipseste sonoritatea $i, respectiv, surditatea; ele se noteaza prin
majuscula fonemului nemarcat al opozitiei: /P/, /T/ etc.

Trasaturile nepertinente, chiar dacad nu determind relevarea unor
foneme deosebite, pot provoca modificari ale mesajului. Caracterul
deschis sau inchis al vocalei i, de exemplu, in limba romana, ca si In
franceza italiand etc., este o trasaturd contextuald si, de aceea, ne-
functionala lingvistic. In desfasurarea functiei stilistice a limbii, ins3, ea
poate introduce o serie de modificari de ordin afectiv: un Bine!... cu i
lung poate ascunde o amenintare.

R. Jakobson considerd ca exista aceleasi trasaturi distinctive
(pentru el, sinonime cu pertinente™) in toate limbile si le numeste, de
aceea, universalii fonologice. Limbile se deosebesc intre ele numai prin
modalitatea specifica fiecareia de a le combina. Acest mod de a concepe
structura fonemului are drept consecintd considerarea trasaturilor
distinctive drept un nivel lingvistic primar in stratificarea limbii, inferior
nivelului fonemului. Conceptia trece si in Tratatul de lingvistica
generald, in capitolul semnat de Elena Slave. Trasaturile pertinente
caracterizeaza si individualizeaza dintr-un anumit unghi (care nu rdimime
singurul in stabilirea identitatii fonemelor), dar ele nu sint si nu devin
elemente alcatuitoare; ele ramin niste atribute ale fonemelor §i nimic mai
mult. Nu sint entitdti ,,decupabile”; fonemul este o unitate indivizibila.
Trasaturile pertinente nu intra in relatii sintagmatice, de succesivitate n
,alcatuirea” fonemului, ci se afla Tmbinate in simultaneitate, ceea ce le
scoate 1n afara semnificantului care este /inear. Nivelul lingvistic primar,
distinctiv i constituit din unitdti minimale distincte §i distinctive, este

» Cum se poate vedea la p. 233-234, consideram necesara distingerea
trasaturilor distinctive de cele pertinente. Trasédturile distinctive sint si
pertinente, dar trasaturile pertinente devin distinctive numai in desfasurarea unor
relatii binare intre fomeme; b se distinge de p prin sonoritate, trasatura
distinctivd, revelatorie, in timp ce celelalte trasaturi, comune: ocluzivitate,
labialitate sint numai trasaturi pertinente; g se distinge de b prin caracterul sau
velar, trasatura distinctivd, opus caracterului labial al lui b; ramin simple
trasaturi pertinente: sonoritatea, ocluzivitatea.
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nivelul fonemelor, considerate in unitatea lor dialecticd cu sunetele;
raportul fonem - sunet se inscrie in raportul general esential — fenomenal,
iar in functionarea limbajului, in interiorul raportului limba — vorbire;
fonemul este imaginea (psihicd) in planul paradigmatic al limbii
corespunzatoare sunetului (in diferitele lui variante), din planul sintag-
matic: ,,Fonemul — spune Al. Rosetti — nu e identic cu sunetul si nici
exterior lui, ci necesar prezent in sunet, fiindu-i inerent §i suprapus...
fonemul exista in si prin sunetele concrete...”*.

In descrierea unei limbi, nivelul fonematic se constituie in
domeniu specializat de studiu al foneticii si fonologiei. Fonetica studiaza
sunetele concrete, reprezentind latura materiald a limbii; le studiaza din
punct de vedere acustic (si fiziologic, adica din punct de vedere al pro-
ducerii si transmiterii lor). Fonologia studiaza sunetele din punct de
vedere functional, le studiaza, deci, ca sunete-tip, ca foneme, dotate cu
capacitatea de a distinge, indirect, prin intermediul semnificantului
global din care fac parte, sensuri, lexicale sau gramaticale.

Nivelul morfematic

Este nivelul semnelor lingvistice elementare, primare, sub aspect
structural. Se inscrie In amindoud planurile; in planul expresiei este
manifestarea semnificantului morfologic, primul grad de organizare a
semnificantului fonetic de la nivelul inferior al stratificarii limbii; in plan
semantic desfagoara sensuri virtuale, lexicale si gramaticale, care vor
deveni reale la nivelul imediat superior, prin cuvint, semn lingvistic
complex.

Unitatea minimald de la acest nivel este morfemul, alcatuit din
unul sau mai multe foneme, intrate in relatii lingvistice in baza functiei
lor distinctive si a functiei de semnificare poprie semnului lingvistic.
Corespunzind in parte monemului din conceptia lui Martinet, morfemul
se inscrie in ceea ce lingvistul francez numeste prima articulare (prin

2% Al. Rosetti, 1967: 23.
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care ,orice fapt de experientd, orice nevoi pe care dorim sa le facem
cunoscute altuia sunt analizate intr-un sir de unitati inzestrate fiecare cu

o forma vocala si cu un inteles

25 . . . . C e
=), tocmai prin calitatea lui esentiala de

semn lingvistic, ceea ce implica:
1. natura biplana; are un semnificant si un semnificat, pe care il

manifestd; in cintind, morfemul cint- este imbinarea dintre
semnificantul fonetic c-i-n-t si semnificatul ‘a emite suncte
armonioase’, iar —ind imbina semnificantul —i-n-d cu semnificatul
‘gerunziu’;

caracter indivizibil; este cea mai mica unitate lingvistica biplana.
Contine 1n structura sa interna o relatie sintagmatica intre unitati
inferioare, nesemnificative, dar distincte si distinctive - fonemele,
si un fascicul de sensuri (gramaticale) sau de componente
semantice (lexicale) virtuale, numite de semantica structurala seme
si considerate ca alcatuind un nivel inferior in stucturarea ierarhica
a limbii, situat doar in planul ei semantic®®. Intri in relatii
sintagmatice cu unitati de acelasi grad — alte morfeme, adica —
dind nastere, prin aceasta, la unitati de grad superior, care-si
asociazd 1in succesivitate semnificanti si in simultaneitate
semnificatii: cint + ind, cant + ero, ved + ea + ti, re + fac + e,
des + cinta, ri + scriv + o etc.;

3. functie semnificativa; intre semnificantul fonetic al morfemului si

semnificat, raportul este arbitrar, dar prin pozitia sa In sistemul
semiotic al limbii, morfemul devine motivat; morfemul e, de
exemplu, semnifica pluralul nu prin natura lui fonematica ci prin
pozitia in sistemul limbii: se opune lui @ in interiorul categoriei

» A. Martinet, 1970: 32. Lingvistul francez considerd monem orice

unitate semnificativa identificabila la prima articulare: sint deci moneme si
cuvintele; vezi A. Martinet, 1970: 181 s.u.

% Ideea trece si in Tratat... unde se vorbeste de ,,un nivel al trasaturilor

distinctive”, fonetice: sonoritate, labialitate etc. si semantice: ,,0 unitate se-
mantica cum este «scaun» poate fi analizata in trasaturile: cu spate, cu picioare,
pentru o persoand, pentru a se aseza, fara brate” (Al. Graur et al., 1971: 198).
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numar: elev-a /| elev-e, frumoas-a / frumoas-e, aceast-d, acest-e

etc.

Functia semnificativa implicd prima caracteristica (natura Iui
pland) si o orienteaza pe cea de a doua (caracter indivizibil). In calitate
de semn lingyvistic, semnificatia morfemului rezultd numai din asocierea
unui semnificat cu un semnificant, iar identitatea si valoarea lui, din
intersectarea axei relatiilor sintagmatice cu cea a relatiilor paradigmatice.
Secventa -fi, de exemplu, din cinta-fi, este morfem pentru persoana a Il-a
plural, in flexiunea verbului, intrucit, prin intrarea in relatii cu secventa
cint-a-, se opune, in plan paradigmatic, lui m, de la persoana I plural:
cint-a-m si lui i, de la persoana a II-a singular: cint-a-i. Intrarea in relatii
sintagmatice la nivel morfologic verifica actualizind calitatea de morfem
si functia sa determinata de pozitia in plan paradigmatic. Secventa se este
morfem in plecasem, dar nu si in case sau laser, Intrucit in structura
acestora din urma nu intrd n relatii sintagmatice de ordin morfologic cu
unitati vecine de acelasi rang, adica morfeme; nici ca nu este morfem de
vreme ce nu-si afld o pozitie proprie in plan paradigmatic, din care sa-si
dezvolte functia semnificativa virtuala si, din aceleasi motive, nici /a sau
r din laser.

Prin aceasta definire si actualizare a identitatii sale, in care pentru
planul expresiei are rol activ functia distinctiva a fonemelor de la nivelul
inferior al stratificarii semnificantului, morfemul primeste, tocmai da-
torita functiei semificative, o relativd autonomie in structura lantului
vorbirii. Spre deosebire de fonem, pe care subiectul vorbitor nu-1 poate
minui voluntar in mod direct, ci doar prin intermediul unui semnificant
ce-si asociaza un semnificat, morfemul este minuit intr-un anume sens,
voluntar. Aceasta nu Inseamna ca vorbitorul combina in mod liber si
pentru prima data morfemele ci doar ca el este constient (sau numai sub-
congtient) de structurarea morfologicd a planului expresiei in strinsa
legétura, de conditionare, cu componente ale planului semantic. El poate
identifica relativ usor morfemele, le cunoaste pozitia in planul para-
digmatic al limbii si se serveste de ele pentru a construi mesaje prin
intermediul unor semne lingvistice complexe. Prin morfeme, vorbitorul
construieste sau reconstruieste unitati de la nivelul superior, dintre care
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unele pot fi inedite; cu material existent (morfemele organizate in mod
obiectiv in sistemul limbii in clase si categorii paradigmatice) vorbitorul
construieste semne noi sau reconstruieste semne deja existente, prin ana-
logie, adica, de fapt, prin intrebuintarea unor reguli sintagmatice
specifice sistemului limbii si aplicate in alte cazuri: caiet-draie, creion-
draie, stilou-as, a-lun-iza, sector-iza, venus-ian, venezian-ita etc. O
asemenea ,activitate”, de relativ, redusa extindere si mai mult
subconstientda in limba maternd, se desfiagsoard in mod constient in
procesul de invatare a unei limbi straine, cind vorbitorul aduce, prin
selectie, din diferite sectoare ale sistemului paradigmatic al limbii, mor-
feme, pe care le asociazd 1n construirea unor semne lingvistice deja
existente in limba in cauza, dar nu si iTn memoria subiectului vorbitor.

Caracterul minimal si indivizibil al morfemului nu depinde nici de
componentele semnificantului (fonemele, cu caracter distinct si dis-
tinctiv), nici de cele ale semnificatului (sensuri sau trasaturi semantice),
ci de particularititile dezvoltdrii unitare a functiei semnificative, 1n
strinsd legaturd cu organizarea internd a planului semantic, In asimetrie
cu organizarea planului expresiei, de la nivelul superior, al cuvintului.
Pentru acesta din urma, nivelul morfologic nu este numai un nivel
ierarhic inferior dar si unul organizator.

Morfemele igi datoreaza relativa lor autonomie asocierii unui sens
sau fascicul de sensuri, din plan semantic, cu un fragment ,,decupabil”
din latura fonematicd a planului expresiei. Aceastd autonomie relativa
este subordonatd, insa, coreldrii reciproce a morfemelor in relatii sintag-
matice dezvoltind unitdti lingvistice superioare. Fragmentul fonetic se
este morfem in cinta-se-m, pentru ca 1n aceasta alcatuire semnifica ceva,
poarta cu sine ideea de ‘mai mult ca perfect’, prin pozitia sa in plan para-
digmatic, verificatd si actualizatd ca identitate si valoare prin relatiile
sintagmatice in care intrd, cu morfemul anterior in primul rind, -a-, si cu
cel care 1i urmeaza, -m, iar prin toate cu morfemul initial cint-. Nu este

240

BDD-B33-05 © 2011 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 20:05:49 UTC)



LIMBA - SISTEM SEMIOTIC

morfem, insd, in case, unde ca- nu mai reprezintd un morfem, de vreme
ce nu poate dezvolta la ,,nivelul” sau o functie semnificativa si nici in
laser, unde nici /a si nici r nu au calitatea de morfeme.

Semnificantul morfemului poate fi redus la un singur fonem, de
care se deosebeste, nsd, functional, tocmai prin asocierea directa cu un
semnificat ,,propriu”, asociere verificatd prin intrarea lui in relatii
sintagmatice cu alte morfeme; astfel, fonemul e devine morfem, urcind
pe o treaptd superioard in ierarhia stratificarii limbii, prin functia sa
semnificativd, determinatd in plan paradigmatic de opozitia cu —d,
verificatd in opozitia sintagmelor cas-a / cas-e, si de posibilitatea intrarii
in relatii sintagmatice cu cas-, mes-, fet-, frumoas-, acest- etc. Ramine, in
schimb, simplu fonem, component al unui morfem, se, de exemplu, in
cinta-se-m, indivizibil pentru motivele aratate mai sus; in alcatuirea
acestui morfem, fonemul 1isi desfasoarda functia lui specifica, cea
distinctiva, opunindu-1 pe se morfemului sa: se / sa apropie.

Semnificantul unui morfem ramine uneori fara realizare fonetica;
existenta morfemului, numit morfem ¢ (de existenta lui erau deja
congtienti gramaticii indieni), este asiguratd de existenta, in spectrul se-
mantic al cuvintului — semn lingvistic complex — a unui sens gramatical
dezvoltat in interiorul unei opozitii categoriale; opozitiei semantice
singular - plural, de exemplu, drum - drumuri, ii corespunde, in planul
expresiei, opozitia & - uri.

Prin relatiile sintagmatice in care intra mai ales morfemele
realizate printr-un singur fonem sau morfemul ¢ (cel mai usor
predispuse omonimiei), isi precizeazd sau dezvoltd pozitia in sistemul
paradigmatic al limbii, in raport cu altele care au acelasi semnificant
fonetic: a este morfem de ‘imperfect’ in cint-a-m si morfem de ‘perfect’
in cint-a-t. Morfemul i din cas-e-i precizeazd sensul de ‘singular -
genitiv’ al morfemului e, diferentiindu-l de morfemul e pentru ‘plural
nominativ sau genitiv’, in relatie sintagmatica cu morfemele /e sau lor:
ca-se-le, ca-se-lor.

Functia unitar semnificativd a semnului lingvistic asigurd iden-
titatea unor morfeme care, din diferite motive, sau sint neunitare in
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planul expresiei, sau prezinta variatii ale semnificantului, determinate de
diferite cauze.

Semnificatul gramatical de ‘persoana I plural’ il determina pe A.
Martinet sa considere semnificantul discontinuu #nu...0 un singur morfem
intr-o sintagma precum cea a indicativului nous courons, in opozitie cu o
din imperativul courons! In acelasi sens, este un morfem unitar se-
mnificantul discontinuu ne... pas in exprimarea negatiei in limba
franceza: Je ne sais pas, sau sd ...e/d, pentru conjunctivul roméanesc: Sa
cinte | meargad.

Relatiile de succesivitate in care intrd ii pot modifica unui morfem
structura semnificatului fonetic, dar nu si identitatea. Vorbitorul are
congstiinta mentinerii aceleiasi organizari de sensuri (sau trasaturi
semantice) virtuale, in planul semantic al morfemului, chiar daca in
planul expresiei intervin variate modificari, determinate (a) fonetic sau
(b) morfologic.

a) Interactiunile complexe, pe axa succesivitatii, din interiorul
semnificantului fonetic Intr-o dezvoltare mai ampld decit limitele
unui morfem, provoacd in mod frecvent modificari ale
semnificantilor morfemelor considerate in sine. Intrucit, ins3, nu
se produc mutatii in raportul dintre semnificantul modificat si
semnificatul ramas acelasi, morfemele ramin functional identice
cu ele insesi: des - dez - de; desface, dezdoi, dezobignui, desira,
dezice; in - im: indoi, impaturi; ind - ind: apropiind, cintind, cint -
cint: cint, cinti; merg - mearg: merge, sa meargd s.a.m.d.

b) Interactiunile, pe aceeasi scard a succesivitatii, dar si prin
interventia planului paradigmatic, intre diferite morfeme, provoaca
constituirea sau mentinerea unor serii paralele de morfeme, cu
acelasi semnificat dar cu semnificanti diferiti, Tn distributie
complementard cel mai frecvent, sau in distributie liberd. Sensul
de ‘plural’ este caracteristic In limba romana fieciruia din
morfemele -e, —uri si —i (scaun-e, bec-uri, consili-i), la substan-
tivele neutre, fiecaruia din morfemele -e, —i sau —le (cas-e, banc-i,
ste-le), la cele feminine. Alegerea este fie determinatd de structura
foneticd a morfemului precedent sau a intregului semnificant al
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unitdtii lingvistice superioare (bec-uri, colegi-i si nu bec-e, colegi-

e; banc-i, perde-le i nu bdnc-e sau perde-i/e), fie impusa de

semnificatul morfemului precedent, sau al cuvintului in ansamblu

(coarn-e si corn-uri), fie, mai rar, liberd (chibrit-e sau chibrit-uri,

nivel-e, nivel-uri), cind intrd sub incidenta normei, adica a unor

determindri socio-culturale.

Sensul de ‘imperfect’ caracterizeaza deopotriva si morfemul a si
morfemul ea; alegerea unuia sau a altuia este conditionatd de morfemul
anterior, fonetic: ingenunch-ea-m, dar mai ales morfologic, stind in le-
giturd cu pozitia lui in plan paradigmatic: cit-am, cit-ea-m. In aceleasi
relatii de interconditionare intra morfemele de gerunziu: cintind,
apropiind, privind, citind, citind sau cele de participiu: facut, scris sau
altele.

Pastrind acelasi raport intre semnificat si semnificant, datoritd in
mod esential nemodificarii semnificatului, toate variantele unui morfem,
conditionate fonetic sau morfologic, sint numite alomorfele lui, sau mai
exact ale unui arhimorfem, greu descriptibil prin planul expresiei si, de
aceea, considerat doar din perspectiva planului semantic. Din acest punct
de vedere sint alomorfe ale aceluiasi arhimorfem des- si dez-, in- si im-, -
e, -1 §1 —uri, -e si —ule (de la vocativ), cint- si cint-, merg- si mearg-, sint,
est-, fi-, er- etc.

Asigurind o relativa independenta planului semantic fatd de planul
expresiei, functia semnificativd a semnului lingvistic primar organizeaza
din perspective semantice diferite categorii si clase de morfeme in
sistemul paradigmatic al limbii. Se disting in primul rind doud mari
clase: morfemele lexicale (numite in lingvistica franceza traditionala
semanteme, iar de A. Martinet, moneme lexicale sau lexeme) si morfeme
gramaticale (morfeme in lingyvistica traditionald, moneme gramaticale la
A. Martinet).
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Morfemele lexicale poarta in planul lor semantic un fascicul de
trasaturi semantice’’, derivind din reflectarea , descriptiva” — prin gindire
— a ,obiectelor” realititii obiective. In functie de pozitia lor in
organizarea lineard a semnificantului si de rolul si ierarhia in planul
semnificatului, morfemele lexicale se diferentiaza in raddcina (numita si
radical sau tulpind) si modificatori lexicali: sufixe si prefixe.

Radacina este morfemul lexical central, baza atit pentru
construirea semnificantului, c¢it §i pentru structurarea si stabilirea
semnificatului. Este purtatoare a unui sens (sau fascicul de trasaturi
semantice) primar(e), care ramine nemodificat, prin intrarea in relatii
sintagmatice cu morfeme gramaticale si care se modifica prin intrarea in
relatii sintagmatice cu modificatori lexicali, prefixe si sufixe: cas-d, cas-
e-i, cas-ufd, sau cu o altd radicina: girasole. in baza radacinii se
constituie, 1n sistemul semiotic al limbii, familiile de cuvinte si
paradigmele lor gramaticale.

Morfemele gramaticale dezvolta sensuri gramaticale, derivind din
interpretarea lingvisticd a unor categorii logice prin care este structurata
reflectarea in constiinta a realitatii ontologice.

Sensurile gramaticale se dezvoltd in interiorul -categoriilor
gramaticale. Categoriile gramaticale existd in planul paradigmatic al
limbii, ca expresie lingvisticd a unor categorii nelingvistice (logice, in
primul rind) prin care se interpreteaza realitatea extralingvistica.

In interiorul raportului realitate extralingvistici - gindire <>
limbd, interpretarea planului ontologic se desfasoara pe diferite grade de
abstractizare si generalizare:

- notiune < cuvint, careia 1i corespunde sensul lexical,

- categorii logico-gramaticale <> cuvint, carora le corespund
sensurile lexico-gramaticale ‘substantiv’ ‘verb’ ‘adjectiv’ etc.,
adica sensurile gramaticale cele mai largi, dezvoltate ca parti de
vorbire, in termenii gramaticii clasice;

2 La A.J. Greimas, 1966, A.J. Greimas, 1975, B. Pottier, 1974, s.a.,
numite seme; un fascicul de seme constituie, in aceeasi terminologie, un semem.
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- categorii lexico-gramaticale < cuvint, carora le corespund sensuri
gramaticale: gen, numar, timp etc.

- categorii logico-gramaticale <> enunt, carora le corespund sensuri
gramaticale sintactice: subiect, predicat, atribut etc.

Intre toate aceste grade de abstractizare si sensuri se dezvoltd
raporturi de interdependenta. In consecintd, anumite morfeme exprima
anumite sensuri gramaticale, care se dezvolta in interiorul unor anumite
categorii gramaticale, proprii unor anumite categorii lexico-gramaticale.
Morfemul se, de exemplu, din structura termenului romanesc pleca-se
exprima sensul temporal de ‘mai mult ca perfect’ si marcheaza, indirect,
apartenenta lui la clasa verbului.

In interiorul limbii ca sistem, fiecare categorie gramaticala este o
unitate dialectica Intre diferiti termeni cantitativi care reprezinta variante
interpretative ale lumii dintr-o anumita perspectiva. Orice categorie gra-
maticala presupune existenta a cel putin doi termeni corelativi. Prin unul
din acesti termeni, categoria gramaticald se actualizeazd in planul
sintagmatic al limbii 1n interiorul raportului general - particular pe baza
opozitiei pe care categoria o contine. Categoria gramaticald a numarului,
de exemplu, se actualizeaza, in limba romana fie prin termenul singular,
fie prin corelativul sau plural: Copilul a plecat / Copiii au plecat.

Continutul categoriilor gramaticale isi are originea in interpretarea
lingvistica a unor categorii logice in afara procesului de comunicare
(numarul, genul, la substantive si pronume, comparatia, la adjectiv si
adverb), in functie de desfasurarea procesului de comunicare (¢timpul, la
verb, persoana la pronume si verb), in interiorul relatiilor sintactice care
asigurd unitate §i coerenta textului, conditie fundamentald a comunicarii
(cazul) sau prin intersectarea diferitelor raporturi (continutul diatezei 1si
are originea concomitent in relatiile sintactice din interiorul enuntului si
in raportul dintre enunt si protagonistii actului lingvistic).

Diferitele trepte de interpretare a planului ontologic sint aceleasi
pentru toate limbile, dar raporturile dintre ele difera de la o limba la alta.
In consecinta, universalitatea gindirii umane implica universalitatea unor
categorii dar modalitatile de realizare a lor, in interiorul raportului lexical
- gramatical, prezintd diferite grade de specificitate in fiecare limba.
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Organizarea insasi a unor categorii gramaticale diferd de la o limba Ila
alta In functie si de viziunea asupra lumii dar si de specificul organizarii
ca sistem a fiecarei limbi. Aspectul verbal, de exemplu, prezintd, in
limba rusd o sistematica organizare a opozitiei perfectiv - imperfectiv,
atit in plan semantic, cit si in planul expresiei, prin morfeme specifice.

Organizarea categoriei gramaticale a f#impului, in schimb,
categorie cu care aspectul intrd in raporturi de interdependenta, este
limitata la cele trei timpuri fundamentale: trecut —prezent - viitor.

In limba romana, ca si in toate celelalte limbi romanice, aspectul
verbal nu are o organizare specificd; asemeni numarului care coexista cu
categoria gramaticala a persoanei la verb, aspectul se realizeaza solidar
cu opozitia specificd categoriei gramaticale a timpului, cu o organizare
foarte bogata: imperfectul, termenul aspectual ‘imperfectiv’ in opozitie
cu perfectul compus, perfectul simplu $1 mai mult ca perfect, termeni
aspectual ‘perfectivi’.

Sub aspectul semnificantului, morfemele sint libere si conjuncte.

Dintre morfemele conjuncte, sufixele, urmind imediat radacinii sau
temei (lexicale, constituitd din rddacind si unul sau mai multi modi-
ficatori lexicali, sau gramaticale, constituitd din radacina (temd) lexicala
si unul sau mai multe morfeme gramaticale), exprima categorii verbale
dinamice, specifice flexiunii verbului: modul: ven-ind, timpul: cant-av-o,
aspectul (opozitia perfectiv - imperfectiv, de exemplu, in limba rusa):
krik-nu-t’ | kri¢-a-t’, diateza (in limba rusa): vstrecat’/ vstrecat-sja. In
flexiunea nominala, sufixul exprima in italiand comparatia: bello - bell-
IsSim-o.

Desinenta, morfem final pe axa sintagmaticd a unitatilor
lingvistice de la nivel superior — cuvintele —, exprima categorii statice,
din flexiunea nominald (si pronominald): gen: bell-o; numdar: codr-u,
codr-i; caz: (0) cas-d, (unei) cas-e; bdiet-e (vocativ), sau din flexiunea
verbului: numar si persoand: mergea-i - mergea-ti; gen §i numar: sono
andat-a, siamo andat-i.

Mai putin frecvente, prefixele gramaticale exprimd comparatia:
vechi - stravechi §i aspectul verbal: pisat’ - napisat’, kricat’- zakricati,
pet’ - spet’, govorit’ - pogovorit’.
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Morfemele libere sint: articolul (care in limba romana apare si ca
morfem legat), pentru exprimarea determinarii: i/ pane, le chien, un
ciine, lui Mihai, conjunctii: sa cint, prepozitii: de Michel, a tutti, (il vad)
pe Mihai, a cinta, verbe auxiliare: am fost, budu kricat’, je suis alle,
pronume: je chante, se imbracad, adverbe: ocen’ horoso, mai repede.

Distinctia dintre morfemele lexicale si cele gramaticale nu se
limiteaza la natura diferita a sensurilor continute, ci trece si in modul de
manifestare a acestor sensuri in desfasurarea mecanismului interior al
limbii, in plan paradigmatic si in plan sintagmatic.

Morfemele lexicale sunt univoce sub aspect semantic. Ele sint
polisemantice in manierd alternativa, in plan paradigmatic. Rdmin
ambigui 1n plan sintagmatic pinad cind o suficientd dezvoltare a relatiilor
sintagmatice le reduce sfera semantica la un singur sens (sau fascicul
unitar de trasaturi semantice): a incremenit — a incremenit de uimire, a
ascultat — a ascultat toatd melodia, 1-a ascultat la algebra. Morfemele
gramaticale sint polisemantice (si ramin sau devin polisemantice (sau
numai bisemantice) in simultaneitate, in plan paradigmatic si rdmin sau
devin polisemantice 1n plan sintagmatic. A. Martinet vorbeste de
morfeme amalgamate (sau numai de semnificanti amalgamati). Este
vorba de o coexistentd a doud sau mai multe sensuri gramaticale in
planul semantic al unui morfem complex rezultind din amalgamarea,
prin relatii sintagmatice, a doi semnificanti, dar si de o coexistentd
implicita in structura primari a morfemelor. In flexiunea nominala
francezd ,se amalgameazd” prepozitia de caz si articolul hotarit al
substantivului masculin: /e livre de le gar¢on — le livre du garcon, les
livres de les éleves — les livres des eleves, a le livre — au livre, d les
livres — aux livres.

Fenomenul caracterizeaza si limba italiana, doar ca aici morfemul
complex se constituie din solidarizarea nu din suprapunerea celor doua
morfeme originare: de + la — della: della casa, de + gli — degli: degli
sposi, a + lo — allo: allo studente; pot interveni doar modificari
conditionate fonetic: a + il — al: al profesore, de + il — del: del
professore. In limba romana, articolul, de fapt, inlocuieste desinenta unor
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substantive feminine, adaugind sensului sdu gramatical toate sensurile
specifice desinentei: casd + a — casa, poezie + a — poezia.

Coexistenta mai multor sensuri gramaticale in planul semantic al
aceluiasi morfem chiar pe axa paradigmatica rezulta dintr-o permanenta
interferenta a categoriilor gramaticale, consecintd a unitatii de existenta
si manifestare a lumii obiective in reflectarea ei In planul constiintei.
Persoana la verb nu existd in afara numarului: cinf-i — cinta-ti, ceea ce
duce la diferentierea desinentei de pesoana in functie de numar: -i, pentru
singular persoana a Il-a (cant-i, cantav-i), -te, pentru plural (canta-te,
cantava-te). In flexiunea nominald, cazul coexistd cu numdarul: -d este
morfem de singular si nominativ (acuzativ): casd, sau si cu genul:
frumoas-d.

In sfirsit, daca morfemul lexical are in permanentd un semnificant
realizat pozitiv, morfemele gramaticale pot prezenta si realizari @, cind
functioneazd numai prin planul semantic, finscris 1intr-o relatie
sintagmaticd si In baza relatiei de opozitie in care intrd in plan
paradigmatic: elev-g — elev-i. Structura morfematicd a cuvintului, sub
aspectul flexiunii lor (deci, al formelor numai) sau si sub aspectul
sensurilor categoriale este obiectul de studiu al morfologiei. Morfologia,
de obicei, parte componenta, alaturi de sintaxd, a gramaticii, realizeaza
descrierea limbii din perspectiva claselor lexico-gramaticale ale voca-
bularului si a flexiunii lor in interiorul functiondrii unor categorii
gramaticale specifice, considerate deopotriva in planul expresiei si 1n
plan semantic.

Nivelul lexical

Este nivelul semnelor lingvistice complexe, finite, rezultind din
intrarea in relatii sintagmatice Incheiate (inchise) a morfemelor lexicale
si gramaticale. Se Inscrie in amindoud planurile limbii, pe de o parte,
atenuind asimetria dintre ele, pe de alta, accentuind o serie de contra-
dictii. Reprezinta cel de al doilea grad de organizare a planului expresiei
(prin structurare morfologica, o data cu intrarea in relatii sintagmatice a
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morfemelor lexicale si a celor gramaticale) si primul grad de organizare
a planului semantic, in procesul de constituire a semnificatiei, nu tot-
deauna univoca, dar totdeauna reald; ambiguitatea semanticd se va
rezolva la nivelul sintactic superior, prin intermediul propozitiei si frazei.

In planul expresiei, semnificantul fonetic se subordoneazi celui
morfologic, concomitent cu manifestari ale unui semnificant prozodic™,
cu rol activ uneori in desfasurarea functiei semnificative a unitatilor
incluse de la nivelul inferior — morfemele, ca si in autonomizarea
unitatilor de la acest nivel din perspectiva nivelului superior. Prin nive-
lele inferioare — fonematic si morfematic — pe care le include, si prin cel
superior — sintactic — pe care il Intemeiaza, planul expresiei organizeaza
planul semantic, convertind in semnificatii complexe reale si unitare
variate sensuri virtuale: lexicale, gramaticale (categoriale: numdir, caz,
persoand etc.), relationale (categoriale: determinarea, sau sintactice),
afective.

Unitatea minimala de la acest nivel este cuvintul, alcatuit din doua
sau mai multe morfeme, dintre care prezentd absolutd si decisiva are
morfemul lexical de baza, radacina, care le polarizeaza in jurul sdu pe
celelalte; acestea intrd cu radacina si, intre ele in relatii sintagmatice pe
baza pozitiei lor in plan sintagmatic si a functiei lor semnificative,
dezvoltind in solidaritate reciproca o functie denominativa. Cuvintul este
cea mai mica unitate prin care limba semnificd $i denumeste totodata.
Prin convertirea in sensuri a unor notiuni, cuvintul se releva ca cea mai
mica unitate prin care se reflectd, organizeaza si exprima lingvistic, in
relativd autonomie, o realitate extralingvistica; prin dezvoltarea sensu-
rilor gramaticale, se constituie intr-o componentd esentiald a procesului
de interpretare lingvisticd a acestei realitdti prin unitati lingvistice supe-
rioare: propozitia, fraza.

¥ Pe pozitiile unei atitudini extrem de critice, exagerat si neintemeiat de
dura, la adresa conceptiei lui Saussure, D. Alonso atrage, in Poezie spaniold
(versiune roméaneascd), Bucuresti, 1977, atentia asupra prezentei unei compo-
nente prozodice in structura complexa a semnificantului; cf. p. 13 s.u.; B. Pottier
vorbeste, in acelasi sens, chiar daca cu diferente de nuanta, de prozodeme; vezi
Pottier, 1974: 32, 302.
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Identitatea de unitate lingvisticda minimald a cuvintului, din pers-
pectiva limbii, frecvent contestatd, mai putin relevanta si mai greu defini-
bila datoritd complexitatii raporturilor in multe privinte divergente,
dintre planul expresiei si planul semantic, si identitatea cu sine Tnsusi a
cuvintului, din perspectiva vorbirii, implica:

1. Natura biplana

Cuvintul asociaza intr-un raport dialectic un semnificant (cu o
stratificare complexd) si un semnificat (fascicul complex de sensuri,
lexicale si gramaticale). Dacé in interiorul relatiei dintre structura fone-
matica a semnificantului §i semnificat vorbitorul nu afld corespondente
directe si simetrice, 1n privinta structurii morfologice a semnului, el are
congtiinta asocierii neintimplatoare a celor doua planuri, al expresiei si
semantic, atit Tn procesul de intrebuintare a morfemelor in construirea
sau reconstruirea (la emitere) de cuvinte, cit si in cel de interpretare, prin
analiza, a cuvintelor (la receptare); el codifica si decodifica semne pre-
cum des-fac-u-se-m sau cas-uf-e-lor prin stabilirea (sau identificarea)
unor relatii de motivare reciproca intre semnificantul lor morfologic si
semnificat.

2. Structura binara

Relatia sintagmatica din interiorul cuvintului considerat din pers-
pectiva structurii sale morfologice, adicad a nivelului imediat inferior, se
desfagoara intre un pol lexical si unul gramatical: cint-am, cint-asem,
cas-da, casut-elor, ceea ce a determinat pe unii lingvisti sd dea cuvintelor
flexibile o analizd binara, in radical si flectiv®’, cind se situeazd in
perspectiva planului expresiei, in sememe si grameme™, cind se descrie
planul semantic. In esenta lor specifica, cuvintele sint unititi lexico-gra-
maticale, datorindu-si autonomia tocmai asocierii in limitele aceluiasi
semnificant a unui semnificat complex solidarizind sensuri lexicale si
sensuri gramaticale. Ramin in afara acestei organizari explicit binare:

9 Cf. Valeria Gutu-Romalo, 1968: 46 s.u.
3 Lexemele si gramemele sint, in interpretarea lui B. Pottier, cele doud
clase de categoreme (clase formale de morfeme); cf. Pottier, 1974: 31, 272 s.u.
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a)

b)

c)

d)

cuvinte neflexibile constituite dintr-un singur morfem care s-au
inéltat direct din plan morfologic in plan lexical, fara a mai intra n
relatii sintagmatice cu alte morfeme datoritd autonomiei lor
derivind din concentrarea in plan semantic atit a componentei
lexicale rezultind din reflectarea descriptivd — prin raportul limba-
gindire — a realitatii, cit i componenta gramaticala, rezultind din
perspectiva din care se realizeaza reflectarea lingvisticd; se Tnscriu
aici adverbele: deasupra, jos, sus, hier, sotto, zavtra.

cuvinte neflexibile care concentreazd intr-un singur morfem
sensuri relationale (sintactic); sint morfeme care 1si depasesc
nivelul propriu, descris de structura semnificantului, aflat la un
prim grad de organizare, cel morfologic, si-si desfdsoard iden-
titatea functionald la nivelul superior cuvintului, nivelul sintactic;
sint morfemele functionale (moneme functionale, la A. Martinet):
prepozitiile $i conjunctiile.

cuvinte care descriu direct §i limitat, fara sa interpreteze ,,obiecte”
din realitate; sint cuvintele care exprima direct, prin semnificantul
fonetic (nu cunosc al doilea grad de organizare a planului expre-
siei) stari afective si de vointd, sau care reflectd lingvistic, printr-
un semnificant fonetic imitativ, sunete emise de natura exterioara
omului: interjectiile $i onomatopeile: vai, of, cucuricu, vijjj!
cuvinte cu flexiune neregulatd, cu forme supletive, care
concentreazd, In permanentd sau numai la un moment dat, in
semnificatia lor, atit sensul gramatical, cit si pe cel lexical intr-un
singur morfem, morfemul-radacina, tocmai datoritd variabilitatii
sale conditionatd morfologic: pronumele personale: mad, te, il, eu,
noi, o etc., unele forme ale verbului a fi, e sau i: Unde e Mircea ?,
¢e: ,,Non c’¢e nessuno”, suis: ,,Je suis” etc.

3. Univocitate, stabilitate si autonomie lexicala
Ceea ce face ca un cuvint sa ramina identic cu sine Insusi, oricit de

variate i-ar fi formele de manifestare, este univocitatea si stabilitatea
morfemului lexical de bazd — rdddcina, indiferentd la variatiile
alomorfice din planul expresiei si la extinderea relatiilor sintagmatice cu
morfeme morfologice. Prin relatiile dintre morfemul lexical de baza si
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alte morfeme (lexicale sau gramaticale), cuvintul isi construieste si
cistigd o autonomie semnificativd superioard unitatilor de la nivel
inferior. Prin conservarea sensului (sau fasciculului de sensuri) originar
al morfemului-radacina, cuvintul isi construieste si releva o identitate
proprie care-1 diferentiazd de celelalte cuvinte. Daca numarul si iden-
titatea morfemelor gramaticale pot varia oricit in dezvoltarea cuvintului,
fard a-i anula identitatea nici de unitate minimala, nici cu sine insusi,
orice nou morfem lexical determina pierderea acestei din urma identitati.
Variatiile morfologice constituie paradigma cuvintului : cint-am, cint-
ind, cint-aseram etc. Si Impreuna cu variatiile fonetice, rezultind din sus-
pendarea functiei distinctive a fonemelor : cint-, cinti-i, reprezintd alole-
xemele cuvantului. Variatiile polului lexical al cuvintului, prin intrarea
radacinii originare In relatii sintagmatice cu morfeme lexicale (sufixe,
prefixe, alte radacini), provoacd dezvoltarea de noi cuvinte, cu o iden-
titate proprie: cint-ec, cinta-se, cint-daret, des-cinta, in-cinta, giradischi,
untdelemn, Edelweiss etc. In semnalarea identitatii cuvintului poate avea
un rol activ accentul fie prin pozitia sa fixa, fie prin unicitatea prezentei
sale in dezvoltarea unui cuvint; in franceza, indica sfirsitul lui, in ma-
ghiard inceputul. Accentul poate anula identitatea de la nivelul semni-
ficantului fonematic: ancora (ancord) / ancora (din nou), copii / copli
etc. Cuvintele construite in baza aceleiasi radacini formeaza familia lui
lexicald: a citi, reciti, cititor; a vedea, prevedea, intrevedea, vdzator,
nevdazator etc.

4. Functie semnificativa si denominativa

Prin relatii sintagmatice interne, cuvintul isi deriva functia se-
mnificativd din sinteza functiilor semnificative ale componentelor
morfologice, lexicale si gramaticale. Prin situarea acestor relatii (de fapt,
impletire de relatii sintagmatice §i paradigmatice) in reteaua generala de
relatii dintre planul expresiei si planul semantic, cuvintul este pus de
subiectul vorbitor, in procesul de reflectare lingvisticd a realitatii extra-
lingvistice, in legdturd cu un obiect (concret sau abstract); pentru
congtiinta vorbitorului-lingvist cuvintul intrd in relatii cu planul refe-
rential prin intermediul gindirii. Fenomenul ramine in orice caz acelasi,
de vreme ce atit planul semantic, cit si planul expresiei cuvintului se
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constituie In cadrul raportului complex limba-gindire — realitate onto-
logica. Un cuvint ramine identic cu sine insusi atita vreme cit pastreaza
legatura — convertita lingvistic in trecerea reversibila de la reprezentare
la concept — cu un acelasi obiect; formele padure, padurii, padurea,
pddurilor nu modifica nici reprezentarea, nici conceptul prin care este
reflectat lingvistic ,,obiectul” /padure/ din realitatea ontologicd; sint in
consecintd, toate alolexemele aceluiasi cuvint. Provoaca in schimb, o alta
reprezentare §i, in consecintd, un alt concept, chiar dacad mult inrudite,
pddurice, care este de acum un alt cuvint. Cuvintul primeste o altd
identitate, devine un altul, si cind, prin modificarea doar a perspectivei
din care este reflectatd realitatea, raportul realitate - gindire - limba
provoaca mutatii in desfasurarea relatiilor dintre reprezentare si concept
si, in consecintd, dintre semnul lingvistic si realitatea desemnata; student
si studentime sint doud cuvinte distincte; tot asa bun si bundtate, padure
si paduros.

Ca si functia semnmificativda in cazul stabilirii identitdtii mor-
femelor, functia denominativa, corelatd cu cea de semnificare, stabileste
identitatea cuvintelor, peste asimetria dintre planul expresiei si planul lor
semantic si peste marea varietate a aloxemelor. Functia denominativa
impune identitatea lexicala a cuvintelor cu ele insesi peste frecventa lor
nonidentitate fonetica.

,»Cuvintul” fonetic este o unitate nefunctionald sub aspect lexical
fie pentru cd nu denumeste sau nici macar nu semnificd in mod autonom,
fie pentru cd, prin intermediul functiei de denumire, relatia reprezentare -
concept din interiorul semnului lingvistic intrd in raport cu doua sau mai
multe componente obiective ale realititii. In secventa roméneasca am sd
merg, cele trei ,cuvinte” fonetice ,,denumesc” impreund o singurad
actiune in timp ce in secventa vedendolo, vorbitorul de limba italiana
sesizeazd dezvoltarea unor relatii cu doud componente din planul de
referintd: vedendo (actiunea de ‘a vedea’) si /o (obiectul intrat sub
incidenta actiunii). Numai cuvintul fonetic se poate defini prin spatiile
albe, de care e limitat in scris, sau prin pauzele din comunicarea orala.
Cuvintul /lexical 1si defineste propria identitate prin caracterul lexical
univoc rezultind din univocitatea denumirii, a relatiei referentiale.

253

BDD-B33-05 © 2011 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.86 (2026-07-08 20:05:49 UTC)



CURS DE LINGVISTICA GENERALA

Aceasta univocitate in desfasurarea functiei de denumire 1i acorda
cuvintului stabilitate (prin intermediul radécinii) si autonomie lexicald,
intarita prin functia semnificativa a morfemelor componente. Morfemele
gramaticale acordd cuvintului autonomie globala, care 1i asigurd pozitie
bine precizatd in sistemul si structura limbii pe care si-o relevd si
consolideaza la nivel superior, sintactic.

Lipsite de autonomie lexicald, dar caracterizate prin autonomie
gramaticald, rezultind din functia lor semnificativa, o serie de instru-
mente gramaticale se inscriu in sistemul vocabularului limbii ca niste
cuvinte fonetice, de fapt, ca morfeme libere si variabile. Variabilitatea
lor, determinata de functia semnificativa complexa, In strinsa legatura cu
relatiile sintagmatice discontinue in care intra, le transforma in alomorfe
ale unor arhimorfeme indescriptibile in mod concret. Identitatea cu ele
insesi le-o asigura in mod esential functia semnificativa, céreia i se
adauga, nsa, gi stabilitatea unui acelasi ,,radical” — baza comuna tuturor
alomorfelor (si aloxeme totodatd); comund doar sub aspectul ,,semni-
ficantului” insa, nu si al ,semnificatului” secventa un este comuna
tuturor formelor de singular ale articolului nehotarit singular: uno, una;
un, unui. Secventa [ este comuna formelor articolului hotarit: —(u)l, lui,
lor; le, la, les; il, lo, le, gli s.a.m.d. Punindu-se de acord (cf. A. Martinet)
cu cuvintul lexical autonom din structura sintagmatica a caruia, de fapt,
face parte, articolul are o parte mobild, care se modifica intr-o con-
cordantd de multe ori perfectd cu sensurile gramaticale pe care le
exprima ,,in plus”, in afara sensului specific propriului plan semantic: a,
al, ai, ale; cel, cea, cei, cele.

Neintrind in relatii sintagmatice de ordin morfologic, prepozitiile
si conjunctiile, desi fard autonomie lexicald, nu sunt simple cuvinte
fonetice, componente ale unor cuvinte lexicale, ca articolul, de exemplu,
decit cind sunt veritabile morfeme; prepozitiile, in flexiunea nominala
din limbile romanice occidentale si mai rar In romana, conjunctiile, n
flexiunea verbului (s mergem). In afara acestor cazuri, mai degraba de
exceptie, prepozitiile si conjunctiile ocupa in sistemul vocabularului
pozitii specifice ca morfeme-cuvinte; morfeme, intrucit se caracterizeaza
prin relatii sintagmatice interne intre unitati de nivel fonematic; cuvinte,
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intrucit intrd in relatii sintagmatice cu alte cuvinte la nivel sintactic. Isi
definesc individualitatea, In planul expresiei prin caracterul invariabil al
semnificantului, iar Tn plan semantic, prin caracterul specific al sen-
surilor relationale determinate de orientarea functionald a componentelor
sintactice, ca structurare lingvistica a interpretarii, prin intermediul ra-
portului limba-gindire, a conexiunilor dintre obiectele si fenomenele rea-
litatii.

Modalitatile particulare de constituire a identitatii cuvintelor,
structura planului lor semantic si a planului expresiei, modul particular
de dezvoltare a raportului dintre cele doud planuri, conditionat de
relatiile sintagmatice interne, precum si disponibilitatile specifice de a se
inscrie in relatii sintagmatice la nivelul superior al limbii apropie discret
cuvintele unele de altele, sau le indeparteaza, grupindu-le in mod
obiectiv; se contureazad astfel clasele generale de cuvinte, lexico-gra-
maticale, numite incd din Antichitate parti de vorbire si identificate mai
degraba aproximativ in functie de criterii mai mult sau mai putin apro-
ximative. In aceste clase generale lexico-gramaticale se intersecteazi
identitatea de unitate minimala a cuvintului cu identitatea cu sine nsusi,
printr-o intersectare a nivelului lexical — nivel central — cu nivelul morfo-
logic si cu nivelul sintactic.

Mai ales, prin nivelul lexical, limba 1isi dezvoltd si releva
caracterul de sistem deschis. Cel mai sensibil la structura si dinamica
vietii sociale (materiala si spirituald), vocabularul unei limbi se dezvolta
si se reorganizeaza in permanenti. in functie de dinamica lui interna, vo-
cabularul prezintd un nucleu constant si activ, definitoriu pentru
specialitatea unei limbi (ca origine si sub aspectul viziunii asupra lumii)
si diferite straturi variabile in timp si in functie de categorii socio-
profesionale. Aceste straturi constituie vocabularul mobil al limbii.

In nucleul lexical constant se cuprind cuvinte care denumesc
notiuni fundamentale, de maxima generalitate in intrebuintarea dinamica
si sincronica a limbii. in vocabularul mobil se cuprind termeni tehnico-
stiintifici, intrebuintati in domenii restrinse ale cunoasterii $i comunicarii
umane sau cuvinte care ies din circulatie activa din diferite motive.
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Semn lingvistic complex, apartinind concomitent, in actul lingvis-
tic concret, sistemului lexical al limbii §i structurii ei gramaticale, cu-
vintul se caracterizeaza printr-un plan semantic deosebit de complex.
Nucleul sau semantic, asigurat, la nivelul radacinii sau temei lexicale, de
sensul lexical, intra 1n relatii de complementaritate cu sensuri lexico-gra-
maticale constante (‘substantiv’ sau ‘verb’; cdldura poartd sensul
‘substantiv’, a (se) incalzi, sensul ‘verb’; ‘masculin sau ‘feminin’; subs-
tantivul pdr (arbore) poartd sensul ‘masculin’, substantivul pard, sensul
‘feminin’; ‘subiectiv’ sau ‘obiectiv’; verbul a construi are sensul de
‘obiectivitate’, a se astimpdra, sensul ‘subiectivitate’), sensuri grama-
ticale variabile (‘imperfect’ — cinfam, ‘mai mult ca perfect’ — cintasem,
‘singular’ — student, ‘plural’ — studenti), ‘sensuri’ afective: ‘compasiune’
— sdracutul.

Insusi nucleul semantic central se caracterizeaza, in general, prin
complexitate. Doar termenii tehnico-stiintifici, iIntrebuintati in texte
stiintifice prezinta un singur sens, denotativ (planetd, metaford, neutron
etc.). In afara acestora, in nucleul semantic al cuvintului coexista un sens
fundamental cu mai multe sensuri derivate si sensuri figurate. Verbul a
se stinge are sensul fundamental ‘a inceta sa mai arda’ (luminarea, focul)
si sensul figurat ‘a muri’.

Considerat in general, nivelul lexical al limbii se constituie in
obiectul de studiu al lexicologiei. In functie de specializarea si de fina-
litatea cercetarii, 1nsa, lexicul este cercetat de etimologie, semantica si
lexicografie. Etimologia cerceteaza originea cuvintelor si evolutia lor,
sub aspectul expresiei si sub aspect semantic.

Semantica studiazd organizarea vocabularului unei limbi pe
cimpuri semantice, mecanismul de constituire a sensului lexical, ra-
porturile semantice de constituire a sensului lexical, raporturile
semantice dintre cuvinte. In cercetarile mai noi, semantica se orienteaza
si spre cercetarea altor categorii de sensuri din limba, sensurile grama-
ticale, categoriale si sintactice.

Domeniu de cercetare interdisciplinard (intereseaza deopotriva
filosofia, psihologia, sociologia, lingvistica), semantica este considerata,
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de lingvistii care exclud sensul din structura semnului lingvistic exte-
rioara obiectului propriu de cercetare al lingvisticii.

Lexicografia studiaza dintr-o multitudine de perspective voca-
bularul unei limbi, realizind descrierea acestuia prin intermediul dife-
ritelor tipuri de dictionare.

Nivelul sintactic

Este nivelul inscrierii semnelor lingvistice complexe, autonome
(cuvintele) — prin relatii sintagmatice externe (relatii heterosintagmatice,
in termenii lui Hjelmslev, in opozitie cu realitatile homosintagmatice,
desfagurate de morfeme in interiorul unei aceleiasi sintagme unitare) — n
enunturi de diferite dezvoltari, care realizeaza in interpretarea lingvistica
a realitatii semnificatii Incheiate, univoce si lipsite de ambiguitatea
componentelor considerate izolat.

Se situeaza in amindoud planurile limbii, reprezentind un al treilea
grad de organizare a planului expresiei si un al doilea grad de organizare
a planului semantic.

In planul expresiei, semnificantul sintactic, in impletire cu cel
prozodic, modeleaza organizarea fonetici si mai ales morfologica a
unitatilor de la nivelul inferior — cuvintele —, desfasurind o structurd in
mai relevanta corelatie cu structura planului semantic. Iar aceastd mai
strinsd coeziune o realizeazd in primul rind morfemele-cuvinte, prin
insdsi natura lor specificd de semne lingvistice al caror plan semantic
deriva din planul expresiei sau invers. Sensul relational al prepozitiilor si
conjunctiilor le situeaza in planul semnificantului sintactic. Pe acesta 1l
organizeaza din perspectiva sensului lor relational organizind totodata si
planul semantic al enuntului la un nivel ierarhic superior semnificatiilor
individuale ale cuvintelor componente de care este in parte conditionat,
dar si de care poate ramine relativ indiferent. In interiorul planului
semantic al enuntului sintactic, semnificatia globald rezultd dintr-o
reorganizare a sensurilor lexicale, gramaticale, relationale, afective din
perspectiva reflectarii in constiintd a raporturilor dintre componentele
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planului ontologic, concomitent cu reflectarea raporturilor in care intra
cu ele subiectul vorbitor. Factorul decisiv al acestei reorganizari il
reprezintd functia sintacticd, care isi subordoneaza desfasurarii ei i ma-
nifestarii in planul expresiei morfeme-cuvinte (prepozitia si conjunctia),
morfeme gramaticale (articolul, prepozitia-morfem), cuvinte autonome
instrumentalizate (pronume si adverbe relative sau interogative),
componente ale semnificantului prozodic (pauza, intonatie, topica etc.).

Unitatea minimala de la acest nivel este propozitia, semn
lingvistic superior constituit din doud sau mai multe cuvinte intrate intre
ele in raporturi sintactice. Prin convertirea functiilor semnificativa si
denominativa, specifice componentelor sale, la nivel inferior, in functii
sintactice, propozitia dezvolta functia complexad de comunicare si
cunoastere. Propozitia este cea mai mica unitate lingvistica prin care se
organizeaza, exprima si comunica o activitate spirituald de investigare si
interpretare — in cadrul raportului limba-gindire dar si in afara lui — a
realitétii considerata in dinamica ei.

Daca unititile de la nivelul inferior, cuvintele, pastrau constiinta
subiectului vorbitor intr-o stare de echilibru Intre memorie si creatie (sau
recreatie), unitatile sintactice ies ca atare din sfera memoriei subiectului
vorbitor, datoritd caracterului nu in mod absolut relevant al functiei
denominative a elementelor alcatuitoare. Componenta functionala,
derivind din desfasurarea functiilor sintactice, isi subordoneaza compo-
nenta lexicald; sensurile cuvintelor pot conditiona si conditioneaza
functiile lor in interiorul enuntului, dar rdmin intr-un strat secund al pla-
nului semantic de la nivel sintactic. in consecinta, dacd numarul cuvin-
telor unei limbi este, teoretic, nedeterminat, niciodata inchis la nivelul
limbii, dar limitat la nivelul de cuoastere al unui subiect vorbitor, la ni-
velul competentei sale, numarul propozitiilor unei limbi este si teoretic,
si practic infinit, cum infinit este si numarul enunturilor, ceea ce si deter-
mind marea lor varietate. Pentru subiectul vorbitor nu se mai pune pro-
blema cunoasterii (sau recunoasterii) unui numar de propozitii, ci a per-
formantei sale, a posibilitatilor lui de a construi propozitii, in baza unui
numar, pentru el finit, de cuvinte autonome lexical si de cuvinte-
instrumente.
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La nivel lexical, identitatea de unitate lingvisticA minimald a
cuvintului se Tmbina — prin identitatea de clasé lexico-gramaticala — cu
identitatea cu sine insusi a unui cuvint concret, intr-un proces de con-
fundare a limbii si vorbirii in actul lingvistic. La nivel sintactic marea
varietate a enunturilor, iesite de sub incidenta memoriei, in strinsa le-
gaturd cu caracterul mereu inedit al raporturilor in care se afla de fiecare
data subiectul vorbitor cu realitatea, anuleaza identitatea cu sine insasi a
propozitiei, in planul vorbirii, impunind atentiei identitatea ei de unitate
minimald in planul /imbii. Intersectarea celor doua tipuri de identitate se
realizeaza in dezvoltarea unei identitati functionale, prin care propozitia,
fara a fi identica cu sine insasi prin stratul lexical al planului semantic,
este identicd cu sine Insdsi prin stratul sintactic. Aceastd identitate
functionald se verificd in interiorul unor unitati sintactice superioare:
fraza.

Pastrarea si relevarea identitatii minimale, de esentd abstracta, si a
celei functionale, intre abstract si concret, implica o modelare specifica a
conditionarilor de celelalte nivele semnificative (morfologic si lexical)
si, mai ales, dezvoltarea unor conditionari specifice:

a. Natura biplana

Deriva din inscrierea nivelului sintactic in amindoud planurile
limbii. Reprezinta dezvoltarea in conditii specifice a caracterului bila-
teral al semnelor lingvistice din care se constituie propozitia, prin
situarea morfemelor in relatii homosintagmatice, a cuvintelor in relatii
heterosintagmatice si prin convertirea acestor relatii n raporturi sin-
tactice. Ca nivel ultim in stratificarea ierarhica a limbii, nivelul sintactic
este si cel mai complex, incluzindu-le pe toate celelalte si dizolvind
granitele dintre ele; orice comunicare lingvisticd se realizeaza sintactic.
In interpretarea comunicarii sintactice, insd, la emitere si la receptare
deopotriva, dar mai mult si mai constient la receptare (si mai ales in co-
municarea intr-o altd limba decit cea maternd), rimin revelatorii pentru
dezvoltarea semnificatiilor unui mesaj unitatile lingvistice. lar acestea,
pe masura ridicdrii pe scara ierarhiei nivelelor limbii pe care le con-
centreaza in structura lor specifica, se motiveaza reciproc intr-o tot mai
mare masurd. Prin structura sistemului limbii, unitatile semnificative se
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definesc si se motiveaza unele pe altele. Prin trecerea de la un nivel la
altul, consecintd a intrarii in relatii sintagmatice conditionate paradig-
matic la propriul nivel, unitétile lingvistice cistigd in autonomie pentru
nivelul superior, concomitent cu un proces de tot mai accentuatd solida-
rizare a celor doud planuri ale limbii.

Intemeindu-se pe autonomia relativi a cuvintelor componente,
rezultind din constituirea semnificatiei lor globale prin realizarea unitatii
sintagmatice dintre morfeme lexicale si morfeme gramaticale, cu inter-
ventia frecventd a unor semnmificanti prozodici, subiectul vorbitor
comunicd cu constiinta ca-si construieste planul semantic al propozitiei
prin planul expresiei sau ca planul semantic impune planului expresiei o
anumita organizare, in functie de continutul pe care il are de transmis si
care nu ramine indiferent la factori extralingvistici, logici sau psiho-
logici. In construirea propozitiei sau in interpretarea ei, motivarea relatiei
dintre cele doud planuri, considerate in ansamblul structurarii lor este ca
si totald. Expresia motivarii se concretizeaza in marea varietate a propo-
zitiilor si In modalitdtile particulare, de asemeni, foarte variate, de
desfagurare a functiilor sintactice.

b. Structura nucleara minimala

Propozitia se intemeiazd pe dezvoltarea unei relatii sintagmatice
specifice, care se constituie intr-un nucleu®', cu forta polarizatoare.
Nucleul are o structurd bimembra: o sintagma verbala 1si asociaza, intr-o
relatie de interdependentd, numitd frecvent raport de inerentd, o
sintagma nominala. Prin aceastd relatie, sintagma verbalda devine
predicat iar cea nominala subiectul sau. Nucleul astfel organizat se cons-
tituie In centru al tuturor relatiilor din propozitie, cu expansiune chiar in
exteriorul ei. Identitatea de unitate minimald a propozitiei este datd de
existenta unui nucleu §i numai a unuia.

Spre deosebire de celelalte nivele ale limbii, la nivelul sintactic,
datorita caracterului specific al planului semantic al enuntului, o serie de
componente interne pot raimine neexprimate In plan sintagmatic sau pot
chiar lipsi. Organizarea bimembrd a propozitiei poate fi, in consecinta,

3! Nucléus, in terminologia lui L. Tesniére, 1959: 45 s.u.
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explicitd sau implicitd, iar in conditii particulare de comunicare, i poate
lua locul o organizare monomembrd. Frecventa maxima o au structurile
bimembre explicite: ,,Résare soarele”, ,,Mihai a plecat ieri la Vatra-
Dornei”, ,,Nu e vinovat nici unul dintre noi”. Caracterul implicit este
impus de natura semnificatiei sintagmei verbale, de organizarea ei in-
ternd. Sintagma verbala poate fi ,,bimembra” in ea Insasi, intr-un mod
specific. ,,Subiectul” ei poate fi un morfem de persoana: ,,/I pleut”, ,Je
viens”, ,,Ploud”, sau poate fi un cuvint care si-a pierdut, in contextul dat,
autonomia lexicald fard a deveni, insa, morfem: ,,Mi-e foame (frig, dor,
teama)”, ,,E nevoie”. Sint monomembre propozitiile in care nucleul este
un verb sau o expresie verbalad care concentreazad in propria semnificatie
relatia cu un subiect ce ramine extralingyvistic: ,,Era Intr-o toamna”, ,,Mi
dispiace”, ,,imi pare rau”.

Sint numai aparent monomembre propozitiile cu structura nucleara
complexd. Acestea 1si dezvoltad raportul de inerentd printr-o expansiune a
subiectului sau a predicatului (sau a amindurora), care, cu structuri de
propozitii, contin n interiorul lor un alt nucleu bimembru: ,,Ar fi bine sa
pleci”, ,,A ajuns ce-a vrut”, ,,Ceea ce faci tu pare sd fie cu totul nou”.

Ramin in afara unor astfel de structuri nucleare cuvintele-fraza (in
terminologia lui Tesniere), care concentreaza in semnificatia lor globala
nu numai relatia nucleard subiect-predicat, dar si toate celelalte relatii
polarizate de nucleu: da, oui, si, fireste, adieu, au revoir, vai, of!

c. Functie predicativa

Predicatia este un atribut esential, indispensabil propozitiei prin
continutul ei functional: restabileste relatia dintre planul semantic al
enuntului sintactic si realitatea ontologica, prin actualizarea functiei
semnificative a morfemelor si a functiei denominative a cuvintelor, pe
care le subordoneaza functiei de comunicare a limbii. ,,Functia proprie
propozitiei, si numai ei, constd — spune J. Ries — in stabilirea unei relatii
intre continutul ei si existenta reald, de fapt a lumii externe””.

Predicatia este functia sintacticd prin care operatia de selectare a

semnelor lingvistice din planul paradigmatic al limbii este verificatd in

2in Was ist ein Satz ?, Praga 1931, p. 74; apud S. Stati, 1967: 159.
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combinarea lor in planul sintagmatic, implinindu-se astfel procesul de
comunicare lingvisticd, o datd cu unirea morfemelor in cuvinte si a
cuvintelor 1n propozitii, o datd cu trecerea sensurilor virtuale In sensuri
reale si asocierea lor In dezvoltarea semnificatiilor globale. Predicatia
orienteaza, direct sau indirect, desfasurarea celorlalte functii sintactice
specifice componentelor secundare ale propozitiei polarizate de nucleu.

Aceasta functie sintacticd primordiala o indeplineste cu precadere
verbul, datoritd caracterului sau dinamic, concretizat In constituirea
planului semantic propriu din sensuri gramaticale fundamentale actua-
lizérii: timpul §i modul, in primul rind, apoi diateza §i persoana. Singur
verbul prezintd in structura sa morfologicd morfeme specializate in
dezvoltarea sensurilor de timp, mod si diateza.

In caz de neexprimare a verbului-predicat, functia predicatiei o
poate indeplini semnificantul prozodic, intonatia, in primul rind:
»Ajutoooor!”, | Jos!”, care primeste atunci numele de infonatie predi-
cativa®. Prin indeplinirea acestei functii, intonatia predicativa acorda
identitate de propozitie enunturilor lipsite de structurd nucleard, de tipul:
»Afard!”, | Linigte!”, ,,Nici un pas!”.

Sintagma bimembra a nucleului nu rdmine unica sintagma din
interiorul propozitiei; atit numele (pronumele), cit si, mai ales, verbul
polarizeaza in jurul lor o serie nedeterminatd de alti termeni cu care se
constituie in alte sintagme. Fiecare din aceste sintagme sintactice re-
prezintd cadrul dezvoltdrii unui raport de la regent la subordonat, prin
care se desfasoara o functie sintactica specifica. In felul acesta sintagma
nucleard devine un centru de expansiune sintagmatica: cind aceasta
expansiune dezvoltd alte sintagme nucleare, enuntul devine fraza. lar in
spatiul frazei, unitate sintactica superioara, functiile sintactice se des-
fasoara la alte dimensiuni, prin intrarea propozitiilor in raporturi de la
regent la subordonat. In desfasurarea acestor functii, propozitiile isi con-
tureazd identitatea lor functionald, in corespondenta aproape perfecta

1>°

3§, Stati, 1967: 157 s.u. Vezi S. L. Karcevski, Sur la phonologie de la
phrase, TCLP, 1V, 1931.
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dintre planul lor semantic si planul expresiei, considerat intre altele, prin
elemente relationale. Identitatea functionald a propozitiilor permite o re-
ducere a numarului infinit de variante la un numar finit de invariante,
situate la nivelul limbii si al vorbirii deopotrivé, prin natura lor oscilanta
intre abstract §i concret; sint acestea tipurile de propozitii (tipuri se-
mantice §i structurale), care au o identitate ,,schematica” la nivelul limbii
si una reald, concreta, la cel al vorbirii.

In limbile flexionare si aglutinante nivelele morfematic si sintactic
constituie, solidar, structura lor gramaticala, componenta, alaturi de nu-
cleul lexical fundamental, stabil, in cel mai inalt grad definitorie pentru
identitatea lor specifica.

Interdependenta celor doud nivele se reflectd in structura
cuvintului; morfemele gramaticale din alcatuirea lui isi au, cele mai
multe, originea Tn dezvoltarea relatiilor sintactice, sau in orice caz in rea-
lizarea enuntului sintactic, si fixeazd anumite sensuri categoriale, 1n
strinsd legitura cu dezvoltarea anumitor functii sintactice. In sintagma
autorul acestei creatii, morfemul —i din structura substantivului creati-i
este desinentd de genitiv si, ca atare, marcd a functiei sintactice de
atribut, functie 1n care isi are originea cazul genitiv.

Prin pozitia pe care o are ca spatiu de solidarizare a nivelelor mor-
fematic si sintactic, cuvintul se impune ca unitate lexicald §i, con-
comitent, ca subunitate sau constituent sintactic. El apartine nivelului
lexical numai in planul langue, in planul paradigmatic al limbii. In planul
parole, cuvintul apartine si nivelului sintactic. Fenomenul este reflectat
si de complexitatea planului semantic al cuvintului, in care se implica
sensuri lexicale §i sensuri gramaticale (morfologice-categoriale si
sintactice).

Nivelul sintactic al limbii constituie obiectul de studiu al sintaxei,
preocupata de descrierea unitatilor sintactice, a relatiilor si functiilor
sintactice, a mijloacelor de exprimare. Este descris cel mai adesea,
impreuna cu nivelul morfologic, de gramatica.
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Prin dezvoltarea ierarhicd a unitatilor lingvistice superioare din
unitati inferioare, prin conditionarea lor reciproca sub aspectul structurii
si sub aspect functional, se impune cu evidenta existenta unor raporturi
strinse intre nivelele limbii, de interconditionare in interiorul sistemului,
ansamblu unitar, organic de semne si de relatii intre semne, sistem al
carui echilibru, fie el cit de fragil, depinde tocmai de aceasta solidaritate.
Nivelul fonologic si cel sintactic sint cele mai generale, In sensul ci orice
enunt real are o expresie fonematica §i o structura sintactica, aceasta din
urma inscrisd in dimensiunile fonologice ale expresiei dar si depasindu-
le, prin interventia semnificantilor prozodici: intonatia, pauza etc.

Amindoua aceste nivele sint insd departe de a constitui doar niste
cadre generice ale desfasurarii semnificatiilor: cel sintactic, in strinsa le-
gaturd cu interactiunea ,,obiectelor” realitatii extralingvistice, cel fono-
logic, prin sensibilizarea diferentierilor semantice.

Nivelul fonetic pare sa ramina la o functie generica, distinctiva,
oarecum dinspre exterior, doar in limbile aglutinante; aici o schimbare
vocalicd, de exemplu, in structura unui cuvint este impusd de un
principiu fonetic strict formal: sinarmonismul vocalic. Sufixul de plural,
la nume, de exemplu, este —ak (de fapt —k precedat de o vocald de
legéaturd) in hdzak (case) dar ek, in emberek (oameni). Si tot asa, sufixul
de acuzativ hdzakat - embereket.

In limbile flexionare, insa, datoritd puternicei influente intre sunetele
vecine din structura semnificantului cuvintelor, variatia fonematica a
radacinii primeste rol morfematic; nu mai distinge doar doud morfeme intre
ele sub aspect fonetic (a de e, de exemplu, in cint-a / cint-e), ci distinge,
direct, sensuri gramaticale devenind ,morfem”. Lingvistica moderna
vorbeste atunci de morfofoneme sau morfoneme sau flexiune internd.
Termenul este folosit la romani mai ales de S. Puscariu. In limba
germand, flexiunea internd este in mod frecvent un mijloc indispensabil
de exprimare a unor opozitii categoriale: pluralul de singular: Miitter -
Mutter (mame - mama), Briider - Bruder (frati - frate) etc. In limba
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romand, fenomenul caracterizeazd mai ales graiul moldovenesc, unde
desinenta -/ pentru plural este asimilatd de consoana precedenta: fot - tot,
pas - pas etc. iar @ si e final se pronuntd uneori d: masd - masa etc. in
limba literard, insa, alternantele fonetice insotesc doar morfemele, care
le-au si cauzat, de fapt, din motive fonetice: merge / sa mearga; cinti /
cinte; dorm | doarme etc.

Datoritd modificarilor fonetice pe care le cunoaste radacina
cuvintelor, aceasta devine semnificativd nu numai din punct de vedere
lexical, dar si gramatical; fenomenul caracterizeaza, daca liasam la o
parte alternantele fonetice, in primul rind verbele neregulate si pro-
numele personale. Morfemul-radacind er- exprima in eram si continutul
lexical al verbului existential si ,,imperfectul” lui.

Solidaritatea intre nivelele se manifestd in cel mai nalt grad in
structura si functionarea cuvintului. Semnificatia sa este rezultanta
intilnirii, in plan semantic, a nivele morfologic, lexical si sintactic.
Planul expresiei sale suprapune nivelul fonologic si cel morfologic.
Poate functiona la propriul sau nivel, cel lexical, desfasurindu-si functia
denominativa, dar si la un nivel inferior, avind doar o functie
semnificativa, asemeni oricarui morfem, ca si la un nivel superior, cind
poate primi o functie predicativa: Jos!/ sau o poate dezvolta in baza
structurii sale interne: Ploua.

Raporturile de interconditionare in care se afld prinse 1in
permanentd nivelele limbii devin incd mai relevante in evolutia
sistemului de-a lungul timpului.
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