CAPITOLUL IT

LIMBA — GINDIRE — SOCIETATE

Aceasta relatie caracterizeaza insdsi esenta omului ca fiinta superi-
oard. Coexistenta celor trei factori a fost fundamentald pentru saltul enorm
de la stadiul animalic la cel uman. Intr-o interpretare grafici a esentei
definitorii a omului, cele trei componente ar fi laturile, egale ca rol si
importanta, ale unui triunghi echilateral, care sa reflecte sugestiv dezvol-
tarea unor relatii in permanenta trilaterale si de concomitenta, in cauzali-
tate si conditionare reciproca.

Hoarda primitiva a putut deveni o prima forma de comunitate so-
cial-umand numai in momentul in care membrii ei au dezvoltat o prima
formd functionald rudimentar constienta a activitdtii cerebrale si cind
complexele sonore nearticulate si-au pierdut caracterul absolut al instincti-
vitatii.

Gindirea congstienta deriva din formele, ajunse la un anumit grad
de complexitate, ale activitatii sistemului nervos central, subordonata ce-
rintelor biologice ale speciei, din momentul Tn care membrii hoardei se
simt apartinind aceluiasi grup si incearca sa stabileasca intre ei o comu-
nicare vocala, sprijinita de una gestica. Este momentul in care se trece de
la ,,constiinta” naturald, animalica, de turma, la constiinta umand.
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Limbajul isi incepe procesul indelungat al devenirii din strigatele
instinctuale, spontane, din momentul in care comunitti relativ stabilizate
si ,,constientizate” descopera posibilitatea comunicarii, fundamental ne-
cesara in desfasurarea activitatilor iIn comun, prin grupurile sonore de
care dispuneau si care erau relativ diferentiate intre ele, trimitind spre
cauze diferite.

Raportul dintre cei trei factori este de absoluta reciprocitate in pe-
rioada devenirii omului, cind se constituie cele trei atribute esentiale ale
sale: omul = (1) fiinta sociala, dotata cu (2) limbaj si (3) gindire.

In epoca trecerii de la Omul de Neanderthal la Omul de Cro-Magnon
(aurignacian) se produc o serie de fenomene in desfasurarea carora apa-
ritia societdtii, a limbajului si a gindirii se stimuleaza reciproc. Fenome-
nul central este desprinderea de naturd si autonomizarea. Cetele (hoardele)
primitive, mai mult intimplatoare si constituite instinctiv, se stabilizeaza
in comunitdti primare, presociale. Reactiile nemijlocite la agresivitatea
mediului incep a fi pregatite o datd cu iesirea lor de sub semnul unic al
cauzalitatii pentru a trece si sub cel al finalititii. Complexul sonor, din
expresie a unor stari interioare (de spaima, de bucurie etc.), devine instru-
ment pentru provocarea unor atitudini si actiuni.

Cum se vor fi produs toate acestea? Fara indoiala intr-o perioada
indelungata de timp, in care acumularea de variate elemente a avut un rol
esential.

Trecerea strigatului instinctiv sau imitativ in forma rudimentara de
limbaj s-a putut produce numai prin detasarea de planul de referinta.
Acesta este primul pas spre obiectivarea In limba a emisiunilor sonore
devenite treptat umane. Membrii unei aceleiagi comunitéti primitive, aflata
in perioada dintre omul de Neanderthal si omul de Cro-Magnon, au trebuit
sd devina la un moment dat constienti de repetabilitatea unor complexe
sonore care, In baza amintirii, au putut fi corelate cu anumite stari, mai
mult sau mai putin diferentiate, in functie de diversitatea — se Intelege,
relativ redusd — a grupurilor sonore. Acest caracter ,,constient” se putea
dezvolta numai in interiorul unei comunitati stabilizate sau pe cale de
stabilizare. Rolul hotéritor in acest fenomen de stabilizare 1l are activitatea
in comun. Cind s-a ajuns la un anumit grad de maturizare, provocindu-se
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ideea unei ,,impartiri” a sarcinilor, s-a putut trece la emiterea grupurilor
sonore 1n afara cauzelor traditionale. Ruperea cu traditia, echivalenta
tocmai cu ruperea planului lingvistic de cel ontologic imediat, este saltul
hotaritor spre transformarea limbajului dintr-o dimensiune biologica intr-
o dimensiune umana, prin instrumentalizare.

Procesul, desfasurindu-se, in toatd complexitatea sa, pe durata mai
multor generatii, trebuie sa fi fost paralel cu dezvoltarea diviziunii muncii,
fenomen ce implicd un mijloc de comunicare, intelegere, si cu dezvol-
tarea primelor forme de manifestare artistica, atitudine complexa fata de
realitate, care implicd o prima tentativa de reprezentare si abstractizare.

Simultaneitatea si reciprocitatea dezvoltarii celor trei dimensiuni
sint de altfel sustinute si de descoperirile arheologice si paleontologice.

*

Raporturile dintre cei trei factori, foarte strinse In epoca preisto-
ricd, se mentin de-a lungul intregii istorii ulterioare a omului, doar ca, cu
timpul, fiecare din componente isi contureaza o relativd autonomie. Pe
de alta parte, se string mai mult raporturile de interconditionare bilate-
rale, relatia cu cel de-al treilea fiind mai mult mediata. Totodata, in orga-
nizarea lor internd, de esentd, doar societatea continua si evolueze in
ritmuri revolutionare. Limba si gindirea, ajungind intr-o anumita etapa
sa-si fixeze coordonatele esentiale, intra intr-un ritm mai lent de evolutie.

In sincronie, raportul limbd — gindire — societate caracterizeaza,
deopotriva, limba (langue) ca sistem semiotic cu organizare interna spe-
cifica si ca activitate lingvistica, implicind cele trei perspective de care
vorbeste Ch. Morris in Foundations of the Theory of signs, Chicago, 1938:

- sintactica: raportul dintre semnele lingvistice selectate din planul
langue si combinate intr-un enunt, conditie indispensabila realiza-
rii comunicarii lingvistice; dimensiunea sinfactica impreund cu
dimensiunea fonetica asigura autonomia specifica a limbii in inte-
riorul raportului limba — gindire — societate;

89

BDD-B33-04 © 2011 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 15:08:57 UTC)



CURS DE LINGVISTICA GENERALA

- semantica: raportul semnului lingvistic cu realitatea ontologica;
raportul este, in general, mediat de gindire: limba — gindire — plan
ontologic;

- pragmatica: raportul dintre semnele lingvistice si protagonistii
actului de comunicare, emitatorul si destinatarul enuntului; rapor-
tul pe de o parte reflectd caracterul social al limbii ca instrument
de comunicare si de actionare interumanad, pe de alta presupune
desfagurarea din perspectiva sociald a raportului semantic, deci:
limba — gindire — societate — plan ontologic.

A. Limba i gindire

In procesul de dezvoltare a omului ca fiintd sociald, dotatd cu
vorbire §i inteligentd, raportul bilateral dintre /imbd si societate este de
interconditionare intre doud realitdti fundamental distincte, exterioare
una alteia. Limba existd pentru societate si datoritd societdtii, care i-a
provocat aparitia si-i stimuleazd dezvoltarea. Societatea nu s-a putut
constitui §i nu s-ar putea dezvolta in absenta limbii, mijloc de comuni-
care, coeziune si continuitate absolut indispensabil.

Atit limba, insd, cit si societatea isi au fiecare propria natura si esenta.
Coordonatele pe care se inscriu si-si desfagoara evolutia sint fundamental
diferite.

Raportul dintre limba si gindire este de o altd naturd. Limba si gin-
direa se Tmpletesc intr-o unitate indisolubild, determinatd de relatiile lor
comune cu activitatea cerebrala, pe fondul dezvoltarii sociale. Nu numai
existenta, dar esenta insdsi a fiecdruia dintre cele doud atribute umane
este conditionata si o conditioneaza pe a celuilalt. Aceasta a si determinat
confundarea lor 1n diverse epoci ale evolutiei cunoasterii. Implicitd mai
ales, la greci, care folosesc pentru amindoua conceptele acelasi termen,
logos, confuzia este explicita in conceptia unor filozofi si lingvisti care le
situeaza intr-un raport de subordonare: limba fata de gindire mai frecvent
(de la logica lui Aristotel la Gramatica de la Port-Royal si mai tirziu) si,
mai rar, gindirea fatd de limba (cum ar pérea sa rezulte din unele formu-
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lari ale lui Ed. Sapir). N-au lipsit nici opinii exact opuse, dar ponderea
lor a rdmas neinsemnatd. In secolul al XIX-lea, inscriindu-se in orienta-
rea psihologismului individualist, H. Steinthal considerad absolut incom-
patibile categoriile gindirii si cele ale limbii: ,,Categoriile limbii si cele
ale logicii sint incompatibile si pot fi comparate intre ele tot atit de putin
ca si notiunile de cerc si rosu”". In secolul nostru, N.I. Marr, in baza unei
viziuni In multe privinte mecanicist-materialiste si dogmatic sociolo-
gizante, coreleazd exagerat aparitia si dezvoltarea limbii si gindirii de
dezvoltarea societatii. Societatea organizatd pe clase antagonice ar impune
dominarea gindirii de catre limba. Societatea instauratd prin revolutia
proletard ar impune, in schimb, dominarea limbii de citre gindire. Inaintea
structurarii pe clase a societatii umane, gindirea ar fi existat independent,
in afara limbii, iar o data cu disparitia claselor sociale, 1n societatea con-
struitd de proletariat, gindirea ar deveni din nou independentd de limba,
nedominata de ea si nedominind-o.

Natura raportului va fi intuitd exact si definita, dintre lingvisti, mai
intii de W. von Humboldt, apoi de Bauduoin de Courtenay (1845-1929),
F. de Saussure s.a., iar dintre filozofi, de K. Marx si Fr. Engels. Unitatea
dintre limba si gindire este o unitate dialectica. Cele doua atribute funda-
mentale ale omului sint indispensabil legate printr-un (intr-un) raport
conditionat de Tnsasi esenta lor diferitd; gindirea este ideala si subiectiva,
limba este materiala si obiectiva.

Constituirea raportului coincide cu inceputul procesului de deve-
nire umana, care inseamna tocmai afirmarea constiintei si a limbajului in
procesul activitatilor iIn comun care, in mod organic, (1) determina apa-
ritia constiintei apartenentei la aceeasi comunitate si (2) impune incerca-
rea de a comunica. Asadar, limba si constiinta (prima forma de manifes-
tare a gindirii umane) sint la fel de vechi si deopotriva de conditionate de
constituirea societatii, pe care o conditioneaza in aceeasi masura, condi-
tionindu-se una pe alta.

Raportul de interconditionare dintre limba si gindire incepe in
momentul in care congstiinta animalicd, prin care lumea ,,se reflecta”

' Apud Al. Graur et al., 1971: 21.
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strict senzorial, iar reactia la stimuli venind din exterior era subiectiv-
instinctuald, concretizata, intre altele, in emisiuni sonore spontane, trece
in constiinta umand. Aceastd trecere presupune o prima detasare de
natura, care devine astfel obiect de ,,studiere”. Natura nu mai este doar
privitd, ascultatd, temuti etc., ea este supusa primelor ,,interpretari”. Prima
forma de manifestare a constiintei in devenire umana trebuie sa fi constat
in ,,sesizarea” deosebirilor dintre complexele sonore emise si 1n ,,intu-
irea” existentei unor cauze in spatele acestor diferente. In acest proces de
denumire, congstiinta trebuia sa reflecte, pe lingd lumea obiectiva exteri-
oard speciei, si realitatea complexa a speciei 1nsési, din care stramosul
omului ,,se simte” la un moment dat facind parte. Din comportamentul
semenilor, constiinta omului aflat in primul séu stadiu de devenire retine
datele cele mai importante: aptitudinile pentru anumite activitati, caracte-
rul diferentiat al grupurilor sonore, in legaturd cu diversitatea cauzelor,
corespondenta dintre diferentierea grupurilor sonore si deosebirea de
reactii ale membrilor cetei primitive etc. Unele date vor fi exploatate pentru
organizarea sociald a muncii, altele pentru realizarea comunicarii sonore,
altele vor impinge inaintea dezvoltarii Insasi a constiintei spre constituirea
gindirii.

Cercul relatiilor limbaj-gindire este, In aceastd prima faza, inchis,
ca si cel al devenirii umane Insdsi. Diferentele obiective dintre diferitele
grupuri sonore determind dezvoltarea constiintei existentei lor iar aceasta
stimuleaza raportarea la cauze si instrumentalizarea lor, adicd produce-
rea ,constientd” — naturalul se incarca de conventional — a grupurilor so-
nore diferentiate. Acest proces are drept consecintd fundamentala autono-
mizarea complexului sonor care, devenind semnificativ prin el insusi,
mai cu seama o data cu dezvoltarea structurilor imitative, se desprinde de
obiect, fiind in masurd sa-1 semnaleze §i in absenta lui §i sd provoace
aceleasi reactii.

In acest proces de convertire a strigitelor interjectionale si imita-
tive din expresie a perceperii senzoriale a lumii obiective in expresie a
reflectarii ei in planul constiintei, se trece de la reflexe neconditionate la
reflexe conditionate, de la primul la cel de-al doilea sistem de semnali-
zare. Descoperirea diversitatii material-sonore a strigitelor, descoperirea
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constienta a existentei unor relatii intre interjectie si cauza care a provo-
cat-o, intrebuintarea intentionatd a strigatelor, in afara cauzei, sint mani-
festari elementare dar de o insemnétate hotaritoare ale Inscrierii activi-
tatii sistemului nervos central pe calea dezvoltarii concomitente a gindirii
si a vorbirii. Acestea se afla unite definitiv Intr-un raport care, intr-o per-
manenta corelare cu evolutia societatii §i cu dezvoltarea neintrerupta a
realitatii obiective, se impune ca trasatura definitorie a omului.

In interiorul acestei unitati dialectice si numai prin intermediul ei,
limba si gindirea isi desfagoara functiile specifice si cele comune, atit in
raport cu realitatea obiectiva si cu societatea, cit §i in raport una cu alta,
si-si organizeaza structurile proprii.

1. Din punctul de vedere al functiilor principale, limba si gindirea
intrd in raporturi diferite. Gindirea isi desfisoard functiile esentiale 1n
contactul omului cu realitatea lumii materiale. Limba 1si desfagoara
functiile de baza in dependenta de societatea umana. Functia centrald a
gindirii este una de cunoastere®. Ea se sprijind, insd, deriva din cea de

* Ca orientare stiintifici axati pe cercetarea interdisciplinard a mintii
omenesti, paradigma stiinfelor cognitive, formata din antropologie, psihologie,
lingvistica, filosofie, neurologie si inteligentd artificiala, isi are originile in
cercetdrile intreprinse incepind cu a doua jumdtate a veacului al XX-lea, cind
unii cercetatori din domeniile amintite au inceput sia dezvolte experimente,
modele interpretative si teorii inovatoare despre procesul complex de receptare,
reprezentare si interpretare a realitatii inconjuritoare. In jumitate de secol,
cognitivismul a devenit orientarea cu cea mai accelerata evolutie epistemologica
si metodologica. In cercetarea lingvistica, directia cognitivistd s-a manifestat
initial ca reactie fatda de esecul semanticii generativiste. Deloc intimplator, prima
generatie de cognitivisti este formata din reprezentanti de formatie generativista
sau poststructuralistd, care au fondat directii noi de cercetare in teoria limbii,
gramatica, semanticd, stilisticd i poetica, analiza discursului, pragmatica si in
disciplinele conexe, psiho~ si sociolingvisticd. Desi fiecare arie de preocupari
are tendinta de a-si crea o relativd autonomie epistemologica, metodologica si
terminologica, aspectul comun este reprezentat de dorinta de a surprinde
mecanismele mentale care fac posibild reprezentarea si exprimarea cunoasterii
despre lume ca si prin limbaj. Astfel, in gramatica cognitiva, limba este consi-
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deratd o entitate cognitiva alcatuitd din unitati simbolice. Constructiile grama-
ticale sint interpretate ca unitati simbolice formate prin relatii intre proprietatile
formale (fonologice, morfologice, sintactice) si cele de inteles (semantice, prag-
matice, discursive), intocmai cum, in modelul semiologic saussurian, semnul
este reprezentat de raportul intre semnificant si semnificat. Unitatile simbolice
reliefeaza faptul ca gramatica unei limbi naturale nu este autonomad, ci inerent
semanticd. Considerate ca unitati simbolice, constructiile gramaticale dezvaluie
existenta unor scheme sau inventare structurale, mai simplu spus, a unor tipare
dobindite de vorbitor ca urmare a experientelor sale de cunoastere §i comunicare
verbala. Intre unitatile simbolice si schemele structurale se instituie relatii de
categorizare. Distinctia primara care se realizeaza este intre nominale si relatio-
nale, adica intre unitati simbolice care profileaza ‘lucruri’ si cele care profileaza
‘relatii’. Astfel, in propozitia Mihai cintd, verbul cintd, care, potrivit gramaticii
traditionale, indeplineste functia de predicat, in gramatica cognitiva este consi-
derat un relational, pentru ca verbul a cinta presupune existenta unui cintdret.
Mai departe, nominalul Mihai (considerat ca subiect in gramatica traditionald)
este interpretat ca argument al relationalului, in sensul cd Mihai ,,umple” rolul
de cintaret pe care il presupune sfera lui a cinta. In semantica, diferentele cel
mai clar conturate fata de orientarile traditionale sunt: 1) considerarea intelesului
din perspectiva conceptualista (sensul este de natura conceptuald) si enciclo-
pedica (sensurile sint adesea analizate ca puncte de acces ce reliefeaza existenta
unor retele cognitive), 2) categorizarea semantica nu se mai dezvolta pe baza de
trasaturi necesare §i suficiente, aga cum se procedeaza In semantica de factura
structuralistd, de pilda, prin descrierea sensului ca fascicul de trasaturi seman-
tice, ci prin caracterul prototipic (central, primar) sau marginal al intelesurilor,
ceea ce inseamnd cad problema intelesurilor nu mai este judecatd din punct de
vedere static, descriptiv, ci dinamic, evolutiv si 3) in contrast cu orientarile
semantice interesate de raporturile logico-abstracte intre sensuri considerate ca
entitati stabile, comune vorbitorilor, semanticile cognitive se raporteaza la uz.
Cele mai bine conturate orientdri semantice de facturd cognitivista sint teoria
metaforei conceptuale, dezvoltatd de George Lakoff, potrivit careia sistemul
conceptual uman este, in esenta, metaforic, ceea ce face ca actul de conceptuali-
zare sa presupund intelegerea unei entitati conceptuale in termenii altei entitati
conceptuale, teoria spatiilor mentale, dezvoltata de Gilles Fauconnier, potrivit
careia sensurile pot fi descrise ca actualizari ale proceselor cognitive oglindite
de relatiile intre elementele constitutive ale unor modele mentale, si teoria
integrarii conceptuale, propusé de Gilles Fauconnier si Mark Turner, dezvoltata
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reflectare a lumii realului si se constituie in bazd a functiei de transfor-
mare a realitatii. Functia esentiala a limbii este cea de comunicare intre
membrii aceleiasi comunitati. Acesteia 1i este, insd, imanentd functia
cognitiva, care implica formularea si exprimarea gindirii. Fara sa-si anu-
leze specificul, functiile limbii si ale gindirii se sprijind reciproc, provo-
cind permanente schimbari de roluri. Gindirea stimuleaza limba. Limba
organizeaza gindirea. Dezvoltindu-se in strinsd legatura cu realitatea
obiectiva, functia principald a gindirii, componenta de baza a constiintei
umane, functia cognitiva incoroneaza functia de reflectare a realitatii, in
baza unui proces de abstractizare si generalizare. Acest proces este, insa,
vital conditionat de formularea si exprimarea gindirii prin limba. Functia
de cunoastere, apoi, ramine inchisa in limitele activitatii cerebrale indivi-
duale, dacd nu se socializeaza. Prin functia de comunicare a limbii se
materializeaza si se stimuleaza gindirea o data cu obiectivarea ei. Chiar
functia de transformare a realitatii, derivind din cea cognitiva, se poate
realiza numai 1n baza functiei de comunicare a limbii. Se intelege din
aceasta ca limba devine instrumentul fundamental al gindirii, o datd cu
mutatii esentiale intervenite in functiile ei. Functia centrala, de comu-
nicare, devine si una de cunoastere. Evident ca intre cunoasterea logica si
cunoasterea lingvisticd nu existd suprapunere ci impletire si continuitate.
Prin gindire se realizeaza o cunoastere directd nemijlocita, dar orientata
de limba; gindirea umana este discursivd. Prin limba cunoasterea este
mediata de gindire dar nu exclusiv, intrucit intervine si cunoasterea afectiva.

La nivelul gindirii, cunoasterea este, de regula, subiectiva; prin limba,
cunoasterea este obiectiva.

Deosebirea este, insa, mai mult teoretica si, in orice caz, extrem de
labila, de vreme ce fundamentalad naturii umane ii este gindirea lingvis-
ticd. Prin aceasta nu trebuie sd se inteleaga cd gindirea lingvistica (dis-
cursiva) este si unica, ci doar ca este singura universald. Gindirea imagis-
ticd, nelingvistica, este o dimensiune specificd unei anumite categorii
umane, creatorii de artd, si unui anumit moment, cel al contactului cu o

pentru a descrie procesele active, spontane si efemere de conceptualizare, care
se manifesta permanent in procesul de comunicare verbala.
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operd de artd. Dar si in aceste cazuri ea este doar o facultate secunda,
care nu poate substitui gindirea lingvisticd in orice moment al relatiilor
cu lumea obiectiva si interumane.

2. Atit corespondentele, cit si diferentele de structurd dintre limba si
gindire 1si au originea in natura si functiile lor, 1n ritmurile lor de dezvoltare.

Natura gindirii este ideald, a limbii este materiala, de fapt, ideala si
materiald. Prin latura ei ideald, limba face din gindire componenta funda-
mentald (nu unici) a continutului ei. In constituirea acestuia se intilneste
functia gindirii de reflectare a lumii cu functia limbii denominativa (cog-
nitiva), de formulare si exprimare a gindirii. Procesul de abstractizare si
generalizare nu este posibil in afara fmpletirii celor doud functii. Prin
aceastd mpletire functionala gindirea se socializeaza; reflectarea reali-
tatii devine, prin intermediul conceptelor care prind contur numai dato-
ritd limbii, din individuala, sociald. Prin latura ei materiala, apoi, limba
face gindirea transmisibild, obiectivind cunoasterea. Natura duald a limbii
poartd in sine cauzele discontinuitatii paralelismului cu gindirea. Functia
de comunicare, inscrisa pe latura materiald, care domind, /ingvistic, latura
ideald, pune raportul dintre individual si social, subiectiv §i obiectiv sub
semnul neconcordantei si al unei permanente dinamici.

Gindirea, fiind in contact nemijlocit cu lumea obiectivd, este mai
mobild decit limba si urmeaza mai indeaproape schimbarile din realitatea
obiectivd. Mai mult, prin functia de transformare a realitatii, gindirea anti-
cipd si pregiteste dezvoltarea realititii. Fenomenul este favorizat si de
natura ei ideala si subiectiva, mai deschisa spiritului de creativitate umana.

Prin conditia ei esentiald de instrument de comunicare intre membrii
unei societdti, atit in sincronie, cit si in diacronie, si intrind 1n contact cu
realitatea doar prin intermediul gindirii (al constiintei, in sens larg), limba
ramine in urma §i a evolutiei lumii obiective — si, implicit a societatii —,
si a dezvoltarii gindirii. Ritmul propriu de dezvoltare i este apoi incetinit
de natura ei materiald sau, mai exact, de Imbinarea laturii materiale cu
cea ideald intr-un raport de necesitate chiar dacd nu de conditionare obli-
gatorie.

In aceasti asimetrie de ritmuri evolutive, gindirea impune limbii o
permanenta neconcordanta dar si neintrerupte tentative de reducere a dife-
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rentelor. in cadrul caracterului particular al unitatii dialectice dintre limba si
gindire, atribute specific-umane ca atare, dar ipostaze ale aceleiasi activi-
tati cerebrale, procesul devine interior limbii, concentrindu-se intr-o unitate,
de asemenea dialectica, intre laturile ideala si materiala ale limbii. Evo-
lutia gindirii, in legaturd cu dezvoltarea realitatii obiective, determina
mutatii in latura ideald a limbii, care provoaca schimbadri in desfasurarea
corelatiei cu latura materiala, urmata de modificari in structura materiala
a limbii. Natura limbii se releva, asadar, mult mai complexa decit natura
gindirii, ceea ce are implicatii asupra organizérii sale interne.

*

In afara gindirii, procesul comunicarii si cunoasterii nu este posi-
bil. Este adevarat ca nu toate nivele limbii se situeaza in amindoua pla-
nurile sale, semantic si al expresiei, dar limba este In permanentd mate-
riald si ideald. Se intelege de aici ca latura materiald nu e totuna cu pla-
nul expresiei, iar latura ideald nu se suprapune planului semantic. Daca
latura materiald ,,se confundd” cu perceperea complexului sonor concret
al unui enunt lingvistic (cuvint, propozitie etc.), latura ideald nu caracte-
rizeazd numai elementele lingvistice dotate cu continut semantic. Fonemul
se realizeaza material intr-un sunet avind diverse caracteristici percepti-
bile senzorial: timbru, intensitate, indltime, durata sau sonoritate, caracter
exploziv etc. Component al laturii ideale a limbii, fonemul este o imagine
acusticd, rezultind dintr-un proces de generalizare §i abstractizare, prin
care gindirea reflectd realitatea materiala a sunetului. La acest nivel, fonetic-
fonologic, raportul dintre limba si gindire este dominat de aspectul social
prin desfasurarea functiei de comunicare a limbii. Realitatea obiectiva
asupra careia se exercitd functia gindirii de reflectare este inchisa acum
in chiar materialitatea limbii.

La nivel fonetic, limba si gindirea se gasesc asociate in realizarea
si identificarea unitatilor minimale circumscrise celei de-a doua articulatii.
Raportul dintre ele este implicit si unidimensional: oricérui sunet i cores-
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punde o imagine acusticd, aceeasi pentru intreaga comunitate socio-ling-
vistica, indiferent de realizarile sale material-concrete.

La celelalte nivele, lexical si gramatical, insa, se desfisoard o
retea foarte complexa de relatii, convergente si divergente totodatd, cu
structura gindirii, atit in interiorul unitatii dialectice dintre latura mate-
riald si cea ideald a limbii, cit §i numai in planul ei semantic. Gindirea isi
constituie structura specifica in raport direct cu realitatea obiectiva, pe
care o reflecta in tentativa de a o inscrie in sfera cunoasterii. Se intilneste
in aceasta cu functia denominativa a limbii in tentativa acesteia de rea-
lizare a comunicarii cunoasterii. Zona de convergenta va fi conturata de
spatiul de intilnire dintre functia denominativd a limbii si functia de
reflectare a gindirii. Zonele de divergentd vor fi conturate de raporturile
specifice in care aceste functii se realizeaza: gindirea intra 1n raport cu
realitatea obiectiva; limba are implicit raportul dintre planul ei semantic
si planul expresiei.

La nivel lexical

Nivelul lexical al limbii se caracterizeaza printr-o autonomie doar
relativd, impletindu-se, in procesul comunicarii, in mod frecvent, cu nivelul
gramatical. Considerat, insd, 1n afara acestei impletiri, nivelul lexical repre-
zintd primul grad de abstractizare In denumirea lingvistica a lumii realului,
interpretata in elementele sale alcatuitoare si ,,ignorindu-i-se” relatiile n
care acestea sint prinse. Este mediat de primul grad al reflectérii prin gindire.

Unitatea lexicala minimala, cu autonomie semantica, derivind din
exercitarea functiei denominative a limbii si din subordonarea fatd de
functia de comunicare, este cuvintul. Unitatea minimald de gindire, deri-
vind din exercitarea functiei de reflectare a realitatii, este notiunea. Pro-
cesul de generalizare si abstractizare se incheie 1n notiuni prin inter-
mediul aceleiasi functii denominative a limbii, concentratd in cuvint.

Notiunea si cuvintul sint doua categorii care se implicd una pe alta
(in sensuri reversibile: notiunea determind, prin Insdsi activitatea de
gindire, nasterea cuvintului; cuvintul dirijeazd constituirea notiunii, o
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contureaza §i-i acordd independenta fata de obiect), dar care sint asime-
trice. Notiunea este o categorie ideald care trimite spre un obiect mate-
rial. Cuvintul este o categorie duald, reprezentind unitatea dialectica dintre o
latura ideala: sensul si una materiala: expresia.

Raportul dintre limba si gindire se circumscrie atit sensului cuvin-
tului, cit si expresiei sale, dar cele doua laturi 1i conditioneazd in mod
diferit desfasurarea. Prin ceea ce o situeaza la nivelul fonetic al limbii,
expresiei — un lant de foneme — i corespunde, in planul gindirii, o ima-
gine acusticd, ideald si sociald, complexa. Prin ceea ce o situeaza la nivel
lexical, pe linga asimetria generald, pe care o provoaca raportului dintre
limba si gindire, expresia sonord (componenta materiald a planului mai
complex al expresiei) introduce asimetrii si in interiorul raportului dintre
notiune §i sens:

- expresia depaseste limitele unui singur cuvint, considerat ca unitate
minimala, limitata formal de doua spatii libere care 1l incadreaza,
in timp ce sensul este unul singur si corespunde unei singure noti-
uni; e cazul locutiunilor, in structura cirora cuvintele isi dizolva
sensurile individuale intr-un sens unic, de sinteza: a sterge putina,
aduceri aminte, care mai de care, farsi largo (‘a-si croi drum'),
darsi a gambe (‘a-si lua picioarele la spinare'), prendre la clef des
champs ('a sterge-o0");

- cuvintele alcatuind planul expresiei isi pastreaza fiecare sensul pro-
priu, dar toate sensurile colaboreaza la formularea si exprimarea
unei singure notiuni, pentru care limbii ii lipseste termenul unic care
sd-1 poatd desemna toate componentele rezultind din reflectarea
realitdtii obiective; este cazul cuvintelor compuse: aparat de foto-
grafiat, floarea soarelui, mangiadischi, girasole, ¢piAdoopos (=
»iubitor de intelepciune” < ¢idog — iubitor + gogia — intelepciune).
Raportul dintre nofiune si sens nu este nici de confundare, nici de

concordanta perfectd. Notiunea si sensul, chiar daca par sa se suprapund
uneori — in cazul termenilor tehnici mai ales, care dezvoltd un sens unic,
cel ,,notional”: filament, biela, apicultor etc. —, sint diferite nu numai prin
origine, dar si prin natura categoriald. Notiunea este o categorie a gindirii,
in procesul de reflectare, si un operator totodatd, in procesul de cunoas-

929

BDD-B33-04 © 2011 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 15:08:57 UTC)



CURS DE LINGVISTICA GENERALA

tere, implicind un raport in sens unic, intre subiectul care percepe lumea
si lumea perceputd, obiectivd. Notiunea este impusa de un obiect privit
din perspectiva clasei sale. Sensu/ este rezultanta mai multor relatii: cu
notiunea, care-i mediaza limbii contactul cu realitatea, dupa ce limba i-a
dirijat constituirea, cu alte elemente ale constiintei, aflatd in contact cu
realitatea, cu alte cuvinte, din inventarul limbii, cu cuvintele vecine din
structura enuntului.

Intre coordonatele acestor deosebiri dintre notiune si sens, catego-
rii corelative, divergentele dintre ele releva mai pregnant atit autonomia,
cit si conditionarea lor reciproca, prin asocierea intr-o unitate dialectica
esentiala pentru functionarea cuvintului ca element de reflectare, cunoas-
tere si comunicare in acelasi timp;

- sensul cuvintelor nu corespunde totdeauna unei notiuni, nu este
totdeauna notional. Existd o serie de cuvinte care exprima stari
afective, interjectiile si altele care s-au instrumentalizat, devenind,
prin desemantizare, instrumente gramaticale: articolul, unele con-
junctii si prepozitii (sa de la conjunctiv, pe de la acuzativul perso-
nal etc.), unele adverbe (mai de la comparativ etc.), unele verbe
auxiliare si semiauxiliare. Existd o serie de cuvinte care exprima
relatii: sensul lor corespunde unui proces de abstractizare dar nu
prin reflectarea unor obiecte, ci a raporturilor dintre obiecte: pre-
pozitii si conjunctii. Exprima notiuni diferite substantivul, adjecti-
vul, adverbul, verbul® etc.;

- sensul cuvintelor se Inscrie intr-o sferd mult mai complexa decit
notiunea. Limba se afld in raport nu numai cu gindirea, dar cu
congtiinta in ansamblu si tot ce se reflecta in constiintd trece §i in
limba. Sensul cuvintului e de fapt un fascicul de sensuri, in care
sensul notional este Incadrat de altele, derivate sau figurate. Cuvin-

* In conceptia lui Gh. Ivanescu, situat pe pozitia gramaticii logiciste,
numai substantivul exprima notiuni (in gramaticile de orientare logicista, se
atribuie caracter notional si verbului a fi), in timp ce verbul, adjectivul,
numeralul exprima doar note din continutul notiunii. Cf. studiul Gramatica i
logica. 1. Structura gindirii ca factor primar al structurii morfologice a limbii,
A.U. T, 1963, p. 259-267.
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tul devine astfel expresie — mediatd —, nu numai a realitatii obiecti-
ve, dar si a istoriei ei si a atitudinii subiectului vorbitor fata de ea,
a viziunii unei comunitati lingvistice asupra lumii.

La nivel gramatical

Nivelul gramatical al limbii reprezintd cel de-al doilea grad de
abstractizare 1n exprimarea lingvistica, in legatura cu al doilea grad de
reflectare, prin gindire, a lumii realului: interpretarea raporturilor dintre
obiecte. Relatiile dintre limba si gindire, tot convergente si divergente 1n
acelasi timp, se concretizeaza aici in (1) raporturile dintre categoriile logice
si cele gramaticale si in (2) raporturile dintre judecata si propozitie.

1. Categoriile logice deriva din reflectarea, la un grad superior de
abstractizare, a raporturilor dintre componentele realititii precum si a pro-
prietatilor relevate in (si prin) aceste raporturi. Sint un al doilea operator,
prin care functia de cunoastere a gindirii patrunde in esenta dinamicii si
organicitatii realitatii obiective, a Intregii sale complexitati. Prin functia
denominativa a limbii, de formulare i exprimare a gindirii in procesul de
interpretare a realitatii ontologice, categoriile logice primesc expresie
lingvistica, determinind constituirea sensurilor gramaticale. impletirea
sensului lexical cu cel gramatical acorda cuvintului autonomie maxima.

Raportul dintre categoriile logice si cele gramaticale se caracteri-
zeaza printr-un paralelism mai accentuat decit cel dintre notiune si cuvint,
dar e departe de a fi absolut (cum credea gramatica logicistd). Structura
duald a limbii (materiald si ideald) provoaca si aici situatii de asimetrie.
Caracterul nemotivat in mod necesar si absolut al relatiei dintre planul
expresiei si planul semantic face ca unor categorii logice, in general uni-
versale datoritd naturii universale a gindirii umane, sa le corespunda, in
diverse limbi si chiar in interiorul aceluiasi idiom, expresii diferite, care
pot depasi nivelul gramatical (se pot inscrie la nivel lexical), ceea ce are
implicatii asupra profilului insusi al categoriilor gramaticale.

Dar paralelismul ramine relativ chiar in plan semantic. Categoriile
gramaticale se constituie in baza categoriilor logice, intrucit limba
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reflectd si denumeste realitatea prin intermediul gindirii, dar nu se con-
fundi cu ele. In organizarea interna a categoriilor gramaticale are rol
important faptul cd limba intra in raport cu gindirea si cu realitatea prin
intermediul constiintei, din sfera careia gindirea este doar o componenta,
esentiald, preponderentd, dar nu singura. Se mai adauga apoi diferenta de
ritm dintre evolutia cunoasterii, prin gindire, si evolutia limbii.

In dezvoltarea sensurilor gramaticale, pe lingd exprimarea — prin
intermediul categoriilor logice — a raporturilor din lumea obiectivd, mai
intervin si alti factori, unii subiectivi, derivind din specificul desfasurarii
procesului de comunicare: subiectul vorbitor si interlocutorul sau, cir-
cumstante ale vorbirii, momentul, spatiul etc. 7impul gramatical difera
de categoria logicd a timpului tocmai prin interventia perspectivei mo-
mentului desfasurarii comunicarii. Modul verbal este o categorie grama-
ticald determinatd exclusiv de raportul dintre subiectul vorbitor si reali-
tate; nu corespunde, de aceea, unei categorii logice s.a.m.d.

Categoriile gramaticale nu rdmind indiferente la viziunea despre
lume si viatd specificd unei anumite comunititi socio-lingvistice (in unele
limbi — cele mai multe din grupa indo-europeanda — numdrul se structu-
reaza intr-o opozitie binara: singular-plural, in altele, paleoslava, de
exemplu — elementele de opozitie sint trei: singular-dual-plural), si nici
nu sint autonome fatd de intreaga structurd a unei anumite limbi. Profilul
unor categorii depinde de profilul si dezvoltarea altora. Limba roména,
de exemplu, cunoaste o ampla dezvoltare a timpului verbal, dar o extrem
de slaba reprezentare morfologica a aspectului. Limba rusa, dimpotriva,
dezvolta mai mult categoria gramaticald a aspectului i mai putin cate-
goria timpului. In aceasti corelare intercategoriala si specificitate, un rol
activ insemnat are planul expresiei, care poate stimula sau, dimpotriva,
frina dezvoltarea unor categorii.

2. Convertirea procesului de reflectare in unul de cunoastere com-
plexa se realizeaza prin judecati despre realitatea obiectiva, formulate si
exprimate lingvistic prin propozitii.

Cita vreme raportul se stabileste intre limba, care-si suprapune
functiile de comunicare si de cunoastere, si gindire doar, care trece, prin
functia de reflectare, la cea de cunoastere, judecata, operator fundamental n
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procesul cunoasterii umane, se poate confunda cu planul semantic al pro-
pozitiei, unitate sintacticd fundamentala in procesul de cunoastere si comuni-
care deopotriva. Cind raportul, insd, se extinde de la gindire la constiinta n
ansamblul ei — ceea ce se intimplad in mod frecvent —, asimetriei rezultind
din natura duald a limbii i se adaugd neconcordantele chiar intre planul
semantic al propozitiei, mai complex, si structura logica a judecatii.

Daca este adevarat ca orice judecatd se formuleaza si se exprima
printr-o propozitie si numai in cadrul ei, nu este la fel de adevarat ca
orice propozitie exprima o judecatd. Exprima judecati si numai judecati
doar propozitiile al caror continut semantic reflectd raportul strict dintre
limba si gindire: este cazul propozitiilor enuntiative obiective, care for-
muleazad judecati afirmative sau negative despre realitatea reflectata in
planul gindirii.

Intrucit nici nu afirma, nici nu neaga nimic, nici propozitiile inte-
rogative, nici cele imperative si nici cele optative nu exprima judecati, ci
doar atitudinea subiectului vorbitor fata de realitate; el se intereseaza de
existenta sau inexistenta unor componente si a unor raporturi intre compo-
nentele lumii obiective, despre proprietatile lor, sau vrea sa provoace o
serie de raporturi. Aceste propozitii pot presupune judecati-punct de ple-
care, dar care, nefiind formulate lingvistic, nu au existenta obiectiva. Con-
tinutul semantic al propozitiilor interogativ-retorice sau al celor exclama-
tive asociaza afirmatiei sau negatiei logice alte componente, extralogice,
care reflectd reactiile subiectului vorbitor la realitatea obiectiva.

Din specificul organizdrii limbii — interactiunea intre nivele
(nivelul lexical isi releva in mod frecvent un rol activ asupra celorlalte
nivele) si categorii (categoriile morfologice se impun celor sintactice si
invers), ca si interactiunea dintre cele doud planuri (planul expresiei se
impune adesea planului semantic, dar sensul poate fi si invers) — si in
legatura cu particularitati ale desfasurarii procesului de comunicare,
deriva frecventele neconcordante intre structura lingvistica a propozitiei
si structura logica a judecatii.

Orice judecata se dezvolta intre doi poli, organizati ierarhic: subiectul
si predicatul, situati in raport de afirmare sau negare prin copuld, condi-
tie fundamentald a judecatii. Propozitiile enuntiative obiective, bimembre,
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reflectd aceastad structurd. De aici, extinzind, prin generalizare, structura
judecatii la structura oricérei propozitii, indiferent de continutul ei
semantic si indiferent de limba, gramatica logicista a pus sub semnul uni-
versalitatii si structura sintaxei, impunind, de la Aristotel incoace, si ter-
minologia din logici si definirea conceptelor de baza. in realitate, fara a
infirma caracterul cvasiuniversal al structurii de bazd a propozitiei,
atunci cind reprezintd unitatea fundamentald a limbii in desfasurarea
functiei de formulare a gindirii, limbile isi organizeaza structuri specifice
care, prin interventia elementelor extralogice, in planul continutului, si
prin latura materiala, a planului expresiei, nu se confunda cu structura
judecdtii, uneori nici macar nu o secondeaza.

Structura binara a judecdtii poate ramine implicita, daca o permit
sau conditiile desfasurdrii comunicarii, sau ansamblul complex al enun-
tului lingvistic. Rdmin 1n afara organizarii in subiect si predicat cuvin-
tele-propozitii, de tipul — Da!, Fireste etc. Suficiente in ele insesi, aceste
propozitii sint neanalizabile. Datoritd continutului lexical al verbului,
propozitiile impersonale sint monomembre; sint constituite numai din
predicat, subiectul raminind exterior limbii: Ploud. Continutul lexical al
verbului-predicat sau anumite categorii gramaticale care-i modificé pro-
prietdtile pot determina dezvoltarea unor contradictii intre categoriile
sintactice si cele logice. Subiectul gramatical nu se confunda cu subiectul
logic, atunci cind verbul predicat exprima, lexical, stari fiziologice sau
psihice: Mi-e foame, Mi-e dor, sau cind se afla la diateza pasiva: Profe-
sorul este apreciat de elev.

B. Limba si societate

Relatia dintre limba si societate este de accentuatd si activa reci-
procitate Tn epoca preistoricd a devenirii umane. Ulterior, in perioadele
istorice, cistiga in preponderentd sensul societate-limbd. in interiorul
acestui raport, limba isi constituie si releva conditia de fenomen social,
impunindu-si totodata specificul. Ca facultate categoriald, ca limbaj, este
o dimensiune definitorie a omului-fiintd sociala. Ca sistem de semne, con-
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ventionale si conventionalizate, adunate intr-o paradigma, in parte inchisa,
in parte deschisa, este un instrument la dispozitia unei Intregi societati.

Ca dimensiune specifici a omului-specie biologicad superioara,
limbajul isi datoreaza existenta societdtii in aceeasi masurd In care aceasta
este ea Insasi conditionatd de limba, pe fondul aparitiei si dezvoltarii unei
congstiinte sociale si lingvistice.

Ca sistem de semnale, mai intii, i de semne instrumentalizate deve-
nite paradigma unui preidiom la inceput, a unui idiom apoi, limba isi
datoreazd existenta si structura specifica unei anumite etape in dezvolta-
rea societdtii umane in general, a unor anumite societiti umane. Eveni-
mentele din istoria societatii au implicatii asupra istoriei limbii si se
reflectd in limba.

Esenta sociala a limbii este datd de (1) originea limbajului vocal-
articulat, in strinsd legatura cu dezvoltarea gindirii, si a limbilor istorice,
in strinsd legatura cu istoria societatii umane; (2) functiile pe care le
dezvolta 1n desfasurarea comunicarii lingvistice; (3) ipostazele ei, ca moduri
de a fi ale limbajului uman; (4) dependenta relativa, de societate, de dez-
voltarea materiala si spirituald a unei anumite comunitati socio-lingvistice.

(1). Originea limbajului

Fara sa fie o problema propriu-zis lingvistica, originea vorbirii
intereseaza lingvistica, fie si numai prin aceea ca orice stiintd urmareste
fenomenul pe care si l1-a luat ca obiect de cercetare, de la inceputurile
sale, cautind sd-i cunoasca izvoarele, cauzele, conditiile aparitiei, formele
prime de manifestare.

Intrebarea este, de fapt, o componenti a problemei mai generale a
originii omului, cdreia 1i cautd rezolvarea filozofii, antropologii, fiziologii,
psihologii, sociologii etc. In functie de conditiile culturale in care se
afirma, de gradul de dezvoltare a cunoasterii, de pozitia filozofica sau
stiintifica, opiniile despre originea vorbirii s-au Inscris de multe secole,
fie intr-o viziune teist(ic)a, fie intr-una de ateism, fie Intr-o conceptie
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idealista, in diverse variante, fie intr-una materialista, de asemeni, in mai
multe variante.

Problema are mai multe aspecte, 1n strinsa legatura intre ele, dintre
care unele se Indeparteaza de sfera de preocupdri a lingvistului, iar altele
se apropie. Intre aceste multiple aspecte, doua sint fundamentale: 1. cauza
primd a aparitiei limbajului, intrebare mai putin lingvisticd; 2. formele
primare de manifestare a limbajului uman, aspect interesind in mod deo-
sebit lingvistica.

Ipoteze privind originea limbajului

Cele mai vechi ipoteze privind originea limbajului uman sint cele
mitologice si teologice si stau in legaturda mai mult cu primul aspect.
Cauza limbajului este consideratd exterioara omului: ea se afld in fiinte
superioare sau 1n natura insisi a lucrurilor. La egipteni, zeul Thot este
creatorul si stapinitorul scrierii. El este in acelasi timp zeu al magiei si al
verbului divin, al cuvintului-creator al universului. La accadieni, scrisul e
daruit oamenilor de omul-peste O¢s (sau Oangs), care-i invatd totodata
artele, stiinta si tehnica. In acelasi timp, insd, regele asirian Sardanapal
atribuie originea scrisului unui fiu al zeului Mardank. La vechii hindusi,
limba este creatd de zeul Indra sau de Brhspati, care dau nume lucrurilor.
In religia lui Zoroastru, limba este creatia de Ormuzd, spirit al binelui. A
venit apoi Ahriman, spiritul raului, care a incurcat limbile. Evreii popula-
rizeaza legenda turnului Babel. In religia crestina, originea limbii este
divina, oscilindu-se, insa, intre doud idei, amindoua reflectate in Biblie:

1. Dumnezeu a creat lumea si a dat nume componentelor ei: ,,5.
Dumnezeu a numit lumina zi, iar intunericul l-a numit noapte... 8.
Dumnezeu a numit intinderea cer... 10. Dumnezeu a numit uscatul pamint,
iar gramada de ape a numit-o mari.” (Vechiul Testament. Geneza).
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2. Dumnezeu a creat lumea §i omul, inzestrindu-1 pe acesta din
urma cu capacitatea de a numi obiectele si fenomenele: ,,19. Dumnezeu a
facut din pamint toate fiarele cimpului si toate pasarile cerului; si le-a
adus la om, ca sa vada cum are sd le numeasca; i orice nume pe care-1
dadea omul fiecdrei vietuitoare, acela ii era numele. 20. Si omul a pus
nume tuturor vitelor, pasarilor cerului si tuturor fiarelor cimpului.”
(Vechiul Testament. Geneza).

Teoria originii divine a limbii strabate intreg Evul Mediu si seco-
lele urmatoare, fiind 1nsa cu timpul contracarata tot mai mult de alte teorii,
imanente, empirice, materialiste. De altfel, chiar in filozofia greaca, pro-
blema este relativ scoasd de sub orizontul mitologiei sau teologiei.
Nomotet-ul din conceptia lui Platon, asimilat unui principiu demiurgic,
poate fi — si a fost — interpretat ca spirit al colectivititii, care creeaza si
reglementeaza limba (comunicarea).

De fapt, filozofii greci sint mai mult preocupati de natura rapor-
tului dintre nume §i obiect. Prin modul deosebit de abordare si gindire a
acestui raport, se constituie cele doud cunoscute teorii imanente, una sociala,
alta asociala. Cea dintii, teoria conventiei, acorda rol activ societatii umane.
Pozitia cea mai avansatd si orientatd in sensul interpretarii cauzalitatii
aparitiei limbii o au, la greci, Diodor din Sicilia iar, la romani, Vitruvius si
Lucretius (sec. I i.e.n.). Istoricul grec, autor al unei Biblioteci istorice, vede
aparitia limbii 1n interiorul unei comunitati, constituitd de oameni primi-
tivi pentru a se apara Tmpotriva agresivitatii mediului Inconjurator. Aceeasi
idee, materialista, o exprima poetul latin Lucretius (cca. 98-55 i.e.n.), in
poemul epicureic De rerum natura: ,Natura l-a Tmpins pe om sa scoatd/
Si variile sunete ale limbii:/ Nevoia dete lucrurilor nume/ Cam tot asa
cum neputinta vorbei/ Indeamni pe copii sa faci semne/ Si lucrurile sa
le-arate numai/ Cu degetul. El respinge originea exterioara sau indivi-
duald (printr-un individ uman superior dotat) a limbii cu argumente
logice: ,,De-aceea este-o nebunie a crede/ Ca cineva a dat la lucruri
nume/ Si cd de la acela ceilalti oameni/ Au invatat intiiele cuvinte./ De ce

4 Lucretiu, Poemul naturii, traducere de T. Naum, Bucuresti, Editura
Stiintificd, 1965: 306.
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sd fi putut acela numai/ Sa le insemne toate cu cuvinte/ Si sd rosteasca
sunetele limbii,/ Pe cind ceilalti n-ar fi putut-o face?/ $i daca ceilalti
oameni Intre sine/ Mai inainte incd nu vorbise,/ Putea sa aib-acela vreo
idee/ Despre folosul vorbei?””.

Renumitul arhitect roman Vitruvius intuieste, chiar daca intr-o
viziune naiva, rolul activitatii in comun in stimularea limbajului: oamenii
au Intrebuintat pentru prima datd in scopul comunicarii sunetele emise
din instinct cind s-au adunat in jurul aceluiasi incendiu intr-o padure, o
datd cu trecerea de la spaimd la senzatia de cald si la placere: ,,Odata,
intr-un loc oarecare, copacii Inghesuiti si batuti de vint si de furtuna, fre-
cindu-si ramurile au iscat foc. Inspaimintati de furia flacarilor, cei din jurul
focului aceluia au fugit.

Pe urma, facindu-se liniste si venind mai aproape, ei isi dadurd seama
cit de placutd era pentru corpuri cédldura focului si, adaugind lemne si
intretinindu-1, au atras prin aceasta si alti oameni, carora, facindu-le semne,
le ardtau ce foloase trageau de pe urma lui.

in asemenea intilniri, oamenii emiteau tot felul de sunete, care, re-
petate zilnic, au ajuns sa formeze cele dintli cuvinte.

Numind in felul acesta lucrurile cele mai uzuale, oamenii incepura
intimplator sa vorbeasca si astfel au creat graiul intre ei.

Deci, prin descoperirea focului, se nascu dintru inceput la oameni
gruparea, adunarea si convietuirea™.

Incepind cu secolul al XVII-lea, punctul de vedere transcendent nu
mai depaseste decit cu totul sporadic lumea bisericii. Lupta se da acum
intre teoriile naturalist-individualiste si teoriile sociale, iar punctul de
vedere social se instaureaza mereu mai dominator o daté cu afirmarea tot
mai hotdritd a materialismului filozofic care caracterizeaza conceptia
enciclopedistilor francezi, precum si filozofia engleza (Hobbes, J. Locke)
din acea vreme.

Teoriile individualiste au putind pondere; intre acestea, teoria, nu
total desprinsd de viziunea transcendentald, care pune aparitia limbajului

> Lucretiu, 1965: 307.
8 Vitruviu, Despre arhitecturd, Bucuresti, 1964: 69.
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pe seama unui miracol. Nu este departe de aceeasi orientare nestiintifica
nici teoria inventiei, care atribuie crearea limbajului unor indivizi excep-
tional dotati (sustinutd de D. Tiedemann si chiar de Herder).

Secolele al XVIII-lea si al XIX-lea se caracterizeaza prin cele mai
multe si mai diverse teorii despre originea limbajului, problema centrala
in epoca. Preocuparea devenise atit de obsedanta si de net prevalentd in
sfera investigatiilor lingvistice, Incit Societatea de lingvistica, infiintata
la Paris in 1866, simte nevoia sa avertizeze ca nu se vor mai admite comu-
nicéri privitoare la originea limbii, pe care nu o considera o problema
lingvistica.

Orientarea diferitelor teorii std in legatura cu dezvoltarea stiintelor
si a filozofiei.

Teoriile biologice si antropologice, in general asociate, se situeaza
in cadrul evolutionismului, prezentind, insa, fiecare orientari diverse, atit
in ceea ce priveste interpretarea cauzelor directe care au dus la aparitia
limbii, cit §i in ceea ce priveste rolul acordat componentei sociale.

Teoria migcdrilor si sunetelor expresive (sau teoria pooh-pooh’)
pune accentul pe evolutia naturald. Limbajul s-a constituit din evolutia
lenta a miscarilor si sunetelor expresive, spontane si instinctuale, din ne-
voia exprimdrii starilor emotionale interioare. Teoria este sustinutd de
Condillac, Spencer, Darwin, Wundt, Jespersen etc.

Teoria imitatiei (sau teoria bow-wow®) pune accent pe relatia
dintre individ si mediu. Limbajul ar fi aparut dintr-o pornire innascuti a

7 Max Miiller pune in circulatie aceastd denumire pentru a rezuma con-
troversele legate de originea interjectionald a limbajului verbal. V. Lectures on
the science of language, vol. I, London, Longman 1864°, p. 383-387 (n. ed.).

¥ Numele teoriei este dat de Max Miiller si este menit a sugera esenta
dezbaterilor privitoare la originea onomatopeica a limbajului. Pentru o prezenta-
re detaliatd a teoriei, v. Lectures on the science of language, vol. 1, editia a patra,
Longman, London, 1864, p. 372-382. O a treia teorie, asa-numita feorie a rezo-
nantei, sau ,,ding-dong”, este prezentatai de Max Miiller pentru a explica ca
sunetele articulate au aparut ca reactie sonora instinctivd a omului primitiv fata
de provocarile de mediu. Pentru detalii, v. Otto Jespersen, Language. Its Nature,
Development and Origin, George Allen & Unwin Ltd, London, 1928°, p. 417 (n. ed.).
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omului primitiv — trasatura constantd la maimutele superioare — spre imi-
tatie. Sint imitate atit strigitele emise de animale, cit si zgomotele na-
turale. Treptat, aceste sunete, sub influenta unui impuls interior de co-
municare, se dezvoltd in migcari sonore inteligibile, tocmai datoritd marii
asemanari cu realitatea care le-a provocat. Teoria este sustinuta de
Steinthal.

Intre social si biologic se situeazi teoria strigdtelor de muncd (sau
teoria yo-he-ho’) sustinuti de L. Noiré (1828-1889), in Der Ursprung
der Sprache (1877). Filozoful german accentueaza rolul muncii, dar nu
in sensul dimensiunii sale sociale. Limbajul uman s-ar fi ndscut dintr-o
pornire fireasca, spontana, de insotire a eforturilor musculare prin stri-
géite ritmice, care dirijau activitatea In comun, si nu din nevoia de
comunicare.

Teoria predispozitiei, sustinuta de Humboldt, considera ca, pe o
anumita treaptd de dezvoltare, omul a creat limbajul ca urmare a unei
forte spirituale interioare. Intre savantii de astizi, Cl. Levi-Strauss con-
siderd cd la baza aparitiei limbajului std dezvoltarea creierului uman,
care, ca urmare a dezvoltdrii sale, trebuia sd ducd numaidecit la pro-
ducerea vorbirii.

Prin teoria contactului (Origine et préhistoire du langage, Paris,
1950), G. Révész dezvolta o idee asemandtoare: limbajul ia nastere dintr-o
tendintd fundamentald si inndscutd omului, dar o pune sub semnul so-
cialului; limbajul apare cind omul trece de la nevoia de a trai Impreuna la
aceea de a comunica cu semenii sai.

Intre teoriile sociale se situeazd, in secolul al XVIII-lea, teoria
contractului social, sustinutd de englezul Adam Smith (1723-1790) si de
francezul J. J. Rousseau (1712-1778), in continuarea tezei conventiei din
Antichitate. Dar, daca teoria conventiei raminea Tn Antichitatea elind (la
Democrit sau Diodor din Sicilia) exclusiv in sfera filozofiei, la J. J.

? In expunerea lui Jespersen, aceasta este a patra teorie menita sa explice
originea limbajului. Acesta ar fi apdrut ca urmare a eforturilor musculare
sustinute din timpul activitatilor colective, eforturi ce ar fi determinat expirarea
aerului din plamini iar procesul respirator ar fi condus la vibratii diferite ale
coardelor vocale. V. Jespersen, 1928: 417 (n. ed.).
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Rousseau, ea trece in filozofia societatii. Insemnata prin reliefarea rolului
societatii in transformarea strigatelor instinctive, din perioada naturala a
omului, in limbaj articulat, in cea de-a doua perioada, a omului social,
teoria sa ramine greu de sustinut sub aspectul raportului limba-gindire; e
greu de inteles cum au putut ciddea de acord oamenii sd-si construiasca
(sau sa adopte) un mijloc de intelegere reciproca, de vreme ce le lipsea
acest mijloc, adica limbajul.

Fara sa fie lipsite de o baza reald, aceste teorii nu ajung la un
raspuns stiintific datoritad caracterului lor unilateral, determinat de absolu-
tizarea unor conditii sau cauze si ignorarea altora sau, mai exact, de
ignorarea cadrului foarte complex in care s-a produs devenirea omului. In
aparitia limbajului toate aceste cauze au colaborat: dezvoltarea biologica
(fiziologica si psihicd), predispozitia Tnnascutd spre imitatie, nevoia de
asociere si de comunicare, dezvoltarea unei forte superioare interioare
etc. Unii dintre factori sint premise esentiale in aparitia limbajului (dez-
voltarea biologica), altii sint cauze (nevoia de comunicare), altii, conditii
sau circumstante (viata in comun).

Facultate fundamental umana, limbajul articulat 1si afla originea in
insasi dezvoltarea omului, aceasta determinatd in mod hotaritor de des-
fasurarea in comun a vietii si activitatii de munca si de aparare impotriva
agresivitdtii mediului exterior. [Ideea std la baza conceptiei marxiste
despre aparitia limbajului exprimata de Fr. Engels mai ales in Rolul
muncii in procesul transformarii maimutei in om. Munca a avut rolul
hotaritor in stringerea relatiilor dintre membrii unor comunitati umanoide
primitive si tot ea l-a pregatit si determinat, in interiorul acestor co-
munitati, sd treacd la instrumentalizarea sunetelor pe care le emitea in
mod instinctual, sa le foloseascd pentru a comunica reciproc: ,,Perfec-
tionarea muncii contribuia in mod necesar la o tot mai strinsa apropiere
intre membrii societatii, Tnmultind cazurile de intrajutorare, de colabo-
rare si facindu-1 pe fiecare individ sa aibd constiinta limpede a utilitatii
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acestei colaborari. Pe scurt, oamenii In devenire au ajuns la un punct cind
au avut sd-si spund ceva unul altuia”]".

Teorii privind primele forme de limbaj

Ideile privind primele forme de manifestare a comunicarii lingvis-
tice stau intr-o strinsa legétura cu teoriile despre cauza prima a aparitiei
sau, mai exact, devenirii limbajului uman. Ele se grupeaza in conceptii
opuse, fard a lipsi, insd, punctele de vedere eterogene:

a. teorii vizuale (cinetice)
b. teorii sonore (auditive)

a. Reprezentantii teoriilor vizuale (J.v. Ginneken, W. Wundt,
Pedget, E. Sturtevant etc.) sustin, In esentd, precedenta limbajului gestic,
in raport cu cel vocal-articulat. La inceput, omul primitiv a comunicat cu
semenii sdi prin mimica si prin gesturi i numai dupa aceea valorile ges-
turilor au trecut, natural, dar mai ales conventional, In simboluri sonore.
Diferentele dintre opiniile formulate stau in punctul de plecare si In argu-
mentare i mai putin in substanta insasi a teoriei.

J. v. Ginneken (La reconstruction typologique des langues archaiques
de I’humanité, 1939) si Tchang Tcheng-Ming (L ‘écriture chinoise et le geste
humain, 1938) 1si argumenteaza teoria prin scrierea pictografica si hieroglifica
egipteand, sumeriana si, respectiv, chineza. Semnele pictografice si hieroglifele
reprezintd nu numai obiecte, dar si actiuni. lar actiunile sint sugerate prin
gesturi. Din scriere — ea nsdsi un limbaj vizual — se dezvoltad apoi
limbajul sonor. Ideea este numai la prima vedere ademenitoare. O inter-
pretare exacta, riguros stiintificd, aprofundata si extinsa, infirma aceasta
concluzie. Dezvoltarea fonogramelor din ideograme, prin abstractizarea
acestora dim urma si instrumentalizarea lor tocmai din perspectiva unor
realitati sonore, demonstreaza ca scrierea reflectd un limbaj sonor, aparut
si dezvoltat anterior.

19 K. Marx, Fr. Engels, Opere alese, vol. II, Bucuresti, 1967: 69-70.
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W. Wundt, in primele doua volume intitulate Die Sprache (1900),
din lucrarea sa in zece volume Volkerpsychologie. Eine Untersuchung der
Entwicklungsgesetze von Sprache, Mythus uns Sitte, Leipzig, 1900-1920,
isi sustine teoria cu argumente derivind din evolutionism: prioritatea
functiei motrice in raport cu cea fonicd, in evolutia anatomo-fiziologica a
omului, caracterul concret si simplificat al limbajului gestual al surdo-
mutilor sau sonor al triburilor ,,primitive”, ca si al limbajului copiilor.
Dar nu s-a putut si nu se poate demonstra ca, in evolutia activitatii
scoartei cerebrale, functia motrice ar fi precedat functia lingvistica;
alaturi de alte functii ale creierului, ele coexista si se dezvolta in paralel.
Dezvoltarile sint, intr-adevar, deosebite, dar cauzele acestor diferente
sint greu de identificat. In orice caz, ramine neindoielnic ci, in
desfagurarea activitatilor in comun, s-au creat conditii cu totul favorabile
dezvoltarii functiei sonore.

Nedemonstrabild este si ideea unor asociatii de tipul antitezei
simplu, concret — complex, abstract, intre limbajul surdo-mutilor, pe de o
parte, sau al popoarelor neintrate in sfera de dezvoltare a civilizatiei
material-tehnice gi limbajul omului primitiv, pe de alta. Limbajul surdo-
mutilor este concret pentru ca este vizual si este vizual, Tn mod necesar,
datorita absentei simtului auzului In primul rind. Se cunosc o serie de
cazuri in care indivizi nevorbitori au fost invdtati si vorbeasca''.

Concluziile trase din comportamentul triburilor ,,primitive” sint in-
firmate daca se extinde mult sfera investigatiei. Este demonstrat, mai
intii, caracterul nestiintific al corelatiei stabilite intre gradul de civilizatie
(tehnico-materiald) si preponderenta limbajului gestic. Intre poporul
italian, de exemplu, si cel danez nu existd nici o diferentd sub aspectul
dezvoltarii civilizatiei tehnice, dar, in timp ce danezii sint, in general,
retinuti in gesturi, italienii le Intrebuinteazd din abundentd. Explicatia
trebuie cautata in particularitatile temperamentale §i, in nici un caz, nu ar
putea argumenta vreo idee despre originea limbajului. Cit priveste
caracterul complex sau rudimentar al limbilor sonore, exista triburi al

"' Vezi Louis Arnauld, Ames en prison, Paris, 1919 si G. Harry, Le
miracle des hommes, Paris.
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caror idiom este extrem de complex si de bine organizat; e cazul limbii
pigmeilor in Africa, de exemplu, sau al limbii hotentotilor. Diferentele
sint relevante numai in planul vocabularului, dar acestea nu argumen-
teazd in nici un fel prioritatea limbajului gestic in istoria constituirii
limbajului uman.

Chiar in interiorul teoriei conform careia ,,filogeneza repetd onto-
geneza”, limbajul copiilor nu oferd argumente in sensul derivarii lim-
bajului sonor din cel gestic. Gesturile indicative ale copiilor nu sint
niciodata mute. Nedezvoltarea suficienta a scoartei cerebrale si, In strinsa
legétura cu aceasta, a deprinderilor articulatorii (psihice si fiziologice) il
impiedica pe copil sd construiasca fraze si chiar numai cuvinte inte-
ligibile, dar emisiuni sonore el realizeaza inca de la inceput.

In sfera teoriei migcdrilor expresive (Pedget, intre altii), se con-
sidera mai degraba neargumentata si neargumentabild ideea ca limbajul
sonor s-ar fi dezvoltat din grimasele fetei si ale gurii. Ideii i se asociaza,
dintre teoriile imitative, cea care deriva vorbirea dintr-un complex de
miscdri ale gurii care imitd suptul; iau nastere astfel clicurile, plescaieli
cu valoare consonanticd. Limbajul sonor se constituie doar iTn momentul
in care, din aceste plescaieli, se dezvolta un sistem fonetic. In unele limbi
africane (din grupul limbilor bantu), sistemul consonantic cunoaste o
serie de foneme ,,clicante”.

In sensul aceleiasi teorii, americanul Sturtevant deduce limbajul
sonor dintr-un sistem initial de gesturi simularde; se mimau actiuni,
invitindu-se la imitatie, din necesitatea ,,omului” de a-si insela semenii.

N. I. Marr (1866-1934) pune primele forme de manifestare a co-
municdrii in legdtura cu raporturile religios magice; limbajul era detinut
exclusiv de preotul-mag al tribului, care comunica, prin gesturi, cu
totemul. Din acest limbaj cinetic, se va dezvolta ulterior limbajul sonor,
pe o anumita treaptd de dezvoltare a societitii, cind aceasta se diferen-
tiaza 1n clase antagonice.

La o investigare mai riguroasd si mai realistd, teoria prioritatii
limbajului cinetic, oricare i-ar fi variantele, ramine inchisa in sfera unor
ipoteze, unele fanteziste, altele numai la prima vedere ademenitoare. [O
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interpretare logica, dintr-o perspectivda materialist-dialectica, a compo-
nentelor esentiale ale devenirii omului ca specie o infirma].

Derivind limbajul sonor din cel cinetic, aceastd teorie implicd o
perioada, mai intinsa sau mai redusa, de timp de relativa mutenie in isto-
ria umanitatii. N. I. Marr, de pilda, considera cd limbajul sonor ar fi
aparut cam cu 50 000 de ani i.e.n. dupa o perioada foarte indelungata de
circa 1500 000 de ani de comunicare prin gesturi, iar J. v. Ginneken
crede ca limbajul oral ar fi aparut in jurul anului 3 500 i.e.n., dupa cca. o
mie de secole de limbaj cinetic.

Se pare cd in argumentarea prioritatii limbajului gestic prin re-
ferirea la limbajul surdo-mutilor, se ignora un fapt esential: ca omul pri-
mitiv nu era surd §i ca emitea grupuri sonore inca din treapta anterioard
pe scara evolutiei. In consecinta, o intrebare intervine aproape de la sine:
cum e posibil ca omul primitiv sd nu-si fi exploatat, sau poate chiar sa-si
fi abandonat emisiunile sonore pe care le continua ca mostenire de la
maimutele antropoide? Nu s-ar contrazice astfel insasi teoria evolutiei
care presupune tocmai dezvoltari calitativ-superioare ale unor dimen-
siuni biologice si functii specifice speciei-stramos?

Nu poate fi argumentata nici trecerea — eventual conventionala sau
eventual prin intermediul scrisului — de la limbajul cinetic la cel sonor de
vreme ce intre cele doud tipuri de semne comunicative nu se pot
identifica trasaturi comune. Aseménarile pe care le semnaleazd Wundt
intre limbajul gesturilor si al cuvintelor la hotentoti ramin nesemni-
ficative si-si au izvorul in simultaneitatea celor doud mijloace de co-
municare, nu in succesivitatea lor.

Réaminind neindoielnica ideea ca vorbirea a aparut in desfasurarea
vietii si activitatilor Tn comun, din nevoia ,,0amenilor” de a comunica
reciproc mai ales in situatii de primejdie, teoria cinetica nu poate fi
admisa in termenii in care este pusa tocmai pentru dificultatile pe care le-
ar fi avut de intimpinat omul in aceasta directie. Comunicarea prin
gesturi se putea face numai in conditii de vizibilitate suficienta: ziua, la
distante indeajuns de reduse, in lipsa unor obstacole, naturale sau
artificiale etc.
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b. Teoria prioritatii limbajului sonor este preponderentd in seria
opiniilor despre originea limbajului (Aristotel, Platon, Lucretius, Sf.
Augustin, Leibniz, Darwin, Spencer, Herder, G. Vico, Fr. Engels, J. Noiré,
Al. Graur, G. Révész etc.). Ea respinge ipoteza derivarii cuvintului din
gest, dar nu si ideea unei coexistente inca de la Inceput intre cele doud
forme de limba;.

in Antichitate, de exemplu, se intilneste la Lucretius: ,,Ei fsi
dadura intre ei spre paza/ Copiii si femeile, spunindu-si/ Prin semne i cu
glasuri inginate/ Ci este drept ca toti si aiba mila/ De cei neputinciosi”'?
(s. n.). La noi, coexistenta celor doud limbaje o admite Al. Graur".

Ideea se intilneste si la partizanii prioritatii gestului, dar este
trecutd in umbrd de teoria precedentei in timp a limbajului cinetic.
Wundt, de exemplu, vorbeste la un moment dat de dezvoltarea pe céi si
in scopuri deosebite a celor doud limbaje: cel gesticular ar fi reprezentat
obiecte, cel sonor, derivat din miscérile expresive ale fetei si gurii, stari
emotionale. Coexistenta celor doua limbaje a fost si a ramas permanenta,
dar s-au dezvoltat in limbaj fundamental numai emisiunile sonore,
innascute, si nu gesturile. Cauzele trebuie sa fie multiple, unele mai greu
de identificat. In orice caz, trebuie sa fi avut rol decisiv dezvoltarea intr-un
anumit sens, principal, a activitdtii scoartei cerebrale, in strinsa legatura
cu o serie de factori, intre care:

- posibilitdtile largi, pe care le ofereau comunicarii grupurile sonore,
multiple, deja relativ diferentiate, de care dispunea omul primitiv,

- posibilitatea stabilirii de relatii, imitative, de exemplu, cu mani-
festari, preponderent sonore, ale lumii inconjuratoare (animale,
pasari, fenomene ale naturii, fenomene geologice, meteorologice
etc.),

- caracterul mai putin restrictiv al conditionarilor impuse de emi-
siunile sonore (de distanta, geografice, meteorologice, de activitate
etc.) receptarii lor.

' Lucretiu, 1965: 306.

1 Vezi studiul ,,«Limba gesturilor» si «limba strigitelor»”, in Probleme
de lingvistica generald, vol. IV, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1962:
139-146.
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Insasi impunerea definitivd a limbajului sonor ca instrument esen-
tial si indispensabil de comunicare intre oameni, structura si functiile
sale, rolul primordial in dezvoltarea gindirii, societatii §i omului ca fiinta
superioara argumenteaza ideea prioritatii sale diacronice si a prevalentei
sale in sincronia epocilor preistorice. Limbajul gesturilor, al mimicii, al
pantomimei, a devenit tot mai mult un auxiliar al limbajului sonor si, in
situatii speciale, un inlocuitor sau un limbaj derivat, Intr-un anumit sens
asemenea scrisului.

In ceea ce priveste primele forme de limbaj sonor, opiniile sint
destul de diferite, alternind deductia cu ipoteza si cu fantezia si reflectind
conceptiile sustindtorilor despre circumstantele aparitiei limbajului uman.

Plecind de la prioritatea caracterului emotional in istoria consti-
tuirii limbajului, O. Jespersen formuleaza ipoteza romantica a prioritatii
cintecului, exprimind-o intr-o manierd destul de naivad: la Inceput,
limbajul ,,ar fi fost ceva intermediar intre tonurile lirice ale unui pisic pe
un acoperis de casa si cintecele armonioase ale privighetorii”'*. Ideea
prioritatii formelor cintate se Intilneste si la filozofii greci, iar dintre filo-
zofii si savantii epocii moderne, la H. Spencer si la Darwin, care con-
sidera cuvintele ca derivind din sunete articulate ce imitau apeluri armo-
nioase ale vietuitoarelor. Pentru J. v. Ginneken, limbajul primar era un
fel de gingurit, ca la copii.

In cadrul aceleiasi conceptii care coreleaza aparitia limbajului cu
caracterul preponderent emotional al vietii spirituale a omului preistoric
se inscriu si diferitele teorii interjectionale. Cele mai vechi apar inca in
Antichitate. Epicur, Lucretius si intreaga scoald epicureicd au considerat
primele forme de limbaj manifestdri exterioare, sonore, ale unor
puternice stdri de excitatie. Considerind aceeasi stare de excitatie la om
si la animale, Epicur pare sd nu ia in consideratie nici conditionarile

" Apud G. Révész, 1950: 174.
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sociale si nici functia de comunicare a limbii, iar gindirii i ignora rolul
specific, fard de care nici o emisiune sonord nu poate fi consideratd
limbayj, fie el cit de rudimentar.

In epoca moderni teoria este dezvoltata, mai mult in legiturd cu
teoria sunetelor expresive, de J. J. Rousseau, G. Vico, W. Wundt etc. Nu-i
departe de teoria expresiva interjectiilor nici teza strigatelor de muncad
ale lui J. Noiré, si nici cea a strigatelor emise de animale i pe care
oamenii le-ar fi putut prelua. Ideea a circulat in Antichitate dar a fost res-
pinsa de Aristotel. A reaparut, insa, In strinsd legaturd cu ipoteza
existentei unui limbaj animal.

Prin observatii si pe cale experimentala s-au tras concluzii pozitive
privind existenta unor forme de ,,comunicare” la diferite specii de
animale §i pasari, dar nu s-a putut inca argumenta convingator cd s-ar
depasi treapta instinctuala. Raminindu-se la nivelul emisiunilor sonore,
farda a se cduta ce e dincolo de ele, s-au intreprins lucrari destul de pre-
tentioase asupra ,limbajului” unor animale superioare. R. M. Yerkes si
B. W. Learned pretind cd ar fi identificat un numar de cuvinte bine
diferentiate si chiar sunete bine delimitate, articulate, la cimpanzeu'. In
Chimpanzee intelligence and its vocal expressions (1925), ei descriu
acest vocabular, alcatuit din observarea ,,vorbirii” a doi cimpanzei. In-
ventarul lor lexical era constituit din 32 de ,,cuvinte”, dintre care doar
doud erau comune. Majoritatea sunetelor erau de tip gutural: g, k, iar
,cuvintele” corespundeau senzatiilor de foame, durere fizica si starilor de
neliniste, spaima, multumire etc.

Dincolo de aceste descrieri, unele reflectind mai degraba ,,arta” in-
vestigatorului, problema derivarii limbajului uman din strigitele ani-
malelor rimine incd in afara unei argumentatii substantiale.

Cu deosebire frecventa este teza onomatopeica, dezvoltata de repre-
zentantii teoriei imitatiei despre originea vorbirii. Se Intilneste de-a lungul
secolelor la Platon, Leibniz, Herder, Ginneken, Steinthal, Potebnea etc.
Reprezentantii teoriei naturale, In filozofia greaca, se situau, implicit, pe
aceeasi pozitie.

' Apud G. Révész, 1950: 40 s. u.
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Pentru J. v. Ginneken, 1n etapa dezvoltarii limbajului sonor din cel
vizual, primele forme — clicurile — au luat nastere din imitarea suptului la
copil. Leibniz coreleazd capacitatea omului de a se face inteles cu po-
sibilitdtile sale mimetice. La baza constituirii cuvintelor primare a stat
imitarea sunetelor din natura inconjuritoare; cuvintele radacini au fost la
origine onomatopei. Prin teoria sa, a reflexelor, Steinthal sustinea ca
omul primitiv aldtura fiecarei impresii sensibile primita din realitatea in-
conjuratoare o articulatie reflexa onomatopeica adecvata.

Teoriile sonore privind primele forme de limbaj uman sint, fara in-
doiald, mult mai aproape de formularea unor raspunsuri decit cele cine-
tice; raspunsuri ultime, Insa, nu pot da nici ele. De altfel, un raspuns de-
finitiv nu se va putea da probabil niciodata. Nu exista nici o cale riguros
exacta care sd ducd spre acea epoca indepartata, cind, printr-un complex
de Tmprejurdri, ceea ce fusese pregdtit de milenii de evolutie se produce.
Totusi, cu logica, cu deductia [si cu dialectica materialistd] acest rdspuns
se poate apropia tot mai mult.

Majoritatea teoriilor se opresc la jumatatea drumului intrucit pierd
la un moment dat din vedere Insusi obiectul cercetarii sau, mai frecvent, al
speculatiilor. Problema are, intre altele, doua aspecte, fundamentale: 1. ori-
ginea primelor forme de limbaj sonor, 2. natura acestor prime forme.

Nefacindu-se cu claritate aceasta necesard diferentiere decit tirziu
si doar sporadic (o face la noi Al. Graur), natura primelor forme de
limbaj a fost confundatd cu emisiunile sonore care le-au precedat. S-a
pierdut atunci din vedere elementul esential in formarea limbajului: gin-
direa, manifestata in acea epocd in dezvoltarea unei intentii de co-
municare §i in descoperirea unei relatii Intre emisiunea sonora si cauza
care a produs-o. Si s-a mai pierdut din vedere ca perioada devenirii
omului si, deci, a devenirii limbajului se prelungeste mult, de-a lungul
citorva milenii, interesind serii numeroase de generatii.

Prin luarea in consideratie a tuturor acestor factori, pierduti din
vedere, citeva aspecte macar ale problemei se pot clarifica intrucitva, fie
si numai sub forma unor ipoteze, dar a unor ipoteze plauzibile.

Primele forme ale limbajului uman deriva din strigitele interjec-
tionale ale animalelor. O categorie dintre aceste strigate, cele pe care le
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poseda ,,omul” insusi, in stadiul sdu ultim de animalitate, vor fi continuate
si convertite In cele dintli forme, rudimentare, de limbaj. Acestea erau
interjectiile, devenite forme de limbaj, din momentul in care omul pre-
istoric devine constient de existenta unui raport de cauzalitate intre struc-
tura lor fonica si 0 anumita stare emotiva interioara si, in consecinta, prin
declangarea unui proces de instrumentalizare a lor.

Alte categorii, strigatele interjectionale emise de alte animale,
,omul” le va ,,copia” din spirit de imitatie, dar mai ales din nevoia de co-
municare, o datd cu aparitia primelor forme de constiinta, de reflectare
constientd — se intelege, rudimentard — a lumii din jur. Animalele,
celelalte, devin ,planul de referintd” care era ,,desemnat” prin ma-
nifestarile sale sonore. Acestor strigite copiate li se adaugid alte
complexe fonice, ,,copiind” alte manifestari sonore ale naturii inconju-
ratoare: curgerea riurilor, tunetul, ploaia, vintul, furtunile etc. Acestea
erau formele onomatopeice.

Asadar, primele forme de limbaj uman au fost structuri
interjectionale si onomatopeice $i nu doar interjectiile sau doar
onomatopeile. Interjectiile nu puteau comunica decit stari interioare ale
subiectului, iar prin onomatopei puteau intra in incidenta comunicarii
numai componente ale lumii din jur care se manifestau sonor. Aceste
prime forme s-au dezvoltat ca forme de limbaj intr-o perioada inde-
lungata de timp si printr-o evolutie gradatd, printr-un proces de perfec-
tionare simultana a aparatului vocal si a activitatii cerebrale, o datd cu
dezvoltarea comunitatii sociale.

Primul salt in devenirea limbajului il constituie convertirea stri-
gitelor interjectionale in interjectii imperative'. Din expresii
instinctuale, pentru subiectul emitator, observate si ,,intelese” de citre cei
din jur, strigatele-interjectii devin forme de limbaj cind sint emise cu
intentia de a determina o anumita reactie (fuga, gruparea pentru aparare
etc.) la semeni.

Aparitia onomatopeilor trebuie sd se fi produs intr-un timp
urmator, cind caracterul constient al existentei unei relatii intre interjectie

1 . e gee e e e . J
% Ideea primordialitatii functiei imperative apare la Révész.
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si cauza ei, trece de la ascultator (omul primitiv privit ca ascultator), la
vorbitor, care imitd, transmitind mai departe ce a auzit, sau care produce
el cel dintli, copiind, sunete ,,emise” de obiectele din jur: animale, riuri
curgind, cascade, vintul etc. sau de semenii sai. In sensul acesta se poate
spune chiar cid primele forme de limbaj au fost interjectii onomatopeice,
adica interjectii imitind strigate emise de hominide. Poate ca la inceput
intentia a fost tot primordial-imperativd (sau mai exact, determinativa,
serios sau si in gluma; poate un fel de amuzament al copiilor si tinerilor),
dar e mai probabil ca prin onomatopei sa se fi afirmat pentru prima data
comunicarea indicativ-enuntiativa.

Aceasta este preistoria limbajului uman. Intrarea in istorie se face
probabil greu si lent, prin desfasurarea unui proces de duratd de abstrac-
tizare si diversificare, proces care a trebuit sa duca la crearea primelor
radacini, verbale sau nominale, concomitent cu un fenomen de dez-
voltare a vocalelor in interiorul structurilor consonantice ale formelor
lingvistice primitive, derivate din interjectii si onomatopei, asigurindu-se
astfel comunicarea la distanta.

Cind a aparut limbajul vocal articulat?

Intrebarea priveste devenirea insisi a omului; in afara limbajului,
omul nu iese din starea de animalitate. lar limbajul era strins legat de
dezvoltarea gindirii, cu care se afld Intr-un raport de conditionare si
determinare reciproci. In consecintd, rezolvarea problemei este de do-
meniul antropologiei in primul rind, reclamind, insd, convergenta
eforturilor tuturor stiintelor care se intereseazd de istoria devenirii
umane.

Concepind existenta unor stranse relatii de interconditionare intre
limbaj, pe de o parte, evolutia scoartei cerebrale si dezvoltarea activi-
tatilor material-productive, pe de alta, ipotezele privind epoca aparitiei
vorbirii se formuleazd in functie de descoperirile antropologiei,
anatomiei comparate, paleontologiei etc.
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Excluzind mileniul IV i.e.n., propus de J. v. Ginneken, care deriva
limbajul sonor din cel cinetic, prin intermediul scrierii hieroglifice,
aparitia primelor forme de limbaj articulat este situata de diversele stiinte
fie In epoca omului de Neanderthal (100 000-50 000 i.e.n.), fie in cea a
omului de Cro-Magnon (30 000 i.e.n.). Argumentele se adund mai multe
in favoarea tezei epocii omului de Cro-Magnon — Homosapiens. Inter-
pretarea descoperirilor arheologice demonstreaza ca acesta cunostea o
organizare superioard a activitatilor. Descoperirea de schelete de adulti si
copii, in pesterile din Liguria (Balzi Rossi), Italia, care erau insotite de
ornamente din scoici si os, conduce la concluzia ca exista un anumit
ritual al inmormintarii'’ care e greu de admis ci s-ar fi putut desfisura in
afara existentei unor forme, fie si rudimentare, de limbaj. Dupa aceea,
fabricarea uneltelor pentru producerea altor unelte este un alt indiciu ca
se facuse deja un pas decisiv in comportamentul omului primitiv,
sugerind existenta unor forme de diviziune a muncii, ceea ce implica, pe
de o parte, intrarea Intr-o treaptd superioard a activitatii scoartei cere-
brale, pe de alta, interventia in mod necesar a limbajului.

Paleontologia limbajului apeleaza sau la scris, in formele sale cele
mai vechi, sau la compararea limbilor in fazele lor cele mai vechi.
Plecind de la primele zgirieturi regulate pe peretii pesterilor si trecind de
aici la primele figuri gravate, apoi, la pictograme, se ajunge deductiv la
aceeasi epoca a omului de Cro-Magnon (G. Devoto vorbeste de anii
25 000-20 000 i.e.n.).

A existat o limba primitiva?

Aceasta este o problema care std si mai mult sub semnul ipo-
tezelor. Teoretic, drumul spre constituirea unui prim inventar de semne a
fost deschis de inserarea unor structuri vocalice in grupurile conso-
nantice reprezentind convertirea strigdtelor interjectionale si a onoma-
topeilor in radéacini. Practic, 1nsa, nici paleolingvistica (studiul celor mai

"7 Cf. G. Devoto, 1974: 25 s. u.
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vechi forme de semne lingvistice, chiar anterioare pictogramelor) si nici
paleontologia in general, spre a nu mai vorbi de impingerea oricit de de-
parte a metodei comparativ-istorice, nu dispun de date care sa traseze o cit
de firava cale spre rezolvarea problemei, fie si in linii foarte generale.
Evolutia cunoasterii umane a depasit doar treptat o serie de ipoteze fan-
teziste greu argumentabile.

Viziunea teologicd rezolva problema, in modul ei, prin teza unei
limbi sacre, ebraica, pe care o aseza la originea tuturor limbilor. Plecind
de la mitologia biblica, unele scrieri din afara bisericii vorbesc de o
limba adamica. Prin secolul al XVI-lea, G. d’Anvers considera ca
aceasta limba adamica ar fi flamanda, de unde concluzia ca flamanda re-
prezinti idiomul cel mai vechi. In alt context Leibniz vorbeste despre o
limba adamica; prin acest concept, filozoful german avanseaza ideea ca
originea limbilor se situeazd dincolo de punctul de aparitie al tuturor
limbilor cunoscute. Considerind seria ipotezelor sale, mai degraba mito-
logice, N. I. Marr vorbeste de o prima limba, iafetica, dezvoltata, pe baza
a patru cuvinte: sal, ber, ion, ros, dupa amalgamarea diferitelor triburi,
care dispuneau deja, fiecare, prin preotul-mag, de cite un cuvint poli-
functional: strigat de adunare, marca etnica si totemica etc.

Problema intrd sub incidenta unor ipoteze stiintifice mai ales de la
inceputul secolului al XIX-lea, cunoscind repede mutatii hotaritoare. Fr.
Bopp vrea sd ajungd, prin sanscritd, la stadiul primar al limbajului
omenesc, cel al radacinilor monosilabice izolate, cind grupul sonor trebuia
sd fi fost semnificativ prin el Insusi. Nu a atins acest stadiu, dar a des-
coperit metoda comparativa. Ulterior se va demonstra ca sanscrita nu era
nici micar cea mai arhaica dintre limbile cunoscute. Aspiratia spre des-
coperirea celor mai vechi forme ale limbajului uman a ramas de la Bopp
incoace o permanentd a lingvisticii, concretizindu-se intr-o tot mai deta-
liatd investigare a structurii limbilor de baza (indo-europeana, semitica etc.).

Problema [imbii primitive intrd totodatd in corelatie cu cea a
patriei primitive a primilor oameni (plasata cind in Asia centrald, cind in
Australia) si a migratiilor. Se dezvolta teorii opuse: a monogenezei si a
poligenezei. Italianul A. Trombetti o sustine pe cea dintii. J. Schmidt o
respinge sub calificativul de limba fantoma dat ipoteticei limbi primitive
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unice. H. Schuchardt (1842-1927) considerd cad cele doud directii co-
existd de la inceput. Limbile primitive cunoscute nu oferd date suficiente
care sd argumenteze decisiv o teorie sau alta. Existenta mai multor
familii de limbi, cu structuri extrem de diferite (indo-europene, ugro-
finice, semitice etc.) ar sprijini ideea poligenezei. Dar, oricit de mari ar fi
aceste deosebiri tipologice, ele nu au impiedicat nasterea ideii inrudirii
dintre aceste familii de limbi, ceea ce ar duce la ipoteza monogenezei. in
stadiul actual al cunoasterii, problema 1si asteapta rezolvarea.

(2). Functiile limbii

Dezvoltindu-se prin constientizarea expresivitatii strigatelor in-
terjectionale subiectiv-instinctuale, functia activ-imperativa, de deter-
minare a unei atitudini la ceilalti membri ai comunitatii-hoarda, este
prima forma de instrumentalizare a emisiunilor sonore primare, condi-
tionatd de existenta unei grupdri umane si conditionind-o. Posibilitatea
desfasurarii functiei imperative era conditionatd de comunitatea de traire
a unor acelorasi experiente de viatd. Un complex sonor putea declansa o
atitudine de apdrare, de exemplu, la membrii ceilalti ai cetei numai daca
acestia traisera ei insisi anterior, direct sau indirect, evenimentul care I-a
provocat; numai astfel puteau stabili o legaturd de cauzalitate intre cele
doua fenomene: aparitia evenimentului-primejdie si emiterea interjectiei.

Functiei activ-imperative i se aldtura de timpuriu o functie
indicativ-enuntiativd, sprijinitd pe complexe sonore imitative, devenind
doua ipostaze ale functiei de comunicare. Din implicitd in prima ipos-
taza, functia de comunicare devine explicita in cea de-a doua, stimulind
autonomizarea limbii. De-acum inainte posibilitatea realizarii functiei de
comunicare este legatd de posibilitatea stabilirii unor raporturi intre
semnele lingvistice si o anumitd experientd de viata, fard obligatia ca
aceasta experienta sa fi fost traita efectiv iIn comun de cei implicati in co-
municare. Structura sonora a formelor lingvistice trebuie sa fi fost pentru
multi vreme foarte transparentd in ce priveste realitatea desemnati. In
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faza de inceput comunicarea era posibild tocmai datoritd caracterului
foarte putin mediat al constituirii i dezvaluirii ,,sensului”.

Amindoua ipostazele functiei de comunicare implica, prin Tnsasi
desfasurarea lor, existenta societdtii. Ambele implica existenta unui re-
ceptor, neindividualizat, nedesprins de gruparea sociala, 1n realizarea as-
pectului imperativ, presupunind de acum un proces de individualizare in
aspectul indicativ. Iar receptorul este reprezentantul conditiondrilor pe
care le impune limbii societatea. Din momentul in care omul emite
primele grupuri sonore cu intentia de a ajunge la un receptor, caruia sa-i
determine un anumit comportament, el tine seama de el. Pe de alta parte,
receptorul, prin aceea ca actioneazd in sensul intentiilor vorbitorului,
releva si accentueaza caracterul social al limbii. Fenomenul devine cu
deosebire revelatoriu 1n epocile istorice ale limbilor, cind interlocutorul
devine factor activ pentru situarea enuntului lingvistic receptat sub
semnul socialului neluind in consideratie manifestirile individuale. In
conditiile anuldrii transparentei constituirii si revelarii sensului o data cu
accentuarea maxima a caracterului mijlocit al raportului dintre cuvint si
realitatea desemnatd, desfasurarea optima a functiei de comunicare este
conditionata tocmai de aceasta situare in social a locutorului si interlo-
cutorului, a unui enunt lingvistic, emis §i receptat.

In realizarea functiei de comunicare, si prin aceasta, raportul /imbd-
societate se desfagoara in amindoud sensurile. Functia de comunicare
presupune existenta societdtii si modelarea limbii dupa cerintele societatii,
fiind totodata si conditia fundamentald a constituirii diferitelor grupuri so-
ciale, mai restrinse sau mai largi, chiar pina la constituirea unui popor, a
unei natiuni.

Functia de comunicare, suport al intelegerii intre membrii aceleiasi
comunitdti, se impune ca instrument fundamental de coeziune, pe orizon-
tald, asigurind, in sincronie, buna desfasurare a relatiilor sociale si pe
verticald, asigurind, n diacronie, continuitatea intre generatii, in planul
vietii materiale si spirituale, asigurind, in consecintd, insusi progresul
cunoagterii. Manifestatd mai intii ca necesitate, functia de comunicare
determind constituirea (printr-un proces de devenire) si dezvoltarea
limbajului ca facultate umana, a limbilor ca sisteme de semne, a omului
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ca fiinta superioara, dotata cu limbaj oral articulat si gindire, a societatii
umane in genere, a colectivitatilor umane, determinate istoric.

Prin rolul ei in dimensionarea omului, functia de comunicare a
avut si continud sd aiba importantd majora in dezvoltarea lui biologica.
Daca, din diferite motive, aceastd functie nu s-ar exercita, omul, ca in-
divid, ar putea cunoaste fenomene de involutie biologica, fenomene, ob-
servate, de altfel, la copiii rataciti si adaptati la viata animalelor in mij-
locul carora au crescut si s-au maturizat. Exercitarea sau neexercitarea
functiei de comunicare poate ldsa amprente Insemnate asupra dezvoltarii
psihice si intelectuale a omului. In acest sens, s-a constat ci, sub aspect
intelectual, orbii manifesta, in general, un grad de relativa superioritate,
in raport cu surdo-mutii, care se caracterizeaza printr-un nivel mai scazut
al gindirii abstracte.

Prin functia ei esentiald, limba se alatura altor mijloace de co-
municare: gesturi, mimica, pantomimica, flori, culori, vestimentatie, sim-
boluri matematice sau chimice, semne de circulatie sau topografice, arte-
le etc., pe care le domina prin caracterul sau universal, complex, abstract
si concret in acelasi timp, natural si conventional.

Functia de comunicare este functia globald a limbii. In des-
fasurarea ei, de fapt, ca functie de comunicare si cunoastere, se inte-
meiaza pe diferite functii particulare, specializate, in legaturd cu factorii
implicati in activitatea lingvistica.

Luind in consideratie, dintr-o perspectiva psihologica, cele trei
componente fundamentale ale actului lingvistic: subiectul vorbitor,
ascultitorul si continutul comunicarii, K. Biihler'® identifica trei functii
ale limbii: 1. expresiva (numita si emotiva); se desfagoara la polul primu-
lui protagonist: subiectul vorbitor, 2. apelativa (numita si exclamativa);
consta 1n invitarea unui al doilea protagonist: destinatarul, ascultatorul, la
desfasurarea comunicarii lingvistice, 3. reprezentativd; reprezintd prin
semne lingvistice, un anumit continut care este transmis de la primul
protagonist la al doilea.

'8 Cf. Al. Graur et al., 1971: 17-18.
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In prelungirea teoriei lui K. Biihler, R. Jakobson' va identifica
sase functii. Plusul de trei rezultd din modul mai detaliat in care este
conceput actul vorbirii, in desfasurarea caruia sint implicati sase factori:

Context

Destinator Mesaj Destinatar

Contact

Cod

Fiecarui factor 1i corespunde cite o functie:

Referentiala

Emotiva Poetica Conativa
Fatica
Metalingvistica

Functia referentiald (numitd si denotativda, denominativa, cog-
nitivd) corespunde functiei reprezentative din interpretarea lui K. Biihler

" Tn studiul ,,Linguistique et poétique”, din vol. Essais de linguistique
générale, Paris, 1966, p. 213 s.u. Studiul este publicat in traducere romaneasca,
in vol. Probleme de stilistica, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1964: 83-125.
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sau functiei de formulare si exprimare a gindirii, din alte interpretari, 1si
dezvolta continutul din raportarea limbii la context (referent, in alti
termeni, sau planul ontologic sau realitatea extralingvistica).

Prin aceasta functie limba ,,descrie” ,,interpreteaza” realitatea extra-

lingvistica 1n interiorul raportului /imba = gindire — plan ontologic.

Limbajul a aparut din necesitatea oamenilor de a-si transmite re-
ciproc informatii despre realitatea din jur, reflectata in planul constiintei.
In acest proces de reflectare, superioard, perceperea insisi a realitatii
trece, la om, prin limba care, prin denumire, o scoate de sub semnul
instinctualului si o pune sub cel al judecétii. Limba introduce (sau releva)
ordine in lumea realului prin organizarea gindirii.

Organizind si dirijind reflectarea realitatii in planul constiintei
umane, limba se releva ca instrument indispensabil, ,,suport” de neinlo-
cuit, in afara caruia ar intra sub semnul indoielii insasi existenta gindirii.
,,Fara expresia sa in limba — observa Saussure — gindirea noastra nu este
decit o masa amorfa, indistincta...; luatd in ea insasi, gindirea este ca o
nebuloasd 1n care nimic nu este delimitat in mod necesar. Nu exista idei
prestabilite si nimic nu este distinct inainte de aparitia limbii™*’.

Prin limba, [,realitatea nemijlocitd a gindirii” (K. Marx)], per-
ceperea obiectiva, directd, a lumii realului trece in reflexie subiectiva si
in afara contactului direct. Prelungindu-si existenta In constiinta umana,
realitatea este supusd interpretarilor de profunzime, care o smulg
limitelor inchise ale concretului si particularului spre a o inalta in sfera
abstractului si generalului. Procesele fundamentale prin care gindirea
prelucreaza realitatea isi au, Intr-un anume sens, conditionatd cons-
tituirea si desfagurarea de catre limba. Trecerea perceptiilor prin repre-
zentdri In notiuni se realizeazd prin planul expresiei limbii, de esentd
duald, materiald si ideald in acelasi timp; spiritul se releva, astfel,
impovarat inca de la inceput de materie [(Marx-Engels)]. Generalizarea
si abstractizarea, desprinderea esentialului din fenomenal, sint mediate
de planul semantic al limbii, intr-un raport de interconditionare reci-
proca. In acest proces, sint conditionate de limba insesi instrumentele

2 F. de Saussure, 1967: 115 s.u; in editia roméaneascd, 1998: 126 (n. ed.).
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gindirii; notiunile nu se pot constitui in afara cuvintelor; judecatile nu se
pot formula in afara propozitiilor; rationamentele nu se pot desfasura in
afara organizdrii propozitiilor, prin raporturi sintactice, in fraze. For-
mulind si sustinind procesele fundamentale ale gindirii, limba nu asigura
doar reflectarea in constiinta a realittii, dar si impulsioneaza totodata
dezvoltarea gindirii.

Prin functia denominativd, subiectul vorbitor incadreazad impresiile
sale personale, subiective, in normele de interpretare sociald a realitatii.
Prin limba, gindirea se fixeazi intr-o forma materiala, perceptibila. in
felul acesta, gindirea omului implicad actiunea reciproca dintre subiectul
care gindeste si continutul de realitate si de meditatii asupra realitatii
inclus in cuvint. Limba asigura mecanismului interior al gindirii o forma
exterioard de existentd si relevare, care o face sociald; esential indi-
viduala si interioara, gindirea devine, prin limba, sociala si exterioara.

Acest rol limba il desfdsoara inca de la origine. Aparitia vorbirii
articulate a fost o treaptd esentiald in eliberarea omului de obiecte si
pentru dezvoltarea procesului de cunoastere. Activitatea logica de
gindire devine — prin limba — o activitate independentd sau relativ inde-
pendenta. Cistigindu-si acest caracter de independenta, gindirea devine o
premisa esentiala pentru transformarea creatoare a lumii. Prin aceasta, in

interiorul raportului limbd = gindire comunicarea nu se opreste la

transmiterea de informatii despre o anumitd componentd a planul ui
referential. Functia cognitivd scoate omul din limitele inchise ale
contactului direct cu lumea inconjurdtoare. Experientele personale se
generalizeaza. Prin acumuldri de la individ la individ, 1n sincronie, si de
la o generatie la alta in diacronie, sfera cunoasterii umane se amplifica in
permanenta. Cunoasterea este una din functiile de baza ale gindirii, dar
numai limbajul asigura posibilitati infinite de dezvoltare a procesului de
cunoastere pe dimensiuni teoretic nelimitate. Omul ajunge, prin limba, a
cunoaste mereu mai in profunzime lumea micro- $i macrocosmica.
Functia expresiva este circumscrisd emitatorului (destinatorului).
Viata spirituald umand nu se confundd decit in parte cu activitatea de
gindire. Limba, expresie a intregii vieti spirituale, depaseste dimensiunile
sferei descrise de functia sa de exprimare si de formulare a gindirii n
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procesul de reflectare si de interpretare a realitatii. Toate componentele
spirituale ale vietii omului isi lasd amprenta asupra modului sdu de a se
exprima. Prin functia expresiva, vorbitorul 1si exprima, constient sau in-
constient, voluntar sau involuntar, atitudinea sa fatd de realitate, fatd de
continutul textului pe care 1l transmite, fatd de societatea cu care intrd in
dialog. Functia expresiva este absolutd in interjectii si elemente inter-
jectionale, fara a se limita, 1nsd, la acestea. Se concretizeaza in variate fe-
nomene lingvistice (alaturi de unele extralingvistice), la nivel fonetic: pre-
lungiri de vocale, repetari de consoane, caderi de vocale sau consoane, de
silabe etc., si sintactic mai cu seama, dar si la nivel morfologic si lexical.
R. Jakobson argumenteaza in favoarea rolului principal pe care in are In
comunicare functia expresiva (numitd si emotiva), cu posibilitatea dez-
voltarii unui amplu registru de variere a expresiei unui enunt, fie acesta cit
de redus; un actor de la teatrul Stanislavschi a realizat 40 de variante into-
nationale ale sintagmei Segodnia vecerom corespunzind la tot atitea situatii
emotionale, recunoscute toate de publicul moscovit mai intii, de ma-
joritatea cetatenilor de origine moscovitd din America, invitati sd asculte
inregistrarile pe banda'.

Functia expresiva devine net relevanta in organizarea stilistica a
limbii, Tn ansamblu, si a enunturilor lingvistice.

Functia poetica rezultd din centrarea atentiei asupra fextului
(mesajului in termenii lui R. Jakobson) in el insusi. Fiind un produs al
activitatii spirituale a omului, limba nu poate ramine indiferenta la latura
esteticd. Functia poetica orienteaza constituirea si organizarea mesajului
lingvistic, considerat In sine, in afara raportului cu realitatea obiectiva
care l-a provocat, In sensul unei estetici a limbii. Se concretizeaza 1n
gruparea componentelor enuntului nu dupa continutul lor informational
si nici reflectind o anumita atitudine a emitatorului fata de realitate, ci in
functie de cadentarea fluxului sonor, de armonia lui estetica. Impune, de
exemplu, evitarea cacofoniilor, a repetitiilor dizarmonioase, constituirea
unitatilor ritmic-intonationale, asigurarea echilibrului sonor al cuvintelor
si sintagmelor etc.

2I'R. Jakobson, 1964: 88-89.
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Implicita In comunicarea lingvistica, functia poetica devine esen-
tiald in procesul de convertire a comunicarii lingvistice Tn comunicare
estetica, cind limba se constituie in instrument fundamental al artei lite-
rare. Este functia fundamentald a limbajului poetic.

Specificul functiei poetice constd in reorganizarea proceselor de
baza ale actului lingvistic: selectia si combinarea, pe cele doud axe:
sintagmatic si paradigmatic. In comunicarea lingvistica, subiectul vorbitor
procedeaza mai intli la o selectare, pe baza principiului echivalentei de pe
axa paradigmaticd a unor termeni, pentru a-i combina apoi, pe axa sintag-
matica, in baza principiului contiguitatii, in functie de continutul informa-
tional al mesajului. Pentru un enunt ca Elevul studiazd pentru examen,
vorbitorul selecteaza fiecare termen din mai multe clase de termeni po-
sibili, de exemplu, 1n raport de sinonimie intre ei, avind in vedere si pers-
pectiva combinarii lor intr-o aceeasi sintagma: (1) student, scolar, licean,
elev, ucenic etc., (2) a invata, a (se) pregiati, a cerceta, a toci etc., (3)
tezda, concurs, examen etc. ,Studentul/ elevul se pregateste pentru
examen.” // ,,Studentul/elevul invati pentru tezi”. In comunicarea este-
ticd, principiul echivalentei este ,,proiectat de pe axa selectiei pe cea a
combinarii”*; paradigmaticul trece in sintagmatic. Poetul nu mai alege
un termen dintr-o clasd de sinonime; el propune o serie de echivalente pe
care le desfasoara in plan sintagmatic. Versul eminescian Ea din noaptea
amintirii o vecie-ntreagd scoate apropie prin metafora noapte si amintire
intr-o echivalentd cu rol activ in procesul de constituire a semnificatiei
lirice, la polul creatorului, in declansarea emotiei estetice si Tmplinirea
semnificatiei, la polul cititorului.

Functia conativa 1si constituie continutul specific din orientarea
limbii spre destinatar, impunind introducerea in textul lingvistic de ele-
mente prin care destinatarul sa fie implicat intr-un fel sau altul in actul de
comunicare.

Functia faticd isi are originea in centrarea limbii asupra canalului;
prin aceasta functie se introduc in enunt elemente lingvistice sau se cons-

22 R. Jakobson, 1964: 95.
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truiesc enunturi prin care se verifica mentinerea contactului lingvistic
intre emitdtor si destinatar sau pentru Intdrirea acestui contact. Se con-
cretizeaza in structuri interogative, Tn mod frecvent incidente, de tipul
Ma asculti? Ma intelegi ? Alo! etc.

Functia metalingvistica determina dezvoltarea de enunturi sau intro-
ducerea in text de structuri prin care se definesc termeni din cod.
Interlocutorul cere lamuriri in legatura cu o serie de termeni intrebuintati
de emitator, al caror inteles 1i este necunoscut: ,,Ce inseamna imanent?”,
,»Ce-ai vrut sa spui prin «taie frunze la ciini»?” Explicarea termenilor
poate fi data de la inceput de emitator; asa se intimpla in textul stiintific.
Prin aceastd functie limba se releva ca singurul sistem semiotic care se
intoarce asupra sa, se autodefineste si se autocaracterizeaza.

Procesul de comunicare

Functiile limbii se impletesc, in grade diferite, in realizarea
functiei globale, de comunicare si cunoastere in comunicarea lingvistica,
implicind in mod necesar existenta societatii. Orice comunicare lingvis-
ticd presupune reciprocitate si dezvoltare in doud sensuri. Forma ei esen-
tiala de manifestare este dialogul. Monologu! insusi este un tip particular
de dialog, dialogul subiectului vorbitor cu el insusi.

Comunicarea lingvistica reprezintd esenta insasi a limbii si expre-
sia in cel mai Tnalt grad a caracterului ei social. Teren de manifestare a
relatiilor interumane fundamentale, comunicarea lingvisticd implica, in
interpretarea lui J. L. Austin®, trei categorii de acte:

a) un act locutor (sau locutional), ,activitatea” de Inlantuire in enunt

a semnelor lingvistice, in legatura cu articularea ,,informatiilor” de

comunicat;

2 J. L. Austin, 1970.
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b) un act ilocutor (ilocutional), ,,activitatea” prin care enuntarea tex-
tului reprezinta totodatd si real-izarea continutului enuntat. Un
enunt precum ,,iti promit ci ma intorc imediat” inseamni si actul
promisiunii;

¢) un act perlocutor (perlocutional), ,,activitatea” prin care locutorul
are anumite intentii asupra interlocutorului. Printr-un enunt pre-
cum ,,Crezi cd am procedat bine aga?”, locutorul poate nu vrea un
raspuns, ci doar sd-i creeze interlocutorului impresia ca-i ia in
consideratie parerile.

Exercitarea functiilor limbajului inseamna desfasurarea procesului
de comunicare, intre cel putin doi membri ai unei comunitati lingvistice,
in baza unei anumite limbi, proprie acelei colectivitati. Cind comuni-
carea se face intre vorbitori apartinind unor comunitati lingvistice dife-
rite, se recurge, prin acord, implicit sau explicit, la o limba cunoscuta in
comun.

Desfagurarea procesului de comunicare inseamnd un schimb re-
ciproc de mesaje, implicind intelegerea lor reciproca. Procesul, doar apa-
rent simplu, este in realitate deosebit de complex, desfasurindu-se pe
multiple coordonate (anatomo-fiziologica, psihica, fizicd etc.) si pe
fondul unei ample retele de relatii de interdependenta: limba si gindire,
limba si societate, limba si realitatea obiectiva, gindire si realitate, in-
divid si limba etc.

Spre deosebire de alte facultiti umane, vazul, auzul etc., limbajul
nu dispune de organe specifice. Functia primara a tuturor organelor inte-
resate in procesul activ al vorbirii: plaminii, laringele, palatul bucal, ca-
vitatea nazald, limba, dintii, buzele, este si alta. A. Martinet pune sub
semnul Intrebarii chiar si specificitatea sediului vorbirii de pe scoarta ce-
rebrald; din punctul sau de vedere, nu ar fi deloc sigur ca functia primara
si esentiald a zonei Broca din circumvolutiunea a treia frontala stinga ar
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fi cea lingvisticéZ4. E de observat, totusi, cd unele din aceste organe,
coardele vocale si limba mai ales, s-au adaptat solicitarilor impuse de
noua functie, largindu-si mult gama de miscari, elasticitatea, mobilitatea
si sfera de relatii cu sistemul nervos central.

Intuit inca din Antichitate, prin componentele sale cele mai evi-
dente — rolul fundamental al sunetului, elementul material care asigura
transmiterea informatiei si situind 1n legatura reciproca pe cei doi pro-
tagonisti, si al comunitatii —, procesul de comunicare a primit o inter-
pretare si descriere detaliata abia in secolul nostru, pe masura cunoasterii
mereu mai In adincime a activititii sistemului nervos central. Primul
mare pas in aceastd directie il realizeazd neurofiziologia prin teoria re-
flexelor conditionate, elaboratd de 1. P. Pavlov; in centrul teoriei sta
caracterul limbii de semnal al semnalelor, un al doilea grad de semna-
lizare, in relatiile dintre om si lumea care il inconjoara. Cel de-al doilea
mare pas, decisiv, in Intelegerea riguros-exacta a mecanismului interior
al comunicarii, este determinat de dezvoltarea ciberneticii. Venind in
prelungirea neurofiziologiei pe care o incorporeazi, neuro-cibernetica®

** A. Martinet, 1970: 26.

2 In perioada actuald, uriasul progres tehnologic inregistrat in ultimii
cincizeci de ani si dezvoltarea unor noi metode de investigare non-invaziva a
scoartei cerebrale au facut posibild aparitia unei discipline de granitd, neuro-
lingvistica. Obiectul de cercetare al acestei orientari stiintifice interdisciplinare
relativ noi este reprezentat de solidaritatea functionala dintre limba si creier.
Neurolingvistica presupune impletirea cunostintelor de lingvistica cu cele de
biologie, medicina, psihologie si, mai recent, cercetare asistatd de calculator.
Istoricul disciplinei este adesea descris din perspectiva a cinci etape: 1) filosofia
limbajului, etapa generala, a aspectelor premergatoare constituirii unui domeniu
de cercetare; 2) aparitia lingvisticii comparativ-istorice si dezvoltarea studiilor
privind factorii care guverneaza organizarea si functionarea limbii ca mijloc de
comunicare; 3) avintul studiilor de psiholingvisticd, mai cu seamad progresul
inregistrat in studiile experimentale; 4) aparitia tehnicilor computerizate de
simulare a procesdrii limbajului natural, in special dezvoltarea cercetarilor
privind functionarea retelelor neuronale si 5) aparitia actualelor mijloace
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ofera descrierea cea mai exacta i mai completa a activitatii nervoase su-
perioare in procesul vorbirii®. Sprijinindu-se pe datele oferite de aceasti
stiinta, lingvistica moderna a ajuns la o cunoastere complexa a actului
vorbirii, interesindu-se mai putin de detalii psiho-fiziologice si situindu-1
in sfera relatiilor dintre limba si gindire, pe de o parte, dintre limba si so-
cietate, pe de alta, ca si din perspectiva unor raporturi interioare limbii.
Se evidentiaza, in acest din urma sens, o serie de principii ale actului
lingvistic, care asigurd buna desfisurare a procesului de comunicare
chiar in conditii de functionare relativ defectuoasa a aparatului fonator i/
sau auditiv sau a raportului dintre subiectul vorbitor (sau interlocutor) si
limba-cod; intre aceste principii rolul cel mai important il au

imagistice de observare a activitatii cerebrale si de inregistrare a ceea ce se
petrece in creier atunci cind vorbim. In general, se considera ca neurolingvistica
are trei ramuri: a) neurolingvistica clinicd, adica studiul medico-lingvistic al
patologiilor verbale, precum afazia, in vederea descoperirii de noi terapii; b)
neurolingvistica experimentald, adica studiul, in conditii de laborator, a
functionarii normale a creierului in procesul de comunicare, pentru a dezvilui
secretele activitatii cerebrale; cele mai cunoscute tehnici de investigare non-
invaziva sint electroencefalografia, magnetoencefalografia, tomografia cu emisie
pozitronicd §i tomografia cu rezonanfd magneticd $i c) neurolingvistica
simulativa, sau, mai exact, dezvoltarea unor simulari computerizate ale func-
tiondrii creierului. Studiile de neurolingvisticd au adus date noi si foarte impor-
tante privind stadiile de insusire a limbii materne sau a unei limbi straine, au oferit
informatii noi despre factorii care favorizeaza sau perturba desfasurarea optima a
comunicarii verbale si au impulsionat dezvoltarea de noi modele teoretice de
descriere a activitatilor de limbaj (v. Horst M. Miiller, ,,Neurolinguistics” in
Philipp Strazny, Encyclopedia of linguistics, Fitzroy Dearborn, Taylor & Francis,
New York, Oxon, 2005, vol. II, p. 731-734; H. A. Whitaker, ,,Neurolinguistcs
from the Middle Agest o the Pre-Modern Era” in Keith Brown et al. (editori),
Encyclopedia of Language and Linguistics, 2nd edition, Elsevier, 2006, vol. 8, p.
597-605) (n. ed.).
*® Vezi Al. Graur et al., 1971: 166-168.
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redundanta® in limbile cirora le este caracteristicd si specificitatea
structurald a limbilor.

Componentele procesului de comunicare lingvistica sint eterogene
atit ca naturd, cit si sub aspectul rolului pe care il au: cei doi protagonisti:
emitatorul (locutorul, subiectul vorbitor) si receptorul (destinatarul inter-
locutorul, ascultatorul), cu roluri deosebite, in alternantd, cu pozitii
simetrice fatd de mesaj; /imba, care trebuie sa fie aceeasi pentru amindoi
protagonistii, canalul de transmitere, cauza frecventa a alterarii me-
sajului; el este aerul si telefonul in comunicarea orala directa, banda de
magnetofon, in comunicarea Inregistratd, foaia de hirtie, in comunicarea
transferatd in mesaj scris; mesajul lingvistic, care se constituie in pro-
cesul de comunicare (sau care este un dat anterior si care este reprodus)
si care devine ca atare — adica mesaj, altfel raminind un simplu enunt
lingvistic — numai in masura in care, plecind de la un emitator, ajunge la
un receptor.

In desfasurarea procesului de comunicare, se conjugi in perma-
nentd elemente lingvistice cu elemente nelingvistice, care tin de con-
ditiile particulare in care se realizeazd actul vorbirii ca si de multiplele
posibilitati de exteriorizare si de comunicare de care omul dispune.

In procesul de comunicare, limba, implicitd, se expliciteazd. Se
dezviluie ca activitate intre coordonatele raportului [limbd-vorbire.

*7 Pe scurt, redundantd inseamna exprimarea repetata si, intr-un anume
sens, de prisos, in interiorul unei sintagme a aceluiasi continut informational;
ideea de plural, de exemplu, este marcata, intr-o sintagmad precum casele
frumoase, de trei ori (la substantiv prin desinenta —e si articolul hotarit -/e si la
adjectivul calificativ, prin desinenta -e¢). Sintagma corespunzatoare din limba
maghiard, in schimb, limba lipsita, in general, de fenomenul redundantei, a szép
hazak, ideea de plural este exprimata o singura data, la substantiv, prin sufixul —
ak, opus lui ¢ din forma de singular: haz.
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Semnul lingvistic 1si releva acum caracterul bilateral precum si linea-
ritatea semnificantului. Regulile de constituire a semnelor lingvistice si
de corelare a lor in variate raporturi din virtuale devin reale n procesul
de constituire a enuntului lingvistic.

Fazele lingvistice esentiale ale procesului de comunicare sint doua:
Emiterea (Fonatia) si Receptarea (Auditia). Sint corelate, facindu-se astfel
posibild comunicarea, prin Transmisie, in sine de natura extralingvistica,
dar provocata lingvistic, conditie indispensabild desfasurarii actului
vorbirii.

Reprezentarea graficd cea mai sintetica a procesului de comu-
nicare o realizeaza mai intii F. de Saussure:

AUDITIE %"~ FONATIE

FONATIE AUDITIE

Schema sugereaza caracterul de reciprocitate al procesului de co-
municare, precum si caracterul psihic si bilateral al semnului lingvistic,
lasind implicite operatiile interioare care au loc in realizarea deplind a
intelegerii unui mesaj. Aceste operatii vor fi explicitate prin variate
scheme dezvoltate ulterior:
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Mesaj gindit Mesaj gindit

c+i (semn) c+i (semn)
* /'y

Organizarea semnelor Convertirea semnalelor

in semnale in semne

Codificarea Decodificarea
Producerea de semnale Perceperea auditiva sau

»l . -
Articularea g vizuald a semnalelor
Emiterea Receptarea

Emiterea mesajului

Rolul activ determinant in desfasurarea procesului de comunicare
il are subiectul vorbitor, persoana I sub aspect lingvistic, emitatorul. In
urma unor stimuli veniti din lumea exterioara (sau din lumea sa in-
terioard) si ca urmare a aspiratiei spre stabilirea de contacte intelectuale
cu mediul social (sau din nevoia de a reactiona in comun la mediu), el
concepe mesajul si declanseazi actul vorbirii. In aceastd situatie, vor-
bitorul se afla orientat spre planul de referinta, lumea exterioara sau
lumea sa interioara, spre limba, sistem semiotic specific unei anumite co-
munitdti lingvistice, si spre destinatar in sfera céruia se concentreaza
acea comunitate. Dezvoltind un proces onomasiologic®, el realizeaza
conceptualizarea componentelor planului de referinta, reflectat In cons-
tiinta sa, printr-o dubla reducere, prin selectie; din sfera planului refe-
rential el se opreste la un numir redus de elemente destinate a deveni
persoana a Ill-a, expresie lingvistici a nivelului ontologic (mediat de

28 Cf. B. Pottier, 1974: 34.
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gindire) al mesajului lingvistic, din inventarul limbii selecteaza termenii
care conceptualizeaza (situind concretul in abstract, particularul in
general) componentele realitatii de referinta.

Procesul de conceptualizare (care inseamna crearea sau numai re-
crearea unitatilor lingvistice, componente ale inventarului limbii-sistem)
implicd gindirea termenilor ca semne lingvistice bilaterale, de naturd
psihica: conceptul este asociat unei imagini acustice (c+i), in afara careia
el nu poate exista.

In acest prim moment din emiterea mesajului, limba isi dezvaluie
dubla ei natura: de sistem semiotic si de fenomen social, pe fondul rela-
tiilor cu gindirea si cu societatea. Caracterul individual al perceperii (sau
meditarii) de catre vorbitor a realitatii, precum si caracterul individual al
intentiilor sale de comunicare se dizolvd in caracterul social al
conceptelor, impletire absoluta a limbii si gindirii.

Din momentul selectarii semnelor lingvistice, incepe procesul de
codificare a enuntului; rolul activ il are imaginea acustica, care face
legatura intre latura ideald a limbii (concept+imagine acusticd) si latura ei
materiald (fiind corespondentul, ,,modelul” abstract, esentializat, invariant
al unui complex sonor, concret, una din multiplele variante posibile).

Emiterea mesajului s-ar putea limita si numai la materializarea se-
mnelor selectate de pe axa paradigmatica si ingiruite apoi unul dupa altul,
pe scara timpului doar: studentul, a studia, examen. ,,Se comunica” astfel
in situatii de exceptie, cind limba procesului de comunicare este cunos-
cutd doar aproximativ sau, mai exact, i se cunoaste doar o parte din in-
ventarul lexical. Constituirea unor enunturi corecte, insd, care sa
formuleze clar judecdti despre realitate pe baza unor raporturi logice, de-
pinde de competenta si, mai ales, de performanta subiectului vorbitor.
Este hotaritoare, cu alte cuvinte, capacitatea emitatorului de a desfasura
actul lingvistic pe amindoud axele sale: paradigmatica si sintagmatica.

Selectarea termenilor din plan paradigmatic se face nu numai din
perspectiva conceptualizirii izolate a componentelor planului referential,
ci si din aceea a combinarii lor. Se selecteaza, in consecintd, rdaddcini
care contin virtual diferite sensuri lexicale denotative, morfeme, con-
tinind virtual diferite sensuri gramaticale, si alte instrumente morfologice
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sau sintactice, prin care, pe baza cunoasterii regulilor specifice limbii
date, sa se poatd construi raporturile care dirijeaza combinarea semnelor
lingvistice pe axa sintagmaticd. Asadar, pe lingd student, a studia,
examen, se mai selecteazd desinenta (¢, pentru singular), articolul
(hotarit enclitic —/, de exemplu), auxiliarul a (pentru perfectul compus),
sufixele —a si —¢ (pentru tema perfectului si, respectiv, a participiului),
prepozitia pentru (pentru exprimarea raportului sintactic de finalitate),
obtinindu-se enuntul Studentul a studiat pentru examen. In acest
moment, enuntul este constituit, codificat. E incd inchis, insd, in sfera
ideald, a subiectului, la nivelul constiintei sale. Emiterea se incheie
numai o datd cu ultima fazd a codificarii, corespunzind unei operatii
anatomo-fiziologice: articularea componentelor fonetice ale enuntului,
cind semnele lingvistice se reduc la semnale. Imaginea acustica, ideala,
se realizeaza material Intr-un complex sonor. Deposedat de latura lui psi-
hica, pe care o poarta cu sine dar nu o contine, semnul lingvistic, devenit
semnal, este unilateral. Din sociala si ideald, limba devine vorbire in-
dividuala — realizarea concret-sonora a semnelor lingvistice, devenite se-
mnale, depinde de particularitatile articulatorii ale fiecarui vorbitor — si
materiald. Limba se obiectiveaza, obiectivind gindirea.

Transmiterea mesajului

Fara iesirea enuntului lingvistic din sfera ideald a locutorului, fara
materializarea lui, comunicarea ar fi imposibila. In aceastd faza, fizica,
mesajul lingvistic ia forma (mai exact, este in mod substantial) unui flux
sonor, realitate material fizica, masurabila si alterabild (sub actiunea unor
agenti tot fizici), la o privire superficiald cu nimic deosebit de alte fluxuri
sonore, ,.emise” in permanentd de realitatea inconjuratoare. La o consi-
derare mai aprofundatd, asemdnarea se dovedeste numai aparenta. Deo-
sebirile Intre o structurd sonora naturala in mod absolut, care are o cauza,
nu §i un scop, sau care, in orice caz, este produsd mecanic, si fluxul
sonor vocal, articulat, provocat si indreptat spre un anumit scop, sint de
esentd. Fiind o creatie constient dirijata, fluxul vocii umane are o orga-
nizare materiald bine determinatd, corespunzator laturii ideale, imaginii
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acustice. Regularitdtile sau neregularitatile, contrastele sonore, mo-
delarea generald a fluxului se deosebesc esential de inldntuiri sonore din
naturd (ca si de altele provocate de om in mod mecanic) chiar si sub
aspect fizic: ,,culoarea” sonord a vocii umane nu se confunda cu nici o
altd manifestare sonord. Sint posibile doar similitudini, in cazuri de
exceptie, acestea simtite ca exceptii: 0 voce umana poate fi ,,metalica”
sau ,,ruginitd”’; un grup sonor din naturd (cintecul fierastraului, suieratul
vintului etc.) poate aminti de vocea umana, dar se pastreaza in fiecare din
situatii constiinta deosebirilor. Realizarea artificiald, mecanica, a su-
netelor vocale umane a devenit in ultima vreme o preocupare a elec-
tronicii aplicate la stiinta limbii sau in alte domenii ale vietii spirituale
umane (muzica).

Transmiterea mesajului nu se limiteaza la materializarea sonora si,
in felul acesta, la vehicularea unui enunt lingvistic, conceput in sfera ide-
ald a locutorului. Prin transmitere continutul informational al mesajului
se poate Tmbogati depasind sfera de intelesuri a enuntului. O serie de ele-
mente lingvistice §i suprasegmentale proprii vorbirii: intonatie, accent,
prelungiri de vocale, insistentd in pronuntarea consoanelor, pauze etc. in
asociere cu altele nelingvistice: gesticd, mimicd si cu circumstante ale
desfasurarii comunicarii: loc, timp, mediu socio-cultural, starea fizica si
psihica a protagonistilor etc. adauga informatii noi, prin care semnificatia
globala a mesajului se poate amplifica, se poate clarifica sau poate intra
in contradictie cu semnificatia enuntului lingvistic considerat in sine: un
gest, 0 anumita expresie a fetei pot acoperi goluri din structura lingvis-
ticd a enuntului sau pot pune continutul acestuia sub semnul indoielii sau
al ironiei, al desconsiderarii, al neadevarului etc.

Receptarea mesajului
Un enunt lingvistic devine mesaj, adica act de comunicare, numai

dacad a fost receptat. Receptarea mesajului Tnseamna primirea si deco-
dificarea lui.

141

BDD-B33-04 © 2011 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 15:08:57 UTC)



CURS DE LINGVISTICA GENERALA

Fluxul sonor emis de locutor este un semnal care reprezinta pentru
ascultator (destinatar, persoana a II-a a procesului de comunicare sau re-
ceptor ocazional) un stimul venit din lumea exterioara, pe care el il per-
cepe prin organele auzului si-1 reflecta in planul constiintei. El 1i sesi-
zeaza organizarea fonetica material-concretd pe care o interpreteaza prin
restabilirea corespondentei intre planul sonor (semnificantul extern) si
imaginea lui acustica din constiinta (semnificantul intern), situind parti-
cularul in general, fenomenalul in esential, variantele sub semnul in-
variantelor. Mergind in sens invers, in raport cu emititorul, receptorul
incepe operatia de decodificare prin aceasta prima treapta, in care semna-
lele sonore (sau grafice) sint transformate in semne. Imaginii acustice, in
sfera careia a situat complexul sonor perceput, locutorul, printr-un proces
semasiologic®, ii coreleazi de indatd, prin competenta lui lingvistica,
conditionatd de memorie si de inteligentd, conceptul corespunzaitor.
Urmeaza apoi orientarea semnului, considerat in structura enuntului
lingvistic, catre planul de referintd. Se releva astfel caracterul limbii de
semnal al semnalelor, de sistem de semnalizare de gradul al II-lea.

Fiind procesul de comunicare un dialog, receptorul mesajului ia
comunicarea pe seama sa; devine element activ, emite un alt mesaj, care
va strabate aceleasi etape, prin desfasurarea acelorasi operatii, trans-
formind emitatorul initial in destinatar si receptor.

Circumstante §i conditii ale desfasurarii si
realizarii procesului de comunicare

Lasind la o parte discutiile posibile (si manifestate destul de
frecvent in filosofia contemporana sau convertite in literaturd) despre po-
sibilitatea sau imposibilitatea comunicarii, determinatd de opozitia dintre
caracterul individual-concret al oricarui mesaj si caracterul general abs-
tract al limbii in care este formulat, de oscilatia Intre unicitatea si multi-
plicitatea de semnificatii posibile ale termenului care poartd cu sine

2 B. Pottier, 1974: 35.
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experienta de viatd a celui care 1l foloseste si a celui care il recepteaza,
buna desfagurare, eficientd a procesului de comunicare, realizarea sco-
purilor sale: stabilirea de contacte intre oameni, comunicarea de idei, cu-
noasterea, sint conditionate de o serie de factori, obiectivi sau subiectivi.

1. Limba

E o conditie fundamentala a comunicarii intrebuintarea unui a-
celasi sistem lingvistic; numai astfel se pot realiza cele doua operatii fun-
damentale: codificarea si decodificarea mesajului.

Comunitatea de limba nu se confundad cu identitatea gradului de
cunoastere a sistemului semiotic, a ansamblului de semne care alcatuiesc
limba, a relatiilor dintre semne si a regulilor de transformare a relatiilor
virtuale 1n relatii reale. Cu alte cuvinte, intre emititor si receptor pot
exista diferente insemnate in ceea ce priveste competenta si performanta
lor lingvistica.

Diferentele, dacd nu sint avute in vedere de la inceput de locutor,
pot fi neutralizate prin interventia interlocutorului care, servindu-se de
functia metalingvisticd a limbii, cere lamuriri suplimentare despre
diverse componente ale enuntului lingvistic pe care nu reuseste sa le de-
codifice, nu reuseste, de exemplu, sd reconstruiascd corelatia imagine
acustica-concept, dezvoltata de emitator.

Cind se discuta procesul de comunicare se are in vedere, in ge-
neral, cazul 1n care emitatorul si receptorul se afld in pozitie simetrica, cu
roluri alternative, angajati direct si ,,programatic” in actul lingvistic: lo-
cutorul isi Indreaptd mesajul catre un interlocutor (unic sau colectiv, pre-
zent in chiar momentul vorbirii sau intrind in ,,circuit” intr-un moment
ulterior), iar interlocutorul este pregatit, asteaptd sd recepteze mesajul.
Nu sint putine cazurile, Tnsa, 1n care sau se lanseaza mesaje care urmeaza
sa-si afle un receptor (e cazul, de exemplu, al chemarii in ajutor, eventual
intr-o limba diferita sau de cea materna sau de cea a mediului lingvistic
in care individul vorbitor se poate afla la un moment dat), sau se
recepteaza mesaje, fard ca receptorul sa fie un destinatar anterior pre-
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vazut. Fluxul sonor, in oricare din situatii, este un stimul venit din
exterior, care este reflectat de constiinta receptorului. In functie de gradul
de identificare si cunoastere a limbii in care mesajul a fost conceput, el
poate fi decodificat sau poate ramine necunoscut. Un mesaj intr-o limba
total necunoscuta si diferitd fundamental ca structura in planul expresiei
(chineza, de exemplu, pentru un vorbitor de limba romanicd) ramine o
simpla percepere sonord, auditiva, care nu ajunge sa-si contureze, in pla-
nul congtiintei, o imagine acusticd. Un mesaj intr-o limba necunoscuta,
dar cu o structura a expresiei similara (cum este limba italiand pentru un
vorbitor de limba romand), permite convertirea perceptiei auditive intr-o
imagine acustica, fara a se ajunge, insa, la corelarea imaginii acustice cu
un concept. Numai cunoasterea limbii In care a fost elaborat §i emis
enuntul lingvistic permite, dupd constituirea imaginii acustice, trans-
formarea semnalului in semn lingvistic, o datd cu corelarea imaginii
acustice cu un concept.

2. Protagonistii

Elaborarea mesajului nu ramine independenta de tipul de relatii
sociale in care se afla prinsi cei doi protagonisti; o serie de structuri
lingvistice vor fi determinate In mod obligatoriu de natura acestor relatii
(pronume, forme verbale etc.). Functiile expresiva si conativa ale limbii
dirijeaza intr-o masura Insemnatd organizarea mesajului sub acest aspect.
Vorbitorul 1si gindeste si structureaza enuntul lingvistic in functie de
destinatar, de conditia lui socio-lingvisticd; acelasi vorbitor comunica
intr-o anumitd maniera intr-un mediu lingvistic academic si intr-un alt
chip intr-un mediu familiar, in unul urban sau in unul rural, intr-un cerc
de prieteni sau intr-un grup de necunoscuti s.a.m.d. Cu alte cuvinte,
structura de adincime a mesajului este determinata de planul de referinta
al realitatii obiective, dar structura lui de suprafatd si mai ales dimen-
siunea lui stilistica este determinatd de emitator, pe de o parte, de luarea
in consideratie a destinatarului, pe de alta. Acesta din urma, pe linga con-
ditionarile pe care le introduce in procesul de comunicare prin sfera
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sociald in care se afld inscris, mai dirijeaza organizarea enuntului si din
punctul de vedere al sensului in care emitatorul tinde sa-1 influenteze.

Nivelul cultural, sau mai exact specificul orizontului cultural al
protagonistilor, ca si elemente tinind de temperament si inteligenta sint,
de asemenea, conditii care modeleaza mesajul, pe de o parte, si care, pe
de alta, il fac descifrabil, integral sau partial, sau il fac indescifrabil.

Prin decodificare, in mod ideal, receptorul unui mesaj ar trebui sa
»perceapd” si sd inteleagd in intregime, prin intermediul gindirii, compo-
nente ale planului referential care a provocat mesajul, care se afla in
structura de adincime a mesajului.

Este de la sine inteles ca diferenta de cultura sau chiar numai de
experientd de viatd individualizeaza reprezentarea ,,obiectului” din
planul de referinta spre care trimit semnele lingvistice alcatuitoare ale
mesajului. Diferentele sint anulate total numai cind protagonistii se afla
in prezenta aceluiasi plan de referinta, concretizat in persoana a Ill-a, ca
intr-un enunt precum: ,,Acesta este pinul lui Pirandello”. Diferentele
cresc, putind conduce chiar la nerealizarea comunicarii, cind obiectul —
persoana a I1I-a a comunicérii — 1l constituie un element abstract.

Dificultatile realizarii depline a comunicarii, rezultind din necon-
cordanta intre codificare si decodificare, deriva, pe fondul unei diver-
sitati de experientd de viatd si de culturd, din chiar structura faptului de
limba, in raportul — adesea de contradictie — dintre conotatia si denotatia
semnului lingvistic, a enuntului. Denotatia este un instrument al functiei
denotative a limbii, prin care se dezvoltd si dezvaluie relatia dintre un
semn lingvistic si referentul sdu; denotatia implica o relatie de denumire.
Conotatia unui semn lingvistic implica, pe lingd determindrile contex-
tuale, in constituirea semnificatiei, alte determindri izvorind din expe-
rienta de viatd a locutorului, din starea lui emotionald In momentul ela-
borarii §i comunicarii mesajului. Opozitia dintre denotatie si conotatie,
stind 1n strinsd legdturd cu relatia dintre individual si social (denotatia
descrie sensul unui termen ca obiect al consensului unei comunitati
lingvistice; conotatia reprezintd ceea ce semnificatia are particular la un
individ vorbitor sau la un grup de indivizi din interiorul unei comunitati
lingvistice), se neutralizeazd tocmai prin caracterul specific al functio-
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narii limbii: cufundarea particularului in general, a fenomenalului in
esential, a concretului-material in abstract-ideal. In planul constiintei se
produce o triere a trasaturilor, lasindu-se la o parte cele necaracteristice
tocmai din punctul de vedere al raportului dintre social si individual.
[,,Limba — spune K. Marx — este constiinta reald, practica, existentd si
pentru alti oameni si numai astfel existenta si pentru mine insumi’].

3. Circumstante

Circumstantele (de loc, timp, mediu, de canal — scris sau oral etc.)
in care se desfasoara procesul de comunicare pot avea un rol decisiv in
codificarea si mai ales in decodificarea mesajului.

Orice enunt lingvistic trebuie interpretat in contextul, lingvistic si
extralingvistic, in care el a fost emis. Contextul completeazd goluri
ramase 1n structura enuntului considerat izolat. Secventa ,,A sters-0.”, de
exemplu, isi dezvaluie unul din mai multele intelesuri posibile, virtuale,
numai in functie de contextul in care este inseratd de locutor: sau in re-
latie cu intrebarea ,,Unde-i Mircea ?”, sau in relatie cu o alta: ,,A sters
Mircea tabla ?”, sau in legatura cu o anumita intonatie sau mimicd, cu o
anumitd grafie etc. sau cu elemente legate de locul si timpul desfasurarii
procesului de comunicare si in legiturd cu care emititorul gaseste
superfluu sd mai dea indicatii. Nereceptarea unuia din aceste elemente
contextuale duce la denaturarea sensurilor si, Tn consecintd, la de-
formarea informatiei primite de receptor, putindu-se ajunge pind la ne-
realizarea comunicarii.

Mesajul mai este adesea denaturat de conditiile transmiterii sale;
in transmiterea pe cale scrisa, grafia poate fi in parte ilizibila, hirtia poate
fi distrusd in anumite puncte; in transmiterea orala, particularitati sau de-
ficiente de pronuntare ale locutorului, sau de auditie ale interlocutorului,
distanta dintre protagonisti, interventia unor zgomote mai puternice pot
provoca alterarea enuntului. In toate aceste cazuri, receptorul poate
reconstitui din parti intregul, intre altele, pe baza principiului
redundantei in limba, daca el are o cunoastere perfectd a limbii si a
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specificului functionarii ei. In sine un plural, numeralul doi conduce la
refacerea secventei doi mogi, receptata ca doi mog; pluralele ei si au fost
orienteazd reconstituirea enuntului Ei au fost imprastiati, dintr-o varianta
alteratd Ei au fost impragstiat sau Ei au fost imprastia... etc.

Pe fondul caracterului specific al unei limbi, principiul redun-
dantei, in strinsd legaturd cu principiul gradului de probabilitate de
aparitie a unui semn lingvistic Intr-un enunt finit §i, in consecintd, cu
gradul de previzibilitate a aparitiei lui, permite receptorului sd umple
goluri ale enuntului dupa receptarea Iui sau chiar In momentul emiterii,
venind eventual in ajutorul emitatorului.

(3). Ipostazele limbii

In structura eterogena a limbajului uman, F. de Saussure distingea
cele doud componente fundamentale: /imba si vorbire; ceea ce a fost,
insd, pentru lingvistul genevez, la inceput, o distinctie necesard pentru
delimitarea sferei de investigatii proprie teoriei generale a limbii, a de-
venit mai tirziu o problema majora a lingvisticii, interesind insasi esenta
si mecanismul de functionare a limbajului.

Conceptele de limba si vorbire reflecta In conceptia lui Saussure si
a lingvisticii postsaussuriene doud modalitati de existenta si manifestare
a limbajului uman in general si, mai ales, a limbajului specific unei
comunititi socio-lingvistice. intre ele raportul e dialectic, un raport intre
doud componente ale unei unitéti, care se implicd in mod reciproc, fara a
se confunda, care se opun fara a se elimina, care se neagd discret si crea-
tor. E un raport care se inscrie si se desfasoara intre coordonatele altor
raporturi: social-individual, esential-fenomenal, ideal-material, pasiv-
activ, sincronie-diacronie si pe fondul complexului de relatii /imbaj-
gindire-societate.

Facultate umana complexa si totodata institutie sociala de caracter
particular, limbajul articulat Inseamna:

1. desfasurarea unor asociatii psihice:
e intre un obiect din realitate §i un concept,
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e intre un concept si o imagine acustica,
e intre o imagine acustica si o imagine auditiva;
2. desfasurarea unor procese anatomo-fiziologice:

e realizarea unor complexe sonore, purtitoare de sens,

e perceperea unor complexe sonore, purtatoare de sens.

De aici se intelege ca o facultate umana, /imbajul, in abstracto, nu
existd sau nu intereseaza lingvistica. Limbajul existd (si intereseazi) ca
produs social, functionind social, ca instrument de comunicare in inte-
riorul unei anumite comunitdti socio-lingvistice, care 1i conditioneaza
specificul. Limba si vorbirea sint tocmai doud ipostaze, doud moduri de
a fi, fundamentale, care fac din /imbaj o realitate si nu doar o insusire, fie
si definitorie, a omului; din aceastd din urma perspectiva intereseaza
psihologia, nu lingvistica.

Raportul dintre /imba si vorbire 1-a conturat insasi istoria devenirii
limbajului uman. Vorbirea a apropiat (si apropie) oamenii intre ei in ten-
tativa (derivind din necesitate) de informare asupra unor evenimente din
realitate, fapte de experienta etc. Limba a facut (si face) posibila comu-
nicarea, intelegerea, apropierea intre oameni si stabilitatea relatiilor.

Limba este ipostaza sociala a limbajului, instrument si produs al fa-
cultatii umane lingvistice mostenite, al gindirii si al unei anumite societati,
cu date istorice, etno-psihice si de civilizatie specifice, care o diferentiaza
de alte societdti uman-istorice. Din aceasta perspectiva, limba se releva ca
unul din axele centrale ale unitdtii nationale si de diferentiere intre co-
munitati-natiuni.

Dezvoltindu-se in sfera general-umanului, limba este produsul
social-istoric al unei comunitéti lingvistice interioard membrilor colec-
tivitatii, dar independentd de vointa individuala a fiecdruia in parte,
obiectiva si obiectivindu-se in procesul de comunicare individuala, prin
care constiinta revolugionard a vorbitorului se confunda cu constiinta lui
sociala.

Limba are existenta si esentd sociala, fiind, de aceea, marcat con-
ventionald; este pasiva si referentiald (in sensul de plan de referintd). Ea
este sociala in doud sensuri:
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a. e un ansamblu de semne, polivalente, cu semnificatii virtuale,
constituite istoriceste, in procesul de dezvoltare materiald si
spirituala a unei colectivitati umane;

b. e aceeasi pentru toti membrii unei aceleiasi comunitati socio-
lingvistice, pe care-i serveste in mod egal in realizarea co-
municarii. E un ansamblu de semne si de relatii, virtuale, intre
semne, trecute din sfera naturalului In cea a conventionalului si
impunindu-se ca atare individului vorbitor, care primeste limba si
o invatd. Limba este aceeasi pentru toti membrii unei comunitati
lingvistice, dar nu toti o ,,posedd” 1n egald masura: ,,.Limba nu este
completd in niciunul [individ], ea nu existd perfect decit in
masd™’. Ca tezaur pasiv, ,,inventar” complet de semne si de relatii
intre semne, limba existd numai la nivelul Intregii comunitati, ca
esentd psiho-intelectuala: ,,Limba exista in colectivitate sub forma
unei sume de amprente in fiecare creier, aproape ca un dictionar
ale carui exemplare au fost toate impdrtite intre indivizi™'.

Gradul de cunoastere, de ,,posedare” a limbii de catre indivizii
vorbitori std in legaturd direct proportionald cu nivelul lor de culturd;
aceasta, mai ales in ceea ce priveste ansamblul de semne; chiar daca nu
ramin cu totul indiferente la orizontul cultural si la nivelul de instructie al
subiectului vorbitor, relatiile dintre semne, fiind virtuale si constituind o
componentd de adincime a limbii §i esential definitorie, sint intr-o
masurd mult mai mare cunoscute de catre membrii unei comunitati
lingvistice.

Acesta e modul de existentd sociala si de relevare a esentei sociale
a limbilor nationale; ele exista in §i prin comunitatea respectiva si prin
membrii ei considerati individual, dar sint exterioare vorbitorului, vointei
si inteligentei sale. Cu o existentd si cu o istorie anterioard vorbitorului si
oricarui act lingvistic pe care acesta il desfasoard, /imba 1si dezvaluie
esenta sociald, ca dimensiune activ-referentiald in procesul comunicarii.
Prin caracterul ei ideal-psihic — ansamblu de seme care asociazd unui

30 F. de Saussure, 1967: 30; in editia romaneasca, 1998: 39 (n. ed.).
31 F. de Saussure, 1967: 38; in editia roméneasca, 1998: 44 (n. ed.).
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concept 0 imagine acusticd, asociatie motivatd istoric §i conven-
tionalizatd — limba ,regleazd” comunicarea prin situarea fenomenalului
sub semnul esentialului; emiterea si receptarea mesajului se socializeaza
in spatiul corelatiei dintre imaginea auditiva — abstractizare si esen-
tializare a realitatii fluxului sonor (emis si perceput) si concept — abstrac-
tizare si esentializare, prin gindire, a unor componente ale realitatii,
obiect al informatiei.

Vorbirea este ipostaza individuald a limbajului, componenta funda-
mentald reprezentind actul lingvistic concret si desfasurindu-se in sin-
cronie. Rolul individului vorbitor este esential; el este elementul activ care
transforma virtualitdtile de la nivelul limbii in realitdti. Cind actul
lingvistic se desfasoara in scris, componentele din planul limbii devin
chiar ,tangibile”. Ceea ce existd implicit, la modul psihic-ideal, devine
explicit, prin latura materiald, care nu e unica, dar e dimensiunea rele-
vantd, definitorie pentru vorbire.

In functionarea limbajului, limba implicd o asociatie bilaterala de
naturd psihicd, intre un concept si o imagine acustica. Vorbirea este mai
complexd, implicind, pe lingd o serie de asociatii psihice, o alta serie de
procese anatomo-fiziologice. Fiind un act individual, derivind din
intentiile subiectului care intrebuinteazd /limba, vorbirea implica, 1n
primul rind, stabilirea unor asociatii intre obiecte din realitate si concepte
corespunzatoare. Desfasurindu-se intre niste coordonate pe care limba —
subiacentd — i le impune, vorbirea se realizeaza prin complexe sonore
sau grafice, emise si receptate, purtatoare ale unor sensuri voite §i cons-
tituite Tn mod individual, receptate si intelese in mod individual. Mai ales
din punctul de vedere al receptarii (situatia este valabild, insa, si la
emitere), raportul dintre /imba (domeniu al pasivitatii) si vorbire (do-
meniu al activitdtii) implica o dinamica a reducerii perceptiilor auditive
la imagini acustice si a reprezentarilor si ideilor particulare, individuale,
despre obiecte din realitate, la concepte.

Componente Intr-o permanenta relatie de interdependentd, in dia-
cronie — practica vorbirii este conditia fundamentald pentru constituirea
si dezvoltarea asociatiei dintre concept §i imagine acusticd — §i in sincro-
nie — /imba, prin unicitatea acelorasi asociatii face vorbirea inteligibila si
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eficientd —, limba si vorbirea se apropie pind la a face imposibila dis-
tingerea lor in desfasurarea unei asociatii psihice care suprapune latura
materiald si cea ideald a limbajului: asociatia dintre imaginea acustica, cu
esentd pasiva In constiinta sociald a membrilor unei comunitati, si per-
ceptia auditiva (sau vizuald) a unui flux sonor (sau grafic). Prin acest
proces mai ales, vorbirea este individuala si sociala in acelasi timp.

Daca 1n ceea ce priveste ansamblul semnelor lingvistice,
ninventarul” lor, limba i vorbirea se afla in raporturi de cuprindere, de
includere: vorbirea se inscrie in sfera mai ampla a limbii, 1n privinta rela-
tiilor dintre semne si a realizarii semnificatiilor finite, cele doud ipostaze
ale limbajului uman se situeaza in raporturi de conversiune: in sfera
limbii, relatiile dintre semnele lingvistice sint virtuale si tot virtuale sint
si semnificatiile; in sfera vorbirii, relatiile dintre semne devin reale:
semnele lingvistice se asociazd In combinatii mai mult sau mai putin
complexe; prin aceste combinatii se dezvoltd semnificatia fiecarui semn
in parte si a enuntului in ansamblul sau. In acest proces, limba se revela
ca domeniu al memoriei, iar vorbirea, domeniu al creativitatii. in vorbire,
prin transformarea relatiilor virtuale in relatii reale, si, o data cu aceasta,
in constituirea semnificatiilor, creativitatea individului vorbitor intervine
in mod decisiv. Este aceasta si zona in care vorbirea poate Tmpinge
inainte dezvoltarea /imbii, fie prin depasirea unor limite pe care limba —
prin semnificatiile virtuale ale semnelor — le impune, fie prin regula-
rizarea unor relatii nu indeajuns de clar organizate in sfera virtualului.

*

Lingvistica postsaussuriana a transformat opozitia /imba-vorbire
intr-un cadru teoretic luat ca baza pentru interpretarea altor probleme de
functionare a limbajului, trecind totodatad la o serie de reformulari ale
acestei unitati bipolare, atit sub aspect terminologic — cel mai frecvent —,
cit si sub cel al interpretarii conceptelor.

Trubetzkoy si, in general, scoala lingvistica de la Praga, in
ansamblu, insereaza in opozitia limbda-vorbire studiul sunetelor: fonetica
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studiaza sunetele vorbirii, din punctul de vedere al caracteristicilor lor
articulatorii si fizice, In timp ce fonologia descrie ,,sunetele” limbii, din
punctul de vedere al functionalitatii lor, studiaza, adica, fonemele.
Inscriindu-se pe aceeasi linie si, in acelasi timp, in sfera raportului dintre
general si particular, Emanuel Vasiliu asimileaza opozitiei limbda-vorbire
opozitia invariantd-variantd, limba este un ansamblu sistematic de
invariante, a cdror trasaturd definitorie este pertinenta, n timp ce
vorbirea ar fi o suma infinitd de variante.

R. Jakobson si A. Martinet propun o altd dihotomie: cod-mesaj,
concomitent cu o situare a discutiei in cadrul relativ limitat al procesului
de comunicare. Din aceastd limitare a investigarii fenomenului lingvistic
deriva si incapacitatea termenilor §i a conceptelor propuse de a patrunde
in adincimea esentei si a functiondrii limbajului uman. Termenul cod isi
inchide semnificatia n ideea respectarii, In sincronia procesului de co-
municare, a unei conventii privind asociatia, specificd limbii-fenomen
social, dintre imaginea acustica si concept, asociatie care trebuie sa func-
tioneze perfect atit la polul emitatorului, cit si la cel al receptorului. In
acelasi timp, termenul opus, mesaj, este prea concret legat de caracterul
informational al semnului lingvistic spre a permite ridicarea la un nivel
de abstractizare superior, numaidecit necesar intelegerii limbajului uman
in toatd complexitatea sa.

Dezvoltind opozitia paradigmatic-sintagmatic, mai mult sub-
inteleasa 1n conceptia lui Saussure (vorbirea se dezvoltd in plan sintag-
matic, avind aici caracter combinatoriu, in timp ce limba, care dispune
cel mult de o serie de combinatii fixe, echivalind, in ultima instanta, tot
cu niste semne lingvistice, doar mai complexe, se situeaza in plan para-
digmatic), Intre coordonatele sistemului sau lingvistic-filozofic, al carui
ax organizator este timpul, G. Guillaume concretizeaza raportul limba-
vorbire intr-o opozitie lexic-sintaxd, care se desfdsoara tocmai pe scara
timpului. In sfera limbii se situeaza unitatile lexicale, in sfera vorbirii,
structuri sintactice. In sistemul limbii, unititile lexicale ocupa anumite
pozitii; In procesul de comunicare, vorbitorul le situeaza, in organizarea
frazei, intr-o serie de opozitii. Raportul dintre limba si vorbire e un raport
temporal, in interiorul caruia unitdtile potentiale de la nivelul limbii
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devin unitati reale, ,,de efect”, la nivelul vorbirii; asadar, daca /imba
apartine trecutului, vorbirea apartine prezentului.

Prin introducerea conceptelor de competenta si performanta, gene-
rativismul american, promovat de N. Chomsky, reformuleaza, in unele
privinte in mod esential, teoria saussuriand, mai ales 1n zona ei cea mai
vulnerabila, domeniul sintactic, adica al relatiilor dintre semne.

Competenta, mai mult decit un inlocuitor al conceptului de /imba,
este 0 componentd esential-definitorie a acestui aspect social si ideal al
limbajului uman. Prin aceasta dimensionare, Chomsky, pe de o parte,
aduce in planul limbii nivelul sintactic, situat de Saussure in planul vor-
birii, iar, pe de alta, inlocuieste caracterul de pasivitate (care ar fi specific
limbii, domeniu al memoriei, in viziunea lui Saussure) cu cel de crea-
tivitate. Competenta este ansamblul posibilitatilor fiecirui membru al
unei comunitati socio-lingvistice de a construi si de a recunoaste un
numar de fraze corecte, de a le identifica sensurile. La modul ideal, com-
petenta comuna tuturor subiectilor vorbind aceeasi limba reprezinta acea
limba.

Performanta este actualizarea competentei;, este modul in care
vorbitorul utilizeaza ,,regulile care leagd semnele de interpretarea lor se-
manticd” §i care, adunate In sistem, constituie competenta. Cu alte
cuvinte, performanta este manifestarea reala a competentei virtuale a su-
biectilor vorbitori si care depinde (ca si vorbirea, din conceptia lui
Saussure) de o serie de factori precum memoria vorbitorului §i a in-
terlocutorului, atentia, mediul socio-cultural etc.

Privite dintr-o perspectiva saussuriana, competenta (corespunzind
limbii) Inseamnd totalitatea relatiilor virtuale specifice unei limbi sté-
pinite doar partial de catre indivizii vorbitori, considerati individual,
,posedate” in intregime numai la nivelul colectivitétii Tn ansamblu, iar
performantd Inseamna totalitatea relatiilor realizate, de catre individ sau
de catre masa de indivizi vorbitori. Spatiul de existentd a competentei si
de manifestare a performantei este fraza.
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Scoala glosematica propune, prin Hjelmslev, o altd opozitie, intre
schemd $1 uzaj, situata intre coordonatele teoriei formaliste despre limba.
Mergind mai departe decit Saussure, lingvistul danez considera ca limba
nu-i altceva decit forma; continutul insusi (substanta, in terminologia sa)
este manifestare a formei in interiorul materiei. In cadrul acestei teorii,
schema se defineste prin natura sa pur formald; un ansamblu de relatii
(paradigmatice si sintagmatice) intre elemente ale limbii, independente
de sensul si realizarea lor fonetica. Uzajul este modul de manifestare a
acestor unitati, sub aspect semantic si fonic. Hjelmslev va merge inca mai
departe cu reformularea teoriei lui Saussure introducind in discutie un al
treilea concept, cel de norma. In tricotomia propusa: schemd-norma-uzaj,
norma reprezintd o abstractizare in raport cu uzajul; ea este ansamblul tra-
saturilor distinctive care permit, in manifestarea concretd a schemei,
diferentierea unittilor lingvistice intre ele. Inteles astfel nivelul fonetic al
combinatorii, in silaba; in planul normei, prin trasiturile sale distinctive,
in raport cu alte foneme: este o consoana vibranta; in planul uzajului, se
caracterizeaza prin ansamblul trasaturilor sale fizice, distinctive si non-
distinctive: vibranta, sonora, alveolara etc.

Interpretarea tricotomica a organizarii i functionarii limbajului o
va dezvolta si aprofunda mai ales romanul E. Coseriu, care publicd in
1952, la Montevideo, studiul Systema, Norma y Habla (Sistem, normd §i
vorbire).

Considerind distinctiile de acest fel justificate mai mult meto-
dologic — 1n realitate existd numai limbajul uman articulat, unitar si indi-
vizibil, in stare de activitate —, E. Coseriu, dupa ce supune unui examen
critic conceptia lui Saussure si o serie de idei dezvoltate ulterior (la
Hjelmslev, Martinet, Brendal), intreprinde o descriere complexd a
fenomenului lingvistic, situindu-1 in perspectiva raportului dintre limba
si vorbitor (si el privit ca entitate individuald sau colectiva si n raport cu
societatea), dintre limba si constiinta lingvistica a vorbitorului.
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In modul de a concepe limbajul, E. Coseriu il urmeazid pe
Humboldt. Adevarata esentd a limbajului este o esentd verbala, adica
limbajul este activitate. Limbajul nu este ergon — un produs static —, ci
energeia, are esentd dinamicd, este o activitate creativa liberd. Limba nu
este un sistem inchis in sine, intrebuintatd in limbaj ca un obiect dat, o
unealtd preexistentd. Limba este suma posibilitdtilor de a vorbi acea
limba, 1n parte realizate deja, in parte urmind a se realiza. Limba este in-
semnul unei maxime libertéti a omului si, prin aceasta, a esentei sale de
umanitate.

In aceastd intelegere, vorbirea din termenii lui Saussure nu este
numai actualizarea de naturd individuala a limbii de natura sociala, ci
dezvoltarea, real-izarea diferitelor posibilitati oferite de limba.

Actul lingvistic este In orice moment repetare si creatie; o limba
nationala ofera vorbitorului o serie de elemente spre cunoastere si, in
acelasi timp, o serie de posibilitati de a le intrebuinta. Vorbitorul se afla,
de aceea, mereu prins intre libertate si constringeri, intre ceea ce stie si
ce poate, intre ce vrea §i ce se poate. Ca facultate umana, limbajul se
mosteneste, dar ca limba nationald se deprinde a se crea in permanenta.
Din aceasta perspectiva, individul vorbitor se afld in pozitii diferite in ra-
port cu limbajul, in functie de gradul de abstractizare in interpretarea
(cunoastere si intrebuintare) pe care el o da limbii nationale, in strinsa
legatura cu nivelul sau cultural si de instructie, cu mediul social in care
se face comunicarea, cu stadiul de dezvoltare a limbii insasi.

Cele trei ipostaze ale limbajului: sistem-normda-vorbire reflectd, in
consecintd, concomitent trei dimensiuni implicite ale unei limbi na-
tionale (si, prin extindere, ale limbajului in general), trei modalitati de
interpretare de citre vorbitor a limbii, trei situatii in care el se poate afla,
in sfera diferitelor raporturi: individual-social-particular-general, feno-
menal-esential, libertate-constringeri, inovatie-traditie, creatie-repetare.

E. Coseriu isi reprezintd grafic teoria prin trei patrate care se
includ intr-un sens care corespunde gradelor de abstractizare ce dife-
rentiaza cele trei ,trepte” ale interpretarii limbajului in (si prin) actul
lingvistic:
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A B

Patratul cel mare, ABCD, corespunde vorbirii (hablar), repre-
zentind realizarile lingvistice concrete, in comunicarea orald sau scrisa.

Patratul al doilea, abcd, corespunde normei (norma) si reprezinta
un prim grad de abstractizare in interpretarea limbajului in (prin) actul
lingvistic; se elimina ,.,tot ceea ce in vorbire se prezintd absolut inedit, ca
variante individuale, ocazionale si momentane”, se pastreazd numai
»aspectele comune constante in actele lingvistice concrete si in modelele
lor. «Norma» contine numai ceea ce in vorbirea concretd este repetitie a
modelelor anterioare”.

Ultimul patrat, a'b'c'd’, corespunde sistemului (sistema); el repre-
zintd un al doilea grad de abstractizare, prin care se retin numai opozitiile
functionale, invariantele, eliminindu-se ,,ceea ce in normda e simpla obis-
nuintd, traditie constantd, element comun vorbirii unei comunitéti luate
in consideratie, dar fara valoare func§ionalé”33; se elimind adica
variantele determinate contextual sau cultural sau socio-cultural.

Dar in ce plan se fac (sau existd) aceste abstractizari? Si cine inter-
preteaza limbajul ?

Interpretarea limbajului implica procesul de abstractizare. Pina la
un punct aceasta este realizatd de orice vorbitor Tn momentul emiterii
unui enunt lingvistic si de orice interlocutor in momentul receptirii. in

32 E. Coseriu, 1971: 80; in editia romaneasca, 2004: 97 (n. ed.)
3 E. Coseriu, 1971: 81; in editia romaneasca, 2004: 98 (n. ed.).
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ansamblul sau, interpretarea o realizeaza lingvistul, vorbitor si totodata
interlocutor ideal; el ambitioneaza o constientizare absoluta a fiecarui act
lingvistic considerat in amindoua sensurile, al emiterii si al receptarii.

In conceptia lui E. Coseriu, sistemul este un complex de opozitii
functionale, o ,,retea de functiuni”, care se constituie in conditii, In posi-
bilitati oferite comunicarii lingvistice: ,,Sistemul este un ansamblu de
posibilitdti, de coordonate care indicd drumuri deschise si drumuri
inchise; poate fi considerat un ansamblu de ,,impostéri”, sau, mai bine
zis, un ansamblu de libertati, admitind realizari infinite si impunind o
singurd exigentd; sa nu fie afectate conditiile functionarii instrumentului
lingvistic; mai mult decit imperativa, natura sa e consultativa™*,

In activitatea lingvistica, sistemul este subiacent si normei, si
vorbirii. In dicotomia saussuriana, amindoui aceste din urma ipostaze re-
prezinta realizarea practicd a sistemului, deci vorbire (parole). In acelasi
timp, insd, aga cum apare la A. Martinet, intrucit se manifesta si ca abs-
tractiune §i Intrucit este implicitd actelor concrete de vorbire, norma s-ar
apropia de conceptul de /imbd, din teza lui Saussure. In alti termeni,
norma ar fi vorbire pentru sistem, i limba pentru vorbirea individuald.
Vorbitorul comun nu cunoaste in mod explicit sistemul, dar il poartd cu
sine; pentru el, constientizarea sistemului o realizeaza norma. Dar norma
poate sa fie la fel de necunoscuta vorbitorului, in care caz el se inscrie
intuitiv, subconstient in sistem, realizindu-1 in vorbire in modul sau par-
ticular, nedirijat. R&minind subconstient in sistem, el, vorbitorul, poate
contrazice norma. Se Intimpld asa in mod frecvent in limbajul copiilor si
in intrebuintarea unei limbi stréine, intr-o prima faza de cunoastere.

* E. Coseriu, 1971: 82; termenul ,,impostiri” este o adaptare a unui
termen italian; in editia roméneasca, 2004: 100: ,,Sistemul este ansamblu de
Poate fi considerat ca ansamblu de ,,impuneri”, dar, de asemenea si chiar mai
bine, poate fi considerat ca ansamblu de libertati, dat fiind cd admite infinite
realizari si pretinde numai sd nu fie afectate conditiile functionale ale
instrumentului lingvistic; el are, mai degraba, un caracter consultativ decit
LHimperativ”’ (n. ed.)
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In limba romana, de exemplu, ca si in alte limbi, de altfel, in struc-
tura temelor de prezent indicativ si imperfect verbele prezintd aceeasi ra-
dacind (cu eventuale alternante): cint-cintam, merg-mergeam, Vin-
veneam etc. Situind, prin analogie, verbul a fi in acest sistem flexionar,
copiii ajung sd conjuge eu sinteam... ,Eroarea” nu se va repeta mai
tirziu, cind copilul va lua cunostinta, prin cultura si instructie, de norma,
care scoate acest verb din sistemul verbelor regulate, pentru a-1 introduce
intr-un sistem propriu de conjugare: sint-eram.

Asadar, norma este situata intre sistem si vorbire de o anumita tra-
ditie socio-culturald, cu rolul de a limita libertatile pe care si le ia in-
dividul vorbitor in aplicarea sistemului. Pozitia subiectului vorbitor fata
de sistem §i norma este contradictorie: sistemul ii oferd posibilitati si
libertati multiple, teoretic nelimitate, in timp ce norma ii impune cons-
tringeri. Prin aceasta, vorbitorul se afla in situatia pictorului in raport cu
pinza si culorile avute la dispozitie: ,,pictorul nu poate, pictind, sd iasa
afara din dimensiunile pinzei si nu poate folosi decit culorile pe care le
are; dar In marginile pinzei si in intrebuintarea culorilor pe care le are, li-
bertatea lui expresiva este absoluta™.

Norma se situeaza atit in planul constiintei, cit si In vorbirea reala.
Ea este virtuala si reald n vorbire. Poate fi cunoscuta sau ignoratd, accepta-
td sau respinsd. Intuind sistemul mai mult decit vorbitorul comun, marii
scriitori sfarima norma, relevind posibilitati de expresie ,ascunse” ale
limbii; asa au facut Dante, Cervantes, Gongora, Eminescu, Shakespeare
etc.

Norma este 1n acelasi timp interpretare (o interpretare) a siste-
mului si abstragere din vorbire. Reprezintad echilibrul fragil si imperfect
(datoritd dinamismului limbii si caracterului marginit al cunoasterii) al
sistemului la un moment dat pe care aspira sa-l reprezinte §i o zond in

35 E. Coseriu, 1971: 82; in editia romaneascd, 2004: 100: ,,pictorul nu
poate s renunte la pinza si nu poate folosi culori pe care nu le are, dar, n cadrul
limitelor impuse de pinza si de culorile de care dispune, libertatea sa de
exprimare este absoluta” (n. ed.).
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care vorbirea si sistemul se intilnesc; dirijeaza posibilitatile oferite de
sistem, restringe libertatile manifestate in vorbire. Tinzind spre sistem,
prin latura ei virtuala, si spre vorbire, prin latura ei reald, norma este
,materializarea” constiintei sociale in actul lingvistic.

Prin natura ei de interpretare a sistemului, norma tinde si se
impuna (si este impusa de lingvisti, prin diverse instrumente: gramatici,
dictionare, indreptare etc.) ca normda generala (luind numele de /imba
literara), ce trebuie respectatd in mod constient. Prin natura ei de abs-
tragere din vorbire, norma se impune ca model conditionat de o anumita
comunitate socio-lingvisticd, relativ restrinsa, de traditiile comunicarii in
interiorul ei; este vorba atunci de norme colective, specifice diferitelor
stiluri: stiintific, publicistic, familiar etc. in procesul activ al comunicarii,
este mai frecvent ignoratd norma generald; normele colective (stilistice)
sint in general respectate. In oricare din situatii, insa, vorbirea este, din
punctul de vedere al vorbitorului, interpretare a sistemului, cu sau fara
cunoasterea si respectarea normei, si nu realizare a normei. in acest pro-
ces de realizare concretd, prin vorbire, a sistemului, individul vorbitor,
chiar supunindu-se unor ,,reguli”, chiar urmind o serie de modele impuse
de norma generala sau (si) de norme particulare (colective, stilistice),
ajunge sa-si creeze i 0 norma a sa, individuald, caracterizatd printr-un
numar de constante care-i definesc originalitatea indiferent de impre-
jurdrile comunicarii. Dincolo de aceastd norma individuala se dezvolta
apoi realizdrile ocazionale, proprii momentului comunicarii, actele de
vorbire, in cel mai 1nalt grad concrete si individuale.

Prin prisma interpretarii lui Coseriu, limbajul apare in toatd
complexitatea lui, determinatd de insdsi complexitatea raporturilor in
care intrd vorbitorul, si de Tmpletirea dimensiunii statice cu cea dinamica.
In esenta ei, teza lui Coseriu nu se opune radical conceptiei lui F. de
Saussure, ci mai mult o adinceste, o expliciteazi si o nuanteaza. Intre
ipostaza abstractd, limba (sistemul, intr-o echivalentd imperfectd), si cea
concretd, vorbirea (vorbirea concretd, la Coseriu, in aceeasi echivalenta
imperfectd), Coseriu introduce o a treia, abstracta si concretd in acelasi
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timp, norma, care, la rindul ei, dezvolta alte doud laturi, una sociala
(norma generala si, adaugam noi, normele stilistice) si alta individuala
(norma individualad). El insusi 1si priveste la un moment dat teoria prin
prisma dicotomiei saussuriene, regrupind cele trei (de fapt, patru) con-
cepte 1n functie de diverse unghiuri din care poate fi considerat limbajul
uman.

Din punctul de vedere al dinamicii comunicarii, in opozitia pasiv-
activ, limbii (langue) din conceptia lui Saussure 1i corespunde sistemul,
retea de opozitii functionale, pertinente, ,,ansamblu de posibilitati”; vor-
birii (parole) 1i corespund norma (sociald si individuald) si vorbirea
concretd.

In interiorul opozitiei social-individual, limba corespunde siste-
mului si normei sociale, iar vorbirea, normei individuale $i vorbirii
concrete.

Din perspectiva opozitiei abstract-concret, Coseriu considera ca
vorbirea (parole) coincide cu actele lingvistice concrete, in timp ce /imba
(langue) cuprinde norma (sociala si individuald), reprezentind diferite
grade de abstractizare, si sistemul. De fapt, norma este in acelasi timp
concretd si abstractd; norma individuala, apoi, std mai mult In planul
concretului.

Cind opozitia se stabileste Intre traditie si inovatie, repetitie si ori-
ginalitate expresivd, vorbirea cuprinde numai faptele concrete ale actului
lingvistic, In timp ce /imba corespunde sistemului si normei (sociale si
individuale). In ceea ce priveste norma individuald, am considera ca, din
punctul de vedere al unei limbi nationale, ea corespunde mai degraba
inovatiei.

In concluzie, esential definitorie pentru dinamica functionarii
limbajului uman este structura lui tricotomica:

1) Sistemul: un ansamblu de semne lingvistice virtuale, de relatii
functionale, de conditii oferite transformarii semnelor virtuale in
reale;
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2) Norma: un ansamblu nedeterminat de semne lingvistice reale, si-
tuate 1n relatii functionale care organizeaza, dupa diferite criterii
socio-culturale, variabile in timp, posibilititile oferite de sistem;
este imaginea de la un moment dat a sistemului;

3) Vorbirea: un ansamblu infinit de semne lingvistice realizate 1n
interiorul (si prin intermediul) unor raporturi care-si afla po-
sibilititi de constituire n sistem, dar a caror desfasurare este
dirijata de norma.

Concret, aceasta structurd se manifesta la toate nivelele, mai trans-
parent la unele (fonetic, morfologic), mai putin, la altele (sintactic,
lexical), in sincronie si in diacronie.

La nivel fonetic, de exemplu, intre alte semne lingvistice, limba
romana situeazd, in ipostaza ei de sistem, in pozitie fonemele e si i. Nu
prezinta, insa, ca in italiana, opozitia de apertura: e-e. In realizarea con-
cretd a sistemului, in vorbirea concreta, se poate, insd, intilni, in chiar
acelasi context fonic, cine, de exemplu, §i varianta ¢, si varianta ¢, (cine-
cine), dar fara rol distinctiv. Un alt exemplu. In sfera deriviarii, limba
romand poseda, la nivelul sistemului, sufixul —esc si radacini nominale,
precum student-, scolar-, muncitor-, elev- etc., oferind, in legitura cu ele,
posibilitatea dezvoltarii unor relatii de derivare. Norma limiteaza orizon-
tul acestei posibilitati, permitind constituirea semnelor studentesc, scola-
resc, muncitoresc, dar nu si elevesc. Si tot asa, permite relatia re+citi,
care duce la crearea semnului reciti, dar nu si relatia re+tusi. Relatiile
respinse de norma se pot incerca si chiar realiza in actul concret al
vorbirii; ele se situeazd atunci in cadrul sistemului, dar ramin in afara
normei.

In acest raport de opozitie a vorbirii individuale cu norma isi afla,
de altfel, punctul de plecare, daci se Intilnesc mai multi factori activi, intre
care socializarea inovatiei, procesul de modificare a normei mai intli,
ulterior a sistemului chiar, ca urmare a tulburarii accentuate a echilibrului
de moment, instabil prin definitie. In felul acesta s-a trecut de la declinarea
desinentiala din latina clasicd la declinarea prepozitionald din limbile
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neolatine. Loviturile repetate date sistemului, prin permanenta reorga-
nizare a normei, duc, in cele din urma, la transformarea lui radicala. Incepe
atunci istoria unei noi limbi, prin dezvoltarea de norme care s orienteze
treptat constituirea unui nou sistem. Acum mai ales norma se manifesta ca
abstractizare activd din planul vorbirii (e acesta procesul de constituire a
limbii literare), iar sistemul abstractizare, de gradul doi, a normei,
inteleasa, insd, mai mult ca uz (uzaj). Este aceasta si istoria limbilor ro-
manice, dezvoltate prin reconstruirea intre alte coordonate a sistemului
limbii latine.

(4) Dependenta de societate

Complexitatea limbii ca fenomen social deriva din pozitia parti-
culara in interiorul raportului cu societatea, schimbatoare in diverse etape
istorice ale dezvoltarii, si cu individul, pozitie determinatd de caracterul
ei natural si conventional in acelasi timp, mostenit si invatat, preluat,
recreat i creat.

Sub aspect biologic, se mosteneste facultatea de a vorbi, limbajul,
cu el se intra in societate. Limba, in schimb, o anumita limba este de-
prinsd, insusitd; ea este primitd de la societate. Aceasta inseamna ca
limba ca sistem de semne intr-un anumit fel organizate, cu o anumita
structurd, specifica, prin care se diferentiaza de alte limbi, este esential
sociald, Tn sensul inchiderii specificititii ei in sfera unei anumite
comunitati social-lingvistice, in timp ce limbajul, dimensiune biologica
general-umana, este asocial. Este asocial in sensul cd nu depinde de o
anumita societate umana, avind caracter universal, dar este, In mod
implicit, prin origine, social. Limbajul este o functie exclusiv umana
tocmai pentru ca aparitia sa sta in legaturd cu constituirea societatii. Este
un ,,produs” al societdtii in aceeasi masurd in care el a stimulat si con-
ditionat trecerea de la turma la ceata primitiva umana. In acest proces de
reciprocitate si simultaneitate, in preistoria omului, s-au constituit si s-a
deschis drum dezvoltarii ulterioare a proprietatilor esentiale, social-
umane, ale limbajului: caracterul vocal-articulat si rational-constient.
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Necesitatea comunicarii, provocatd de activitatea In comun, a determinat
exploatarea diferentierilor existente precum si extinderea si adincirea lor,
a determinat, adicd, articularea, prin trecerea de la un numar finit de
complexe sonore, semnificative ca atare si unitare, la un numar mereu
mai mare, tinzind spre infinit, o data cu destramarea unitatii polisemni-
ficative si sesizarea unor unitati minimale. Procesul, de durata, interesind
numeroase generatii, se desfasoara pe fondul interventiei mereu mai
congtiente a gindirii, devenitd tot mai complexa, intre fluxul sonor, con-
cret dar tinzind spre abstract, si planul semantic, desprins de concret.

Forma concretd de realizare a limbajului, activitatea reala a limba-
jului virtual, limba este produsul direct, explicit, al societatii, fie ca este
considerata in sine, ca sistem de semne conventionalizate, din momentul
in care se rupe legatura de obligativitate dintre planul expresiei sonore si
cel al sensurilor, fie cd este considerata in raport cu individul, din mo-
mentul in care acesta isi realizeaza facultatea de a vorbi. Copilul
mosteneste, prin parinti, de la umanitate, functia limbajului, dar deprinde
de la périnti, familie, scoald, intr-un cuvint, de la societate, o limba.
Nimic din structura biologica a omului, atunci cind e normala, nu-i inter-
zice accesul la o limba si nu-1 face inapt pentru niciuna din limbile
cunoscute. Copilul isi insuseste, in mod natural, limba mediului social n
sfera caruia fisi trdieste virsta deprinderii vorbirii. O demonstreaza
aceasta copiii care, din diferite motive, 1si incep viata intr-un alt mediu
social-lingvistic decit cel propriu nationalitatii parintilor. Aceasta nu in-
seamna ca o serie de elemente biologice mostenite (de natura fiziologica
sau psihicd), care tin de exercitarea facultatii vorbirii — e cazul organelor
articulatorii, aceleasi pentru toti oamenii, dar cu deosebiri anatomice si
implicatii psihologice in abitudini, care diferentiaza baza de articulatie la
diverse popoare —, nu ar influenta nici intr-un fel limba invdtata, dar
atunci se revela incd o datd rolul limbii de institutie sociald regula-
rizatoare: mediul socio-lingvistic ori ignord, ori determinad anularea
diferentelor manifestate si ,,acordarea” limbii individului la limba
comunitatii.

Diversitatea bazei de articulatie (fiziologicd si psihologicd) are
importantd majord numai cind intereseaza o Intreagd comunitate lingvis-
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tica. Dar atunci deprinderile articulatorii nu mai functioneaza ca trasaturi
individuale, ci ca mostenire generald a intregii comunititi si vor in-
fluenta, eventual in mod decisiv, limba pe care, din diverse motive, co-
munitatea si-o insuseste: o va face definitiv a sa, prin modificarea sis-
temului originar §i convertirea lui Intr-un alt sistem. Este cazul limbilor
provenite dintr-o limba originara: limbile romanice din latind, cele slave
din paleoslava etc. Acesta reprezintd primul moment fundamental din
istoria unei limbi care va ramine intr-o strinsd si permanenta legatura,
chiar daca pastrind o relativa distanta, cu istoria poporului. Cauze diferite
pot duce la disparitia unor limbi, reala sau aparentd; toate, insa, tin de
istoria comunitatii, cind un rol important poate reveni componentei po-
litice a vietii sociale. Disparitia unei limbi poate fi violenta, in cazul unor
tragedii, naturale (cataclisme) sau sociale (rdzboaie), care duc la ni-
micirea sau numai la destrdmarea unei comunitati social-lingvistice si,
implicit, la moartea limbii acelei societati. Moartea poate fi lenta, re-
zultat al unui proces de desnationalizare (dirijat sau natural). Asa se pare
ca a disparut limba dalmata, al cirei ultim vorbitor, Tuone Udaina, an-
chetat de M. Bartoli, care va da o descriere partiald a limbii, moare in
1898. O limba poate trece apoi in altele, o datd cu producerea unor
mutatii fundamentale 1n structura si istoria unor popoare care o vorbesc
si cu actiunea a o serie de alti factori, lingvistici si extralingvistici. Este
cazul latinei, devenitd franceza pe teritoriul Galiei, spaniold in peninsula
Iberica, italiand si sarda in peninsula italica si, respectiv, in Sardinia, ro-
mana in Dacia etc. In sfirsit, circumstante speciale in care se poate afla la
un moment dat o comunitate lingvistici pot determina abandonarea
limbii proprii. Asa se va fi intimplat cu limba dacilor, dominata mai intii,
apoi inlaturata de latind, instrument de comunicare mai general Intrucit
servea deopotriva pe cuceritori si pe cei cuceriti, apropiindu-i si trans-
formindu-i Intr-o comunitate unica, devenitd poporul roman. Daca a fost
fixatd in scris, o limba poate renaste, cu conditia si fie cerutd de nevoile
de comunicare ale unui grup social. S-a intimplat asa cu ebraica, iesita
din circulatia vie, in momentul destramarii unitatii poporului israelian, si
redevenitd unic mijloc de comunicare pentru o intreagd comunitate so-
ciala dupa constituirea statului israelian, Tn 1948.
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Dependenta limbii de societate, accentuatd si transparenta in pe-
rioada de formare a unui popor si a idiomului sdu, este mai atenuata de-a
lungul istoriei; aceasta, in primul rind, pentru ca ritmul de dezvoltare a
societdtii este cu mult mai rapid decit cel al evolutiei limbii. Diferenta de
ritm este o conditie fundamentald pentru asigurarea coeziunii sociale in
sincronie §i a continuitatii intre generatii. Raportul ramine, insd, in per-
manentd, de o complexitate majord, desfasurindu-se pe dimensiuni
multiple: dezvoltarea socio-economica, politicd, culturald, pe de o parte,
a societatii, constituirea limbii literare, relatiile dintre limba nationala si
limba oficiala, graiurile, pe de alta.

Procesul de constituire a limbilor literare este conditionat, prin
intermediul dezvoltarii culturale a societdtii, de dezvoltarea ei econo-
mica, sociald si politicad. Factori istorici favorabili au determinat, in
secolele XIII-XIV mai ales, o afirmare categoricd, pe plan social-politic
si economic, a Republicii florentine, urmata de o inflorire cu totul deo-
sebitd a culturii si artelor. Aceastd dezvoltare a atras dupa sine, in mod
cu totul firesc, o impunere a dialectului toscan ca baza a limbii literare
italiene. Dezvoltarea economica si politica a Nordului Italiei la inceputul
secolului al XIX-lea, apoi urmatd de realizarea unitdtii nationale,
schimba raportul de forte, atit in plan social-economic, cit si in plan cul-
tural; in consecintd, se produce o remodelare a limbii literare din pers-
pectiva dialectului lombard si a celui roman. Dezvoltarea relativ unifor-
ma a celor trei provincii romanesti, mai ales sub aspect cultural, pe fon-
dul unei unitati etnice foarte marcate, au impus colaborarea celor trei
graiuri la dezvoltarea limbii roméne literare. Unificarea politica din
1859, apoi, va accentua ritmul de desavirsire a limbii literare, pe terenul
unei dezvoltiri remarcabile a artelor romanesti, a Invatamintului si a
presei.

Dependenta limbii de societate este sensul predominant al rapor-
tului, nu si unicul insi. In conditii specifice, limba poate cuceri, in
anumite momente, un rol activ in dezvoltarea unei comunitdti sociale.
Pastrindu-si calitatea de tezaur al unei spiritualititi comune, limba a con-
servat la romani §i a dezvoltat constiinta apartenentei la unul si acelasi
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popor, asigurind rezistenta in fata vicisitudinilor istoriei, pregatind si sti-
mulind realizarea unitatii de stat.

Fenomenul poate reprezenta un proces de interconditionare
inldntuitd. In anumite imprejurdri social-politice, se instaureazi ca limba
oficiald o limba strdind, fapt ce poate incetini ritmul de dezvoltare a
culturii nationale, impiedicind totodata accesul poporului la viata po-
litica, ceea ce nu ramine fara implicatii serioase asupra dezvoltarii so-
cietatii. Istoria romanilor a cunoscut asemenea perioade. Functionarea un
timp a limbii slave ca limba oficiald nu a putut impiedica dezvoltarea
limbii romane nationale, dar a intirziat dezvoltarea culturii romanesti si
intrarea ei in circuitul culturii universale. Ritmul de dezvoltare a vietii
economice, social-politice si culturale a societatii romanesti se va
accelera o datd cu renasterea nationald, dupa inlaturarea fanariotilor si
mai ales dupa revolutia de la 1848, cind limba roména se instaureaza in
administratie, scoald, presa, literaturd. In acest raport extrem de strins
dintre limba si societate, lupta pentru apararea esentei nationale se poate
concentra la un moment dat in lupta pentru apararea limbii.

Contradictia dintre limba oficiald si limba nationald reprezintd o
consecinta a atitudinii claselor sociale fatd de limba: pe de o parte, clasa
care detine puterea economica si politicd, cu dispret pentru cultura si
limba nationala, pe de alta, clasele producétoare, care constituie poporul,
pastrator si continuator al traditiilor lingvistice §i culturale, conditie de
neinlocuit a conservarii esentei unei natiuni si a apararii existentei sale.
De aici nu rezulta ca limba ar avea caracter de clasd, cum credea N. I.
Marr, in opinia céruia revolutiile sociale sint (si trebuie sa fie) urmate de
revolutii lingvistice. Limba este o institutie sociald, dar este in cel mai
inalt grad sociald, indiferenta, adica, in esenta ei, la conflictele de clasa.
Prin functia ei esentiald, limba asigura coeziunea unei comunitati social-
lingvistice, si in diacronie, si in sincronie, asigura comunicarea intre toti
membrii comunitatii, indiferent de organizarea lor pe clase sociale.
Neaparind interesele unei singure clase, asa cum face justitia, de
exemplu, institutie sociald puternic instrumentalizata de clasa detinatoare
a puterii economice §i politice, limba nu poate fi nici modificata radical,
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nici Tnlocuitd, o datd cu rasturnarea, prin revolutie violenta, a unei
structuri sociale.

Nefiind rezultatul vointei unei anumite clase, ci al unui indelungat
proces istoric, in care rolul fundamental 1-a avut poporul in toatda comple-
xitatea lui sociala, limba a ramas in permanentd deasupra orinduielilor
sociale, conditionate direct de evolutia sau revolutia relatiilor interclase,
pe fondul dezvoltarii bazei economice a diferitelor societati.

Limbajul nu a aparut pe o anumita treaptd de dezvoltare a
societatii (si a gindirii), cum credea N. I. Marr, despre limbajul sonor, ci
s-a constituit o data cu societatea (si cu gindirea). Limbile apoi, ca produs
social al limbajului, s-au constituit diferentiat (sau diferentiindu-se)
inaintea organizarii pe clase a societtii. Prin origine, natura (mai ales prin
caracterul ei obiectiv) si prin functiile fundamentale, limba nu poate fi,
deci, obiect al actiunilor revolutionare care tintesc schimbarea ordinii so-
ciale existente. Se intelege cé este vorba de limba poporului, nationala,
nu de cea oficiala. Aceasta din urma, daca este alta decit cea nationala,
este in mod frecvent inlocuita, prin revolutii, violente sau nu, o datd cu
schimbari radicale produse in organizarea politica si sociald, determinate
de mutatiile intervenite in baza economicd. De curind, de exemplu, in
Republica Guineea, intratd de mai multi ani pe drumul dezvoltarii inde-
pendente, s-a inlocuit ca limba oficiald portugheza cu creola, limba
nationala.

O revolutie adevarata in istoria limbilor se produce in momentul
constituirii lor, prin destramarea, din motive istorice mult mai complexe,
a sistemului limbii de baza. Limba roménd s-a constituit prin revolu-
tionarea sistemului limbii latine. Si tot asa franceza, italiana etc. Dar
aceasta revolutie nu este reflexul rasturndrii unor raporturi existente in
structura unei societati, ci al constituirii unui nou popor, iar la ea au par-
ticipat toate componentele sociale, cu diferente cantitative doar.

Caracterul social obiectiv al limbii impune constringeri discrete,
dar ca si absolute, atitudinilor individuale. Individul vorbitor are o
singura libertate, aceea de a-si alege limba in care sd comunice cu
ceilalti. Dar §i aceastd alegere, de fapt, 1i este impusa, fie de mediul so-
cial In care deprinde vorbirea, fie de mediul de culturd in care se poate
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afla la un moment dat. O datd aleasd limba, el nu poate interveni in
structura ei, asa cum de-a lungul timpului au incercat o serie de filologi
(la noi A. Pumnul), din motive variate. Daca individul vorbitor nu poate
modifica in mod constient si dirijat sistemul unei limbi si nici structura
ei, el participd, insa, la acest proces, in mod subconstient si numai, in
cadrul afirmarii caracterului deplin social si obiectiv al limbii. O inovatie
individuala devine fapt de limba daca se inscrie in sensul in care limba,
in mod virtual, se indreaptd. Simtit ca atare de comunitatea lingvistica,
aceasta doar 1i acorda statut social si, prin aceasta socializare si, implicit,
obiectivizare, se ageaza intre alte inovatii care, treptat, pe neobservate,
vor produce modificari. In acest sens, un rol deosebit revine oamenilor
de culturd, scriitorilor in primul rind, care pot orienta, mai ales in
anumite epoci, dezvoltarea limbii, cu deosebire a aspectului ei literar, dar
implicit, si a intregii limbi nationale. Conditionarea ramine, se intelege,
aceeasi: inovatiile sa fie, de fapt, realizari ale unor virtualitati ale limbii,
inca nerelevate.

Mai liber, chiar de o serie de conditiondri sociale, ramine doar
limbajul poetic, dar, prin creatia literara, limba iese din sistemul
lingvistic spre a patrunde in sistemul artelor; limba isi converteste functia
de comunicare intr-o functie poeticd. Comunicarea §i cunoasterea artis-
tica se desfasoara tot intr-un cadru de conditiondri sociale, dar se afld sub
semnul individualului.

Raportul de reflectare lingvisticdA a structurilor sociale este
complex si variabil. Considerate limbile sub aspect tipologic, raportul
apare neesential; nici caracterul etnic al unei comunitati sociale, nici
tipul sdu de civilizatie si nici gradul de culturd nu determind funda-
mental, intr-un raport de la cauza la efect, structura unei limbi. De aceea,
,incercarile de a raporta anumite tipuri morfologice la anumite stadii cul-
turale sau la un anumit ansamblu de obiceiuri sint vane™®. Romana si
maghiara, de exemplu, sint doud limbi esential deosebite tipologic

3% E. Sapir, 1967: 211.
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(romana este o limba flexionara, in timp ce maghiara este aglutinanta),
dar cele doud popoare nu sint deloc deosebite sub aspectul civilizatiei si
fac parte din aceeasi rasa. Indigenii din America de Nord, In schimb, desi
apartin la patru tipuri diferite de civilizatie (vinatorii din Canada de Vest
si Alaska, crescitorii de bivoli din Plaines, indigenii din Navajos, cu o
forma de civilizatie arhaic-ritualistica, californienii din NV, cu o serie de
traditii cu totul singulare) vorbesc idiomuri care se constituie intr-un
grup lingvistic de mare unitate’’. Sistemul fonologic al bosimanilor din
sudul Africii este mult mai bogat si mai ,regularizat” decit cel al unor
limbi moderne™® s.a.m.d.

Se intelege din cele de mai sus nu ca structura unei limbi ar fi
absolut indiferentd la caracteristicile generale ale tipului de civilizatie a
unui popor sau la stadiul de cultura in care el se afla, ci doar ca raportul
nu este obligatoriu — ,,.Limba, rasa, obiceiurile nu sint In mod necesar in
corelatie, ceea ce nu inseamna ca nu sint niciodata™’ — iar atunci cind se
manifestd, rimine, in marea majoritate a cazurilor, la nivelul unor coor-
donate foarte generale, cu implicatii mai mult asupra inventarului de
semne dintr-o limba decit asupra relatiilor interne dintre semne. Raportul
se reflecta atunci mai ales in vocabular, foarte rar in structura fonetica, cu
implicatii sporadice asupra nivelului morfologic. Dar si in aceste cazuri, el
poate fi doar una din fasciculul de cauze care au orientat intr-un anumit
sens organizarea noilor sisteme lingvistice, dupa sfarimarea celor ori-
ginare. Arhaicitatea unui sistem morfologic, de exemplu, precum cel al
limbilor slave, nu-i numaidecit rezultatul reflectarii unei culturi de tip
arhaic (cum crede A. Meillet), ci mai curind al unor imprejurari istorice,
tot asa cum arhaicitatea (dintr-un anumit punct de vedere) a limbii ro-
mane, in raport cu alte limbi romanice, isi are una din cauzele principale
in izolarea geografic-istoricd a poporului care o vorbea in secolele cons-
tituirii ei.

37 E. Sapir, 1967: 209.
3 E. Sapir, 1967: 214.
% E. Sapir, 1967: 219.
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Daca anumite particularitati ale tipului de civilizatie sau ale sta-
diului de culturd nu se reflecta direct, fundamental si cu obligativitate in
structura tipologica a limbilor, acestea pot avea, insd, implicatii asupra
istoriei limbilor. Nu este exclus ca disparitia limbii dacilor sa-si aibd una
din cauze in nefixarea ei In scris, determinatd probabil de interdictii de
naturd religioasd, asemandtoare celor din cultura arhaica hindusa. lar
dacd limba roména si-a conservat latinitatea intr-un mediu lingvistic
neromanic $i mai degraba ostil, cauza trebuie cautata si in cultura popo-
rului, care a convertit latina in romana, si in anumite caracteristici etnice
ale acestuia. Si tot asa, daca limba greaca a rezistat presiunii limbii cuce-
ritorilor romani, suportul principal trebuie sd-1 fi aflat la nivelul cu
deosebire elevat al culturii elene s.a.m.d.

Cit priveste implicatiile caracteristicilor temperamentale ale unui
grup etnic asupra structurii limbii pe care acesta o vorbeste, respinse
poate prea categoric de E. Sapir: ,,Este imposibil de demonstrat cel mai
slab raport intre forma unei limbi si temperamentul national”*, ele sint
tot relative, fiind exclusa orice obligativitate, dar nu si posibilitatea mani-
festarii lor. Raportul ar putea fi unul din factorii cu o anumita pondere in
organizarea fonetica a unei limbi sau in cea sintactica.

Considerindu-I dintr-o alta perspectiva, cea a istoriei in ea insasi a
unui idiom, raportul isi reliefeaza sensul de reflectare prin limba a vietii
societatii. Fie si numai din simplul fapt al comunitatii Intre o natiune si o
aceeasi limba, aceasta din urma se constituie, mai ales prin planul ei se-
mantic, Intr-un receptacul al tezaurizarii istoriei §i spiritualitatii unei na-
tiuni. Din acest punct de vedere, deprinderea limbii inseamnd, pentru
copil, si insusirea, subconstientd, a unor coordonate esentiale ale spi-
ritului national, ale viziunii unui anumit popor despre lume si viata. ,,Dar
pe cit timp studiul principal al unei scoale rurale sau primare e limba
romana — observa cu multa claritate Eminescu —, ea este totodatd organul
prin care neamul mosteneste avutul intelectual si istoric al strdmosilor

Y E. Sapir, 1967: 213.
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lui. Copilul nu invatd numai a vorbi corect, el invata a gindi si a simti
romaneste’™".

Urmind cel mai indeaproape evolutia societatii, vocabularul este si
nivelul limbii care reflectd cel mai fidel i mai imediat atit aspecte spe-
cifice ale spiritualititii unui popor, cit si o serie de mutatii din sfera vietii
lui social-economice, politice, culturale, stiintifice, artistice. Continutul
semantic al termenilor este reprezentat nu numai de componenta no-
tionald, dar si de o anumita viziune asupra lumii, atit Tn cazul constituirii
planului de referintd din obiecte concrete, materiale, dimensionabile, cit
si atunci cind e dat de concepte abstracte. Sensul roméanescului casd nu
se suprapune peste sensul dezvoltat, in legiturd cu acelasi obiect, de
termeni din alte limbi, chineza, de exemplu, sau bosimana.

Toate modificarile survenite in dezvoltarea, materiald sau spiri-
tuald, a unei comunitati sociale se reflecta, prin vocabularul mobil, la
nivelul lexical al limbii, Intr-un proces de permanenta adaptare a acesteia
la cerintele comunicérii. O serie de termeni trec in vocabularul pasiv, o
datd cu disparitia realitatilor pe care le desemnau, devenind arhaisme.
Noi realitati impun noi termeni, neologismele, ca imprumut sau create pe
baza materialului propriei limbi. Procesul este neintrerupt, dar nu afec-
teaza structura esentiald a limbii, Intrucit nu intereseaza nici fondul
principal lexical, nici nivelul fonetic sau morfologic; aceasta se intimpla
la perioade mari de timp, si fara simtirea vorbitorilor. Nivelul fonetic al
limbii romane, de exemplu, cunoaste citeva modificari esentiale. Primele
reprezintd, de fapt, trecerea sistemului latinesc la sistemul roméanesc:
aparitia vocalelor 4 si 7, a africatelor ¢ si g, a spirantelor s, j etc. Altele
reflectd o organizare, prin selectie, dintr-un inventar bogat si eterogen de
semne, a sistemului fonologic al limbii romane literare. De-a lungul isto-
riei s-a modificat structura fonetica a cuvintelor, dar nu si sistemul fono-
logic al limbii.

41 Limba si nationalitate”, in vol. Mihai Eminescu despre culturd si artd,
lasi, Editura Junimea, 1970, p. 213-214.
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Limba nu are caracter de clasa, dar nici nu ramine indiferenta la
stratificdrile sociale ale unei comunitati, iar clasele si categoriile sociale
isi lasa puternic amprenta mai ales pe vocabularul si pe sintaxa ei.

Dacéa existenta dialectelor regionale (dialecte si/sau graiuri;
patois, in lingvistica francezd) 1si are originea in istoria comunitétilor
lingvistice, diferentele dintre limba literard si limba populard, uneori
foarte accentuate, sau dialectele sociale sint reflexul lingvistic al organi-
zarii pe clase si categorii socio-economice si culturale a societatii.

Procesul de constituire si dezvoltare a limbii literare reflectd o
prima diferentiere, mai generala si schimbétoare, de la o epocd la alta: pe
de o parte, categoria intelectualilor care o stimuleaza si o folosesc ca
instrument de comunicare in mediul propriu, iar, pe de alta, celelalte ca-
tegorii sociale, cu predominarea, de-a lungul a multor secole, a claselor
taranesti, sub aspect lingvistic nediferentiate. O data cu dezvoltarea ca-
pitalismului, diferentierea se desfasoara intre alti doi poli: limba vorbita
la sate, mai departe de aspectul literar al limbii nationale, si limba vorbita
in orage, mai apropiatd. Aceste deosebiri diferd de la o limba nationala la
alta; sint foarte accentuate, de exemplu, in Italia, datorita si caracterului
accentuat dialectal al limbii populare, si sint mai reduse la romani. in
orice caz, insa, deosebirilor dintre civilizatia urband, mai tehnicista si
mai abstractd, pe de o parte, si civilizatia satului, mai arhaica si mai con-
cretd, le corespunde si o diferentiere lingvisticd. Tendinta generald a
limbilor nationale este reducerea acestei diversitati, ca urmare a stingerii
deosebirilor dintre civilizatia urbana si cea rurald si a dezvoltarii invata-
mintului si a culturii. Consecintele sint esentiale pentru limba insasi, care
isi Intareste astfel caracterul sistematic.

Daca diferentele dintre limba satului si cea a oraselor sint invo-
luntare, consecinte pasive ale organizarii social-economice, altele re-
flectd interventia activa, voluntard, dintr-o tendinta de instrumentalizare
a limbii, in legaturd cu interesele unei anumite categorii sociale sau cu
viziunea acesteia despre lume si viata. Nu lipseste din aceastd atitudine
aspectul politic, care devine in anumite momente deosebit de marcat.
Asa, de exemplu, instaurarea regimului fascist in Italia, pe lingd am-
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prenta pe care o lasd vocabularului si frazeologiei epocii, consecinta
fircascd a unei anumite publicistici propagandistice generalizate,
incearca si interventii directe, la nivel gramatical: in locul pronumelui de
politete Lei este impusa forma Voi. Aceste inrluriri directe, din afara,
determinate in primul rind de circumstante politice, dureaza atit cit
dureaza imprejurarile si nu ajung sa provoace modificari reale in struc-
tura limbii. Dupa victoria Rezistentei, italiana literard a revenit la
exprimarea raporturilor de politete prin pronumele de persoana a Ill-a,
iar vocabularul a redevenit functional, scuturindu-se de o terminologie
politica accentuat retoricd. Un fenomen similar s-a intimplat in istoria
limbii roméne. Dupd reinstaurarea domniilor pamintene, aceasta s-a
eliberat aproape imediat si aproape total de ,fanariotismele” intrate
masiv dar parazitar in limba, in secolul al XVIII-lea, al guvernarii fa-
nariote.

Dialectele sociale sint categorii lingvistice permanente, necon-
juncturale, conditionate numai social. Sint rezultatul incercirii unor
grupuri sociale de a se izola In propria comunitate, inchisa social si
lingvistic. Caracteristica lor generald este o reducere esentiald a gene-
ralitdtii functiei de comunicare. Se desfdsoara mai cu seama la nivelul
vocabularului si, mai rar, la cel sintactic.

Argoul este, intre dialectele sociale, sistemul de semne (mai ales
lexicale) cel mai intentionat inchis si cu forta de comunicare limitata la
grupul social care-1 intrebuinteaza. A inceput prin a fi un limbaj absolut
conventional, Intrebuintat mai intdi de lumea periferiei morale si topo-
grafice a oraselor: hoti, banditi, criminali etc. Cu timpul, insd, s-a extins
la alte categorii, iesite oarecum de sub cadrele organizarii pe clase: elevi,
studenti, soldati, vinzatori ambulanti, puscariasi, tineri din cartiere peri-
ferice etc. Treptat, caracterul sau inchis, cifrat, realizat prin intre-
buintarea cu sensuri speciale a termenilor din limba nationala (din graiuri
si din limbajul familiar mai ales) sau prin introducerea unor cuvinte si
expresii dinafara limbii nationale, a mai palit. O datd cu extinderea la
diferite alte grupuri sociale, nota dominantd a devenit expresivitatea,
pitorescul, cu deosebire marcati in argoul studentesc. In afara impru-
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mutului din alte limbi (a tiganilor in primul rind), argoul isi are sursa de
imbogatire in intrebuintarea metaforicd a unor termeni din graiuri, din
limbajul familiar dar si din limba literard. Este un limbaj prin excelenta
metaforic.

Jargonul este constituit dintr-o suméa de cuvinte, expresii si fraze
introduse dintr-o limba strdind in enunturile realizate in limba nationala.
Cunoaste doud ipostaze principale; una reflecta atitudinea detasat aristo-
craticd a unor categorii sociale care, atunci cind nu dispretuiesc limba
nationala, o considera incapabild de a exprima toatd bogatia de idei si
sentimente ce le-ar fi proprii; alta, care reflectd aspiratia spre o anumita
pozitie sociala, fetisizata intr-o exprimare ,,originald”, Incarcata de ter-
meni si fraze strdine, ca semn al unui ,,elevat” grad de culturad si de no-
blete. Prima ipostaza prezintd o Iintrebuintare corectd a elementelor
straine inserate in frazele din limba nationala. Limbii nationale, 1nsa, i se
restringe sfera de desfasurare a functiei de comunicare, la limitele cate-
goriei sociale respective. Cea de-a doua ipostaza se caracterizeaza printr-
o intrebuintare incorectd a termenilor si a frazelor striine sau printr-o
,adaptare” formald a termenilor din limba nationald la o limba strdina,
ceea ce face ca dorinta de originalitate sd se transforme intr-o sursa de ri-
dicol; cu alte cuvinte, limba se razbuna. Fenomenul, in strinsa legatura
cu diversele mode lingvistice si reflectind mutatii sociale intervenite in
diferite epoci ale istoriei comunitatii socio-lingvistice, a fost ridiculizat
de toti marii comediografi ai literaturii universale: Moliére, G. B. Shaw,
V. Alecsandri, 1. L. Caragiale.

Limbajul tehnico-profesional, considerat de unii lingvisti o forma
de manifestare a jargonului, caracterizeaza vorbirea unor categorii socio-
profesionale. Fiind un ansamblu de termeni stiintifici, parte din ei neo-
logici, parte chiar straini, specifici unor anumite activitati tehnico-
stiintifice in medicina mai ales, dar §i in alte sfere profesionale, accentuat
specializate: industrie, farmacie, tipografie etc., limbajele tehnico-pro-
fesionale impun functiei de comunicare a limbii aceeasi restringere. Cir-
cumscris jargonului — se vorbeste de un jargon al sportivilor, al zia-
ristilor, al avocatilor etc. — si confundat de unii lingvisti cu stilurile,
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limbajul tehnico-profesional este, in realitate, doar o componenta,
concret-lexicald, a unor varietdti stilistice dezvoltate de stilul stiintific, in
legétura cu diferentierea domeniilor de activitate.

Daca dialectele regionale ofera lingvistului probe pentru inte-
legerea istoriei limbii §i a poporului, cu prea putine deschideri spre orga-
nizarea pe clase a societdtii (reflectd mai mult aspecte ale civilizatiei sa-
tului nediferentiat), dialectele sociale aduc, alaturi de procesul de cons-
tituire a limbii literare, marturii pretioase despre structura societatii Intr-o
epoca data si despre mutatiile sociale si de civilizatie intervenite de-a
lungul timpului.
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