Alexandru Gafton, Dupd Luther ©2005 Editura Universitatii ,Alexandru loan Cuza” lasi

Concluzii

1. La un nivel profund, actele traducerii si glosarii reprezinta activititi formative si creatoare care se
desfasoara in cadrul si cu un sistem lingvistic, in urma impulsurilor primite de acea limba la contactul cu o
alta (sau cu mai multe limbi). Contactul cu o altd limba este in masura sa scoatd in eviden{a caracteristici,
capacitatilor sale de a percepe, cuprinde si exprima realitatea si conceptele pe care si le-a format asupra
acesteia. Ca urmare a contactelor se pot pune in migcare procese prin care limba 1si defineste continuturile si
forma. Aceste procese interne, insd, decurg din nevoi interne ale sistemului, care sint doar evidentiate sau
accelerate prin contact. Autocunoasterea prin comparare, evidentiere a diferentelor si observare a
capacitatilor sistemului de a dobindi noi calitati este un proces complex care, In primad instantd, poate
declansa mecanisme de ajustare a limbii la sistemul cu care se compara. Etapa aceasta, Insd, nu este decit una
in cadrul careia se amorseaza sistemele adaptative si evolutive pe care orice structurd vie le detine. Achizitia
de noi forme si tipare, dezvoltarea proceselor imitative pina la plamadirea de sine statatoare de structuri, n
acelasi timp cu punerea in functiune a mecanismelor de selectie prin care organismul isi prezerva datele
fundamentale ale identitatii sale, apoi mistuirea modelelor recreate pina la invatarea si intrarea lor in reflex
sint pasi ce pot culmina cu dezvoltarea mecanimelor de evolutie prin creatia proprie.

Fiind vorba despre un sistem deschis de forte, esenta proceselor pe care le-am observat se refera la
reconfigurarea limbii tinta, apoi la reechilibrarea acesteia, cu trecerea efectelor la nivel de uz si de aspect
literar.

2. Avind ca baza nivelul de limba vorbit sub forma graiurilor, a carui dezvoltare citre o limba cultd a
fost Tnabusit prin suprapunerea unei limbi de culturd strdine, precum majoritatea limbilor Evului Mediu si
Renasterii europene, limba romana a avut de strabatur un drum dificil in vederea edificarii unui aspect literar
propriu. Tn punctul de plecare, constituit de limba vie, dominanta a fost reprezentati de jocul neincetat dintre
variabilitate si stabilitate, petrecut in cadrele firesti ale evolutiei lingvistice. La oscilatiile vorbirii in cadrele
instabile ale cutumelor de grai si in cadrul generos al sistemului s-au adaugat apoi oscilatiile generate de
interferentele cu alte limbi. Aparut in urma contactelor produse prin actul traducerii, acest nou si diferit tip
de oscilatie a exersat timp de cel putin doud sute de ani mecanismele adaptative si creatoare ale limbii
romane, 1n directia constituirii unui aspect literar.

Aflate 1n stare de contiguitate geografica si in strinse contacte de tot felul, graiurile diferitelor arii ale
dialectului dacoromén s-au putut dezvolta in sensul unei remarcabile unitati de sistem, cu diferente
punctiforme, discontinui, relativ minore la nivelul realizarilor concrete ale sistemului. In principal, acest fapt
s-a datorat, pe de o parte, celor doud tipuri de contact, mai sus amintite, pe de altd parte, modalitatilor si
ritmului Tn care sistemul limbii roméne evolua. Spre deosebire de cazul altor limbi europene, numai privind
din perspectiva unor cerinte de strictd identitate Intre formele si fonetismele produse la nivelul intregului
ansamblu dacoroméanesc se poate considera ca graiurile dialectului dacoroman prezinta diferente de natura sa
circumscrie graiuri diferentiate. Altfel spus, dialectul dacoroman poate fi subimpartit in graiuri delimitabile
geografic, dar criteriile lingvistice utilizate in acest scop nu prezinta continuitate la modul riguros si nu
reflectd caracteristici diferentiatoare de esentd. Farimitarea dialectala de care amintea O. Densusianu
constituie o proba a marii vechimi a dialectului dacoromén pe propriul teritoriu, fiind, totodata, o sursa a
numeroase diferentieri ale unor stadii revolute, diferentieri pe care un popor vechi le-a conservat in mod
natural. La aceste diferentieri s-au addugat apoi mereu altele, date de evolutia limbii. Sumele acestora, insa,
nu au reusit sd depdseasca stadiul acumuldrilor cantitative in cadrele coerente ale unor procese
diferentiatoare de natura sa produca subdialecte in adevaratul sens al cuvintului.

Aflate in libera concurenta, graiurile dacoromane isi vor constitui, incepindu cu secolul al XVI-lea,
variante literare proprii, si acestea caracterizate de largi zone de intrepatrundere, diferentiate la nivelul doar
al anumitor caracteristici fonetice, morfosintactice si lexicale. In fapt, libera concurentd a graiurilor
dacoromane a fost mereu atenuata de miscarile de populatie de la interiorul teritoriului dacoroméan. De aceea,
nici diferentele de la nivelul aspectelor literare constituite (acestea greu nu doar de definit la nivelul
trasaturilor lingvistice constituitve, ci si la cel al numarului respectivelor variante) nu apar cu pregnanta decit
la nivelul trasaturilor care se particularizaserd ca atare inca din perioada preliterara. In fapt, cu exceptia
citorva trasaturi, diferentele dintre variantele literare romanesti sint date de constanta cu care anumite
particularitati lingvistice apar sau nu in, si nu de prezenta sau absenta sistematica a anumitor particularitati
de acelasi fel. In sfirsit, situatia aceasta a fost favorizata intr-o anumita masura (dar si impiedicati, totodata)
de faptul ca, aspectul literar romanesc s-a edificat si sub puternicul impuls al textelor strdine traduse si
compilate.

BDD-B2-26 © 2005 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.0 (2026-04-13 16:02:36 UTC)



Alexandru Gafton, Dupd Luther ©2005 Editura Universitatii ,Alexandru loan Cuza” lasi

Privind, iarasi, la situatia altor limbi, precum italiana, franceza sau germana, nu se poate accepta ca
asupra acestora nu au actionat - precum asupra oricarei limbi naturale - principiile generale de actiune,
valabile pentru orice sistem lingvistic. Daca, comparativ cu cazul romanei, actiunea acestor principii a fost
frinata, suspendata sau distorsionata - cum s-a si intimplat, de altfel -, atunci, in asemenea situatii, factorii de
ordin extralingvistic implicati capati o pondere deosebit de insemnata. In limitele cadrului social, politic,
economic si administrativ, doi dintre cei mai insemnati factori de acest fel (definiti cit mai cuprinzator cu
putintd) sint dati de: contextul, in sens larg, in care se petrec interactiunile dintre membrii comunitatilor si
caracterul relatiilor intra si extracomunitare, precum si de efectele acelor relatii, impreuna cu rata si
proportiile 1n care acele efecte se produc, devenind ulterior cauze cu actiune eficienta.

Supusa evolutiilor care Inglobeaza tendintele spre variabilitate si stabilitate impuse de necesitatile din
interiorul unei comunitati si nu tendintelor caracteristice comunitatilor care au evoluat divergent, aspectul
literar al limbii romane se va contura in chipul bazei pe care se intemeia. Aceastd baza, reprezentata de
graiuri - forme de concretizare de un anumit grad a existentei sistemului - isi va transmite atit caracteristicile
de unitate, cit i pe cele diversitate.

3. Situatii precum cele cu care s-a exemplificat de-a lungul prezentului studiu aratd cd o crestere
cantitativa si calitativd a exercitiului limbii romane, sub forma aspectului literar, atit prin componenta
interna, cit i prin cea externa (ambele aflate in strinse relatii de interdeterminare) are efecte importante si
ample in planul evolutiei aspectului literar romanesc, fapt vizibil In compararea situatiei traducerilor si
textelor secolului al XVI-lea cu cele ale secolului al XVIl-lea. Trecerea de la urmarea fidela, cu firave ori
neajutorate incercari de edificare a unor cadre proprii de expresie culta, la reconstruirea fideld a unor
continuturi, cu dobindirea unor capacitati proprii de expresie (precum in NTB) si chiar la incercarea de
automodelare dupa chipul unui tipar cult de mare prestigiu (precum in BB) s-a facut, in principal, ca urmare a
cresterii vitezei de reconsiderare a elementelor diferitelor sisteme ale limbii, fapt datorat, mai cu seama,
acestei activitati de traducere.

4. La baza abaterilor se afld mai multe tipuri de cauze, care actioneazi in anumite conditii. Intr-un
anumit segment al sau, textul de tradus, ori cel cu ajutorul caruia se opera revizia (slavon, grecesc, maghiar)
poate fi distorsionat prin traducere si revizie datorita: insuficientei stapiniri a limbii respective; tentativelor
de adaptare si, mai ales, de lamurire a diferitelor segmente de text - considerate ca obscure sau neclare in
textul strdin ori romanesc revizuit; a feluritelor influente exercitate de un alt text consultat; neatentiei. in
felul acesta pot aparea: greseli prin omisiune, confuzii si obscuritti, confuzia formelor, a sensurilor; redarea
si echivalarea gresitd a unor structuri complexe; utilizarea relativ frecventd a unor structuri, dar pe baza
intelegerii doar a unor parti din structurile strdine astfel traduse; aproximari ale diferitelor categorii
gramaticale, mai ales a genului, cazului, timpului si modului; echivalari mecanice petrecute la nivelul
formelor, mai cu seama pentru anumite instrumente gramaticale; reproducerea unor tipare stilistice ale
textului strdin, chiar si in locurile in care acesta nu prezinti acele structuri etc.”.

Nivelul de performantd al traducitorilor si revizorilor, accesul acestora la instrumentele de cultura
constituie un prim punct de influenta a calitatii lucrului. La faptul cd lucrul se desfiasoara pe fondul
circumstantial al diferentelor cultural-spirituale nu foarte aseméanatoare ale mentalitatilor care intrd astfel in
contact, se adauga, ca un element potential agravant, diferentele de ordin lingvistic dintre limbile Tn contact
(diferente situate in compartimentele morfologic, sintactic si lexical). In sfirsit, factorul agravant il constituie
nivelul de dezvoltare al aspectului literar al limbii roméne, un vas destul de diform si putin adecvat
continutului pe care trebuia sa 1l reprezinte si care trebuia, totodata, sa-1 formeze.

5. Optiunea se poate considera ca fiind o libertate luat si asumata de catre traducitor si revizor. In mod
concret, aceastd libertate se asuma prin abaterea de la literd sau prin interpretarea acesteia, in cadrul
incercdrii de a traduce gindul si nu cuvintul. Traducatorul si revizorul sint indivizi modelati sub aspect areal
si supusi unor influente constante si variabile venite dinspre mediul din care fac parte si In care actioneaza.
In acest context, optiunile lor sint determinate de nivelul lor de pregitire si de cantitatea si calitatea
exercitiului activitatii lor, de diferite sfere de influentd cdrora le sint supusi, dar si de caracteristicile
aspectului literar al epocii lor. Independent de individul supus factorilor de mai sus actioneaza si
constringerile de sistem. In cazul in care limba sursa, limba tinta, nivelul conceptual si discursiv al textului,
toate datele traducatorului si revizorului o permit, in functie de implicarea factorului constient in actul
cautarii si selectiei formelor, optiunea poate cunoaste grade de constientd. Desi aceste grade sint extrem de
greu delimitabile, actul traducerii si reviziei poate fi considerat ca avind cel mai ridicat nivel al dimensiunii
culturale in cazul in care traducitorul si revizorul cautd in mod voit intre formele si modalititile de

! Deseori se poate constata ca ,,traducerea” consti in gsirea echivalentelor roménesti cuvint cu cuvint, fird a se intelege
versetul sau fragmentul In ansamblu si, fireste, fara a genera astfel un text inteligibil si coerent.
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exprimare ale limbii tintd ceea ce se potriveste cel mai bine redarii optime a textului i, In conformitate cu

manifestare ale optiunii.

Gradul de constientd cu care actul de la baza optiunii este dotat se poate judeca in functie de relatia
traducatorului si revizorului cu factorii carora le este supus (conditiile spatio-temporale, nivelul de pregétire,
impunerile lingvistice) si, apoi, in functie de capacitatea acelor indivizi de a se ridica deasupra labirintului
lingvistic, conceptual si al actului in sine de traducere si revizie. O relatie in care gradul de dependenta a
individului fatd de factorii determinanti este ridicat conduce la instaurarea unor constringeri severe din partea
factorilor respectivi asupra individului, cu consecinte de naturd coercitiva in ceea ce priveste actul siu
degraba reactionind la sugestii venite dinspre complexul de factori determinanti si evoluind doar in cadre
limitate. In aceleasi conditii, traducatorul si revizorul, care depasesc simpla integrare in conditiile spatio-
temporale si culturale (ajungind sa utilizeze deliberat resursele si cdile create prin aceste conditii), care, apoi,
prezintda un nivel ridicat de pregitire datoritd cunostintelor bine asimilate si superior organizate, precum si
datorita detinerii unor seturi de deprinderi (ajungind la cunoasterea s§i stapinirea, In deplinatatea
dimensiunilor sale, a actului cultural pe care 1l recreeaza) si care au cunostinte si capacititi ce le permit sa
depaseasca constringerile de naturad lingvistica, dezvolta cu factorii determinanti un tip de relatie, in care
individul tinde, din perspectiva capacitatii de actiune libera, spre egalitate cu acestia.

Exista multe cauze pentru care, in numeroase situatii, textul biblic se poate supune interpretarilor. Chiar
daca, strict din perspectiva textului grecesc, spre exemplu, o anumita traducere (si interpretare totodatd) ar
putea fi calificatd drept greseald, in masura in care avem a face cu un text tradus - asadar, cu o alta stare a
textului -, dacd acea interpretare prezintd coerentd, atit in sine, cit si fatd de text si chiar daca, astfel,
plasmuirea noud prezintd diferente de sens fatd de prima, din perspectiva nefilologica este dificil de aratat
dacd avem a face cu o greseald. Unele dintre cauzele acestei stari de lucruri se pot afla in nsusi textul biblic,
versiunea latind, cea slavond, cea romaneascd, alte versiuni prezentind ,,abateri” in diferite grade fatd de
versiunea-model, fapt care indica nu doar dificultatea actului traducerii, dar mai ales valentele textului biblic.
Din acest motiv, perspectiva care ar trebui sa fie a textului este una ideald, de arhetip, realitatea fiind mai
nuantata, iar aspectul greseala relativ.

Sub aspectul formal al exprimarii, nu de putine ori, insusi textul ebraic poate oferi exemple de exprimari
stingace sau de exprimari care, la traducere, genereaza in mod inevitabil dificultdti. O traducere intocmai
aduce n limba tintd nu doar caracteristici ale limbilor prin care traducerea trece (ceea, ce, deja, este de natura
sa creeze un prim set de probleme de ordin lingvistic), ci si aceste stingdcii. Evitarea unor astfel de situatii ar
fi oferita de traducerea in spirit. Fireste ca, asa cum limbile nu se pot reduce unele la altele, nici spiritele nu
pot cunoaste un astfel de proces. In majoritatea situatiilor, insa, diferentele dintre continuturi sint mai mici
decit cele dintre forme, sau conteaza mai putin. Totodata, mult mai usor de sesizat, diferentele de ordin
formal rdmin neimportante atit timp cit echivalarile la nivel semantic sint corecte, acesta fiind rolul prim al
actului de traducere.

6. Traducerea ca activitate in cultura romana face progrese importante in intervalul celor doua secole pe
care le-am studiat. Spre sfirsitul secolului al XVII-lea, ea apare dotatd cu 0 coerentd si sistemicitate, care
doar sporadic apar in traducerile secolului precedent. Daca, in secolul al XVI-lea, in destul de multe cazuri,
apar portiuni (in texte de o intindere relativ mica, cum ar fi citeva carti biblice) in care traducatorul lucreaza
fara a avea o idee clard macar asupra versetului respectiv, traducind Insiruiri de cuvinte, in secolul urmator
astfel de situatii se raresc extrem de mult. Cadrul activitatii de traducere se organizeaza treptat, traducatorii
selectind o sursd principala, alaturi de care pot aparea spre consultare alte versiuni, strdine si romanesti.
Studiul comparat al unor astfel de versiuni arata ca inca nu se poate vorbi despre o consultare paralela si
minutioasa, operatd In mod constant, cu gasirea solutiilor de traducere dupa indelungi deliberari (acolo unde
este cazul). Cu toate acestea, simplul fapt ca prefetele unor astfel de lucrari mentioneaza surse multiple
(ierarhizate, unele fiind de baza, celelalte utilizate doar pentru consultari si sugestii) care ar fi fost puse la
contributie, cu respectarea anumitor proceduri, este in masurd sd indice cd, macar la nivel teoretic, acei
traducatori cunosteau cerintele si tehnicile recomandate pentru o astfel de intreprindere.

Totodatd, insd, se poate constata ca, pe masura ce aspectul literar se constituie, iar contactele dintre
diferitele regiuni romanesti - aflate sub influenta diferitelor culturi straine - se amplifica, textele care apar
prezintd tot mai multe deosebiri in ceea ce priveste conceptia de la baza acestora. Daca, spre exemplu, in
secolul al XVl-lea, este reperabild prezenta unor texte destul de unitare sub aspect lingvistic, precum
Codicele Voronetean, in secolul urmator vor apdrea texte precum Noul Testament de la Balgrad, Viata i
petreacerea svintilor sau Biblia de la Bucuresti, fiecare avind alte constante. Codicele Voronetean,
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reprezinta rodul muncii efectuate de traducatori si revizori modesti, dar care, foarte probabil, si-au urmat n
chip firesc graiul zonei de care apartineau, intr-o incercare de a produce o traducere utild a unui text sacru. In
esentd, aproximativ acelasi lucru se poate afirma si despre Viafa si petreacerea svingilor. Amendamentele,
insd, care trebuie facute in acest caz schimba rezultatele in mod radical. Ceea ce a urmat Dosoftei a fost
graiul moldovenesc, dar sub forma unui aspect literar foarte bine constituit, care isi daduse deja proba
functionalitatii sale si care, pina in secolul al XIX-lea, va deveni cea mai consistentd forma de existenta a
limbii roméne literare, fapt deja lesne de intrevazut in vremea lui Dosoftei. Apoi, Dosoftei nu era
necunoscator al altor variante literare roméanesti i, In plus, era un bun cunoascitor al limbilor straine de
culturd. Din aceasta perspectiva, opera lui Dosoftei devine rezultatul unei optiuni - la care nivelul sau de
cultura 1i da dreptul -, care se orienteaza conform unei anumite conceptii. Aceastd ultima caracteristica este
valabild si pentru celelalte doua texte mai sus mentionate. Lucrarea de la 1648 opteazd mai curind pentru
construirea unui text indreptat catre cititor, in cadrul unui efort de constituire a unui aspect literar romanesc
doar inspirat din modelele straine, si care sa-si afle, in mod explicit, resursele in sistemul limbii roméane si
tiparele in tesatura intima a aceluiasi sistem. Spre deosebire de aceasta, lucrarea de la 1688 opteaza pentru un
text indreptat catre sine, ntr-un efort de edificare a unei norme literare prin imitarea fideld a unui model de
prestigiu, altul decit cel slavon, totusi strain.

Fie ci ne referim la textele secolului al XVI-lea, fie ca ne referim la cele ale secolului al XVII-lea,
judecind rezultatele din perspectiva coerentei interne a fiecarui text, a celui mai inalt nivel pe care fiecare
dintre acestea 1l dezvoltd, cu ajustarile si deosebirile de rigoare se poate afirma cd marea carentd a acestor
texte o constituie lipsa unei consecvente ridicate in optiunile exprimate.

Comportamentul oscilant al traducatorilor si revizorilor decurge dintr-un complex de factori, din care cel
mai important se referd la lipsa unei traditii literare romanesti, cu tot ceea ce presupune aceasta, n special un
cadru de traducere organizat pe baze culte si seturi de norme in limba. De multe ori constienti de feluritele
probleme cu care se puteau intilni, nevoiti sa cintdreasca optiunile pe care activitatea lor le ridica, Incepind
chiar cu aceea intre a traduce sau nu si incheind cu cel mai mic detaliu de ordin tipografic, barbatii secolelor
al XVl-lea si al XVII-lea aleg actiunea sub semnul optimismului resemnat pe care Dosoftei il impartaseste
cititorului: ,,Aceastea si altele multe (carile le-am lasat pentru graba si pentru cace ca-i primejdia sa tilcuiasca
nestine ceale ce-s de rir;dul lui Dumnadzau, nelesne cuprinse la priceapere, pre limba proastd) spuind

intaleptul Amfilohie (...)".
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