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4.8. Exista unele exemple care, luate in sine, nu sint aici incadrabile. Cu toate acestea, privind faptele si
motivatiile lor dintr-o perspectiva mai ampla, respectivele cazuri se leaga de actul glosarii si, mai ales,
explica unele tipuri de situatii care apar in vechile texte.

4.8.1. Tn destul de multe cazuri, textele vechi prezinta sintagme precum ,,inimi curata”, ,,cuget rau”, in
care determinantul, pozitiv sau negativ, compatibil cu determinatul, indica o accentuatd dorinta de precizare
din partea emitatorului, dorin{a care poate marca si prezenta unui act persuasiv. Pe aceastd baza, pot aparea
situatii precum: ,,dragostea ceaia curata” sau ,,rugiciune buna”, care sint acceptabile in masura in care se
poate considera sau constata ca existd un tip de sentiment asimilabil dragostei, dar care sa nu fie caracterizat
de puritate sau ca exista un tip de rugaciune care sa nu fie animata de scopuri bune ori corect ritualizata.
Fireste, dincolo de o analiza lingvistica si hermeneutica prin care s-ar evidentia posibilitatea ca un astfel de
determinant sa poata fi alaturat unui determinat precum cele de mai sus, trebuie avut in vedere si faptul ca
astfel de structuri nu se refera in primul rind la o opozitie, discursul nu se indreapta intr-o anumita directie,
desprinzindu-se de cealalta directie, posibild, pe care constant o are ca termen de comparatie si, asadar, ca
aceste structuri nu apar neaparat distingindu-se de perechile lor, pereche si relatie pe care mereu le-ar {ine
prezente in mintea receptorului. Dimpotriva, mai curind este vorba despre niste modalititi retorice de
accentuare a ceva, si prin care cealaltd posibilitate: ,,*dragoste murdard”, ,,*rugdciune rea” este complet
sufocata ori Tmpiedicatd sda apard in mintea receptorului. Acesta este si unul dintre elementele care permit
acceptarea si proliferarea unor astfel de modele. Acest tip de aldturare, daca se repetd frecvent in aceeasi
directie, poate deveni responsabil pentru miscarea in timp a continutului semantic al unor termeni care se pot
tinctura in sfera lor semantica cu valori negative, desi uzul lor initial nu le recomandase pentru asa ceva. De
aici, trecind printr-un caz de tipul ,,mériia ceia desarta”, se ajunge la numeroasele situatii in care, din punct
de vedere lingvistic dar si al realitatii, termenii alaturati sint incompatibili, fie in sensul ca sint antagonici, fie
in sensul ca genereaza redundantd ori sint pleonastici. In felul acesta se considera: ,rea foamete”, ,.cinstea
ceaia buna”, ,,pizma ceaia reaoa”, ,,milosteniia ceaia buna”, ,reale napasti”, ,faradelegile ceale reale”.
Numai la rigoare se poate accepta cd ,,amara muncd” reprezintd un element al unei polaritati, imaginindu-se,
spre exemplu, cd un chin indurat in vederea unei rasplati divine ar fi ,,dulce”. Apoi, trebuie avut in vedere si
faptul ca, cel putin unele dintre expresiile de tipul ,,cerul de sus” ar putea reprezenta forme de exprimare,
care reflecta trepte initiale in care omul ia cunostintd de lume si o infatiseaza cu atributele ei percepute.
Acestea vor deveni implicite mai tirziu. Conservator, limbajul religios era si este cel mai apt sa pastreze si sa
foloseascd astfel de forme. In acest caz, nu mai este vorba despre distinctii (,,*un cer de jos”), ori despre
exprimari redundante.

Dupa cum se observa, aici nu este vorba nicidecum despre greseli de limba ori despre o presiune a
traducerii prin care se distorsioneaza sistemul si uzul limbii romane. Aceste structuri prezintd doua trasaturi.
Pe de o parte, determinantii precizeazd (mai mult sau mai putin reusit, dar in cadrul unui efort astfel
orientat), prin restringere, natura determinatilor. Apoi, faptul acesta, in functie de cantitatea de emotie
implicatd de catre emititor si de cea perceputd la receptor, conferd structurilor in cauza caracter persuasiv,
memorabil si formator de mentalitate.

4.9. Mult mai complex Tntr-un anumit sens este un tip Tnrudit de structuri, ceea ce s-a notat pina acum
reprezentind doar o forma primitivd de exprimare, prin care augmentarea sau precizarea se face prin
relationarea cu un determinant. Cazurile care urmeaza sint tipice In cel mai inalt grad textului biblic, modelul
preluat de limbile Tn care s-a tradus acesta avindu-si originea in mentalul oriental. Chiar daca, ulterior, dupa
achizitionarea si deprinderea modelului, apare posibilitatea si disponibilitatea asimilarii si reproducerii
acestui tip de situatie, tiparul ramine caracteristic modului redundant, baroc, nuantat in ultima instanta, in
care este conceputd si exprimata realitatea in lumea semita. Fireste, nu toate structurile care urmeaza se afla
la egalitate, nici din punctul de vedere al valorilor lor si nici din cel al producerii si al pozitiei lor. Numai o
privire nuantata, asemanatoare cu cea care le-a generat, poate folosi analizei si extragerii de concluzii.

4.9.1. Studiind textele biblice de baza pentru spatiul european, cel grecesc si cel latin, se observa ca, Tn
numeroase situatii, apar aldturdri de doi termeni destul de apropiati ca sens. In general, astfel de structuri
binare opereaza distinctii mai mult sau mai putin fine, intre realititi si concepte, in care limbile greaca si
latina se exersasera, avind la dispozitie, asadar, o terminologie dezvoltata. Cu toate cd, dupd cum s-a vazut,
nu rareori, diferite nevoi impuse de limba sau provenind din alte cauze genereaza diferente sensibile intre
traduceri si litera textului de tradus, de reguld, in situatiile in care textul de tradus prezintd perechi de
termeni, se constatd cd traducerea romaneascd urmeaza textul strdin. Textele religioase romanesti din
secolele al XVI-lea si al XVII-lea contin numeroase exemple de acest fel, dar situatia se poate ilustra doar cu
citeva exemple relevante prin valoarea lor: ,,mester si faur” (PO, Gen., 4, 22), adica ‘malleator et faber’; ,,sa
facem ruga si rugaciuni” (CP, 1Tim., 2, 1), adica ‘obsecrationes, orationes’; ,,in toate mindriile si
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intelepciunile” (CP, Col., 1, 9), adica ‘sapientia et intellectu spiritali’l; »dar si poclon” (cp, Evr., 5, 1), adica
‘dona et sacrificia’. Dupa cum se observa, cu toate ca termenii corespondenti din textul latin (situatia este
aceeasi si pentru textul grecesc) nu constituie Tn mod strict o pereche sinonimica, de cele mai multe ori, in
textul romanesc efortul traducerii nu genereaza aparitia unei nuantari, ori a unei distinctii, structura binara
din limba romana constituindu-se intr-o pereche sinonimica. Desi pentru ,,0, fericati de posnicii si
agiunatorii” (CS, 270, 7); ,,sd mirard si sa spamintarda” (VS); ,,mdzditorii si ludtorii de mita” (VS, mart., 12)
sint implicate texte slavone la care nu am avut acces, se poate considera ca fiind indreptatitd presupunerea
cd, si In acest caz, situatia este aceeasi ca mai sus.

4.9.2. Procedeul, insa, este deprins si reprodus, motiv pentru care se constata ca astfel de structuri binare
apar si in locuri 1n care nu poate fi vorba despre o constringere (cel putin nu una directd) venind dinspre
traducere. Sub acest aspect, se poate observa mult mai usor felul in care, influentind traducatorul sau
compilatorul de texte, o anumita structurd poate fi asimilatd de un sistem lingvistic, devenind eficienta in
exprimarea complexa a unei realititi percepute nuantat. In cazuri precum: ,,Cisla, in carea Moisi proroc scrie
mainte sama si numarul fiilor lu Israil” (PO, 5, 5-6); ,,printru multe folosuri si hasne” (PO, 7, 12); ,,si era venit
au striin” (PO, Gen., 20, 1) redind ,,es idueueny vala™, datorita faptului ci respectivele perechi nu oglindesc
existenta unor perechi corespunzatoare 1n textul de tradus, se poate considera ca avem a face cu niste glose
interne®, cu reproducerea unor procedee deprinse, prin care traducitorul participa la text facilitind cititorului
accesul la sensurile acestuia.

Tn cazuri precum: ,,Si-intr-acela chip si obraz simt preutii” (structura care apare intocmai si in alte texte
vechi decit Manuscrisul de la leud, de unde provine acest exemplu, deci este cel putin inspiratd de un text
strain); ,,conetul si Sfirsitul”; ,,ziditoriul si tvoreful” se poate considera ca unul dintre cele doua elemente este
aproape complet inutil din punct de vedere lingvistic dar si stilistic sau retoric. Sinonimia totald si
coordonarea copulativa a celor doud elemente, alaturi de lipsa oricarei cerinte de nuantare din partea
continutului textelor sint dovezi, indirecte dar cu valoare probatorie maxima, care, cel mult, fac din aceste
segmente exemple de situatii in care limba romana exersa procedeul in vederea asimilarii lui.

4.10. Tn cele ce urmeazi, se poate accepta la rigoare ci avem a face cu efectul unor nevoi resimtite de
emitdtor si nu cu situatii de utilizare redundanta a termenilor. Urmind diferite motive, exemplele de mai jos
pot fi considerate ca ilustrind deja felul in care structurile binare isi gasesc rostul in aspectul literar romanesc.

4.10.1. in: ,,Si praznicele Sventiei Sale, cite simt de-acmu preste an si a tuturor ugodnicilor lui sa le
praznuim cum sa cade, de ni-i voia sd avem platd de la Dumnedzau si de la sventi, pentru ce vom sarba si
pentru ce vom prdznui” $i in: ,,acesta-i praznicelor praznic si sarbdtoare”, ambele prezente la Varlaam, desi
termenii subliniati sint sinonimi atit pe axa paradigmaticd, cit si in context, se poate considera cd termenii
coocurd, in principal, din motive de ordin retoric. Alaturi de ritmul discursului, unul de tip persuasiv, care
impune o anumita lungime a enuntului, pe care suflul de aer se distribuie cu o anumita cadenta, nevoia de a
accentua o idee prin insistentd nu poate fi rezolvata prin reluarea aceluiasi termen (fapt care ar scadea sau ar
anula efectul retoric), solutia fiind utilizarea unui sinonim”.

4.10.2. In ,,sta-voiu bdasdu sau Tn alean” (PO, Gen., 9, 5) (in textul magh. apare doar ,,boszszut alloc”)
avem a face practic cu o glosa in text, prin care cititorul roméan ia cunostintd mai curind de felul in care
glosatorul a inteles textul (sau vrea sa-l transmita la cititor), decit de sensul exact al segmentului de tradus,
deoarece, cu toate ca glosa internd pare a fi determinatad de senzatia glosatorului cum ca nu toti cititorii ar
intelege (eventual, in context) termenul de origine maghiara, relationarea facuta nu este nicicum o restringere
ori o nuantare si nu este deloc lamuritoare, cei doi termeni nefiind chiar sinonimi.

4.10.3. In: ,,Si cu aceastea cuvinte Ingrozi si infiicogd pre toti episcopii” alaturarea se produce intre doi
termeni care numai partial au sferd comuna. De aceastd datd, binomul nu mai aprofundeaza prin insistenta o
stare emotionala, ci incearca sid o facd mai vastd prin contributia a doud sentimente vecine, obtinind o
intensificare prin cresterea suprafetei orizontale i nu a cele verticale.

! Pentru ultimele doud cazuri, insa, vezi si 1.4.2.

% Mai jos, sub Gen., 23, 4, insa, apare ,,striin si om venit sint intre voi”, redind ,,Idegen es idueueny vagyoc kozettetec”.
® Desi termenul al doilea nu este, in toate exemplele de mai sus, cel pe care se poate presupune ca cititorul roméan cu
siguranta 1l cunostea, traducerea prin perechi sinonimice poate fi socotitd ca un mod de a oferi cititorului explicatii
deoarece, acesta percepe si analizeaza cei doi termeni nu separat, ci ca pe o pereche ale carei elemente sint echivalente.
* Cazul nu este deloc similar cu cele precedente, unde perechea ,,coneful si sfirsitul”, spre exemplu, aparind la sfirsitul
Sindipei, adica intr-un loc oricum marcat ca atare, este usor exageratd, chiar daca conforma cu uzante mai vechi. De
asemenea pentru ,,ziditoriul si tvoreful”, care repetd in mod inutil un atribut al spiritului suprem, cind de dorit ar fi fost
sa dezvaluie ceva din imensitatea acestuia i nu sd insiste intr-un efort penibil si neputincios care, oricum, nu poate face
ca Dumnezeu sa apara mai mare decit este.
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4.10.4. Asemanator se prezinta lucrurile in: ,,Ca apropiindu-ne catra acel nevinovat trup si singe, simtem
curdtifi si lamurifi pentru pocdinta pacatelor si pentru ispoveadanie” (VARL, 46, 37-40). Elementele
subliniate sint in strinse relatii de sinonimie pe ambele axe: paradigmatica si sintagmatica. Cu toate acestea,
ele nu sint permutabile, contextele in care apar cu predilectie sau in care pot aparea nepermitind mereu
acelasi lucru. Cel de-al doilea termen, avindu-si locul obisnuit mai ales in enunturile in care se vorbeste
despre puritatea unui metal pretios, dar si a altor materii considerate valoroase ori importante (cum ar fi faina
de griu) are aici valoarea unui superlativ, in sensul ca indica treapta de desadvirsire cea mai de sus pe care
omul o poate atinge in efortul sisific de purificare. Acest uz nu este singular in textele vechi: ,,Si vor fi cei
ramasi cinstiti mai virtos decit aurul cel lamurit, si omul mai mult cinstit va fi decit piatra de sapfir” (BB, Is.,
13, 12), unde, in ciuda unor greseli de traducere, ideea de redat era aceea ca oamenii vor fi mai pretiosi (si
prin raritate) decit aurul fin; ,,oameni stricati 1a minte, neldmuriti in credinta” (BB, 2Tim., 3, 8).

4.10.5. In: ,,Deaci socotiti, iubitii miei crestini, ca acei crai si filosofi lisard odihna si curtile sale,
muierile si feciorii sai si in tara streind fura calatori, caotind pre Hristos” (VARL, 348, 3-5) nu pare a fi un caz
de repetitie redundantd sau de binom sinonimic, $i nici nu se ilustreaza astfel procesul de integrare a unui
cultism. Asa cu a fost inteles textul in romana (nu numai la nivelul acelei epoci), situatia este una in care se
produce aliturarea a doua atribute detinute de referent, care, pe linga faptul ca era crai, era si filosof. In
realitate, filosof trebuia sa fie o corectie si 0 nuantare a primului termen. Cei trei magi veneau din Persia si
Babilonia si erau astronomi si astrologi, savanti, apartinind, fireste, castei sacerdotale. Dupa mai bine de un
mileniu si jumitate de crestinism, cind ideea de ‘magie, vrijitorie etc.” se compromisese iremediabil®, nu se
putea incerca recuperarea unui termen care sd contind ca principald notd de continut aceastd idee, mai ales
epocii, nu avea rolul de a reda astfel statutul acelor magi intre ceilalti magi (ceea ce ar fi fost convenabil din
perspectiva realitdtii). Formula acredita ideea cd imparatii (intelepti) ai pamintului, regii paminteni se
inchinau Regelui Universului, Celui Vesnic. In acest context, adaugirea filosof duce triada la nivelul superior
si taie o cezura de netrecut intre acestia si Irod®.

4.10.6. O ultima situatie care trebuie luata aici in discutie se refera la o pereche frecventa in vechile texte
romanesti. Avind in vedere valoarea etimologica a substantivului munca, dar si cu care acesta apare de
nenumdrate ori in limba roména veche, se poate considera ca in: ,,vreamea munciei si chinului” apare un
binom sinonimic. Probabil ca, desi munca deja cunoastea valoarea actuald in limba veche, circulind cu
ambele sensuri, si in acest caz, ar fi fortat sd se presupuna ca aici munca inseamna altceva decit ‘chin, truda’.
Lucrurile se prezinta identic in: ,,grdiaste (...) de chin si munca”. Nu este mai nuantatoare nici alaturarea din
~munci si dureare”, care apare in Psaltirea Scheiand, si unde era de redat vsl. Tpoyak M Eoakswkn. De
asemenea, pentru ,,cazne $i munci”, numai la rigoare se poate considera ca primul element avea, aici,
valoarea etimologica ‘invatiturd (dobinditd prin strddanie anevoioasd si chiar prin pedepse, mai ales
corporale, dureroase)’, nu atit datoritd faptului ca, in vechea romana cazna cunoaste destul de rar aceasta
valoare, cit datorita alaturarii insesi, care impune sensul ‘chin’ (de altfel, contextul se refera la ‘torturd’).

4.10.7. Cazuri obignuite de utilizare a doua sinonime din motive de variatie a expresiei, pentru a evita 0
repetitie, apar in: ,,cindu-l opriia naroadele sa taca si-i cunteniia fariseii si saducheii”, pentru care ar fi otios
si fals sa se prezume o relatie necesara sau doritd intre a Opri si ndroade sau a tdcea, pe de o parte, si a
cunteni si fariseii, saduchei, de cealalta, respectiv: ,,nice sa teame de primejdii, nice i-i fiica de cei mai
mari”. Incercarea de ciutare a expresiei trece in plan secund in cazul in care limba roména era lipsita de un
termen adecvat pentru a reda ceea ce se gasea in textul de tradus. Probabil cd la fel apare si: ,,in toata
rabduriia In lungd-rabdare cu veselie” (CP., Col., 1, 11), adica ‘patientia et longanimitate’.

4.10.8. O formula precum ,,Bucurati-va si va veseliti” strabate vechile texte religioase, recitindu-se inca
si in zilele noastre; ar ramine mult prea pedanta si nerealistd o incercare de a cauta aici o distinctie la nivel de
nuantd semanticd, sustinindu-se ca formula ar pune in lumina doua stari intre care traducatorii ar fi facut
distinctii fine. Formula ramine una care este mai curind redundanta, ceea ce face ca indemnul sa fie unul
insistent, motivul pentru care nu se reia unul dintre verbele gasite fiind acela ca astfel s-ar fi creat o repetitie
suparatoare, pierzindu-se, totodata, valoarea intensificatoare si persuasiva.

4.10.9. Rolul intensificator se observa foarte bine in cazurile in care pot intra in relatie doi termeni
sinonimi, intr-o expresie in care unul dintre acestia joaca rolul de element formativ al unui superlativ. Alaturi
de numeroasele situatii in care apar constructiile intensive, precum in: ,,multe fealure virtos multe” (PO);

®Vezi p. 23.
® Nu este intimplator nici faptul ca secventa apare la Matei, cel care se adresa prin excelenta evreilor si care incerca prin
tot felul de procedee sa estompeze ,,scandalul crucii”, sa demonstreze caracterul divin al lui Isus.

3
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Jficlene, ce l-au viclenit”’, trebuie evidentiate si situatiile, precum: ,minunate ciudease” (VS, nov., 22);
,,Vadzura apostolii ciudesa mai minunata decit cea dintdiu” (VARL), Tn care, pentru echivalarea unei astfel de
valori, nu se mai opteaza pentru reluarea aceluiasi termen, ci pentru utilizarea sinonimului.

4.11. In sfirsit, discutia aceasta se intregeste prin observarea citorva dintre numeroasele situatii in care
textul biblic prezinta enumerari, in care se alatura termeni sinonimi. Astfel, in Apocalipsa apare: ,,paginii si
rudeniile si oamenii si limbile”; iar mai jos: ,,oameni si ndroade si sementii si limbi”, in CCI se gaseste:
»mitarnicii si tilharii i ucigatorii si furii si betivii si curvarii si curvele si obiditorii i camatnicii si rapitorii”,
n Vs: ,,sa mparti toatd avearea mea la misei si sardimani, la sdarace si la saraci si neavugi”, iar in DI apare:
,,am fost slaba si neputearnica”. Pentru ultima situatie, asa cum apar lucrurile Th excerpt s-ar putea spune ca
nu se poate sti cu exactitate daca primul termen semnificd ‘gingasd sub aspectul sdnatatii, plapinda,
bolvavicioasa’, ori ‘lipsita de autoritate si personalitate’, sau daca ultimul termen intensifica sau vrea doar sa
insemne ‘aflatd in partea inferioard a ierarhiei’®. Contextul mai larg, nsa, precum si ceea ce reprezintd
intregul text (un testament din secolul al XVI-lea, apartinind unei calugarite) impune, pentru primul termen,
valoarea ‘gingasa sub aspectul sanatatii, plapinda, bolvavicioasd’, iar pentru al doilea pe cea de element
ale acestora pot conduce la multiple valori semantice, in contextele cu care s-a exemplificat, termenii
evidentiati nu au rolul de a aduce un plus de informatie semantica, ci pe acela de a sublinia si accentua, de a
intensifica prin repetitie sinonimica o anumita valoare, purtata de primul termen. Faptul acesta este cu atit
mai relevant cu cit el se petrece in cadrul unei enumerari, agadar al unei structuri care, prin ea insasi, detine
valente intensive. S-ar putea spune ca, in astfel de cazuri, o eventuald nuanta pe care termenul sau termenii
cu valoare intensificatoare o aduc nu este retinutad decit in masura in care, in felul acesta, se consolideaza
sugestia intensiva a structurii rezultate.

4.12. Situatiile precum cele de mai sus se datoreaza 1n primul rind presiunii textului striin, o data ca text
de tradus (nu se putea ignora ceea ce era de tradus, chiar daca sistemul limbii roméane se afla intr-o etapa in
care, prin traducere, suferea unele torsiuni) si apoi ca model asimilat i reproductibil. Importantd de studiat
este aceastd ultima situatie, in care, dupa ce se ia cunostintd de existenta si posibilitatea adoptarii unei
structuri, au loc anumite procese. De regula, dupa ce limba ca sistem, in Incercarea de a transla structurile
intilnite Tn textul de tradus, trece prin etapa unor procese de adaptare, este posibil ca sistemul sa isi
insuseasca acele capacitati necesare reproducerii §i credrii acelor structuri, astfel ca intr-o etapa ulterioara
este posibil sa se intilneasca respectivele structuri, chiar i acolo unde textul de tradus nu le prezinta.

Cazurile de mai sus constituie exemple care arata felul in care structurile se constituic pe seama
alaturarii de elemente care, atit in plan paradigmatic, cit i in plan sintagmatic (uneori mai ales in acest ultim
plan) prezintd puternice relatii de sinonimie. Procedeul poate servi uneori nuantarii, in felul acesta
limpezindu-se sensurile printr-o alaturare care are rolul de a delimita. Aparitia sinonimiei explicative (prin
care traducdtorul este aproape fortat sa foloseasca un anumit cuvint sau doreste sa imbogateasca limba) nu
este doar un simplu procedeu de instruire a cititorului, care isi face o imagine asupra sensurilor unui cuvint
prin intermediul celuilalt, pe care se presupune ci il cunoaste. in cazurile aici studiate aceasta poate fi doar o
consecintd, neurmirita de citre traducitor, care doar intilneste in textul striin respectiva structura.. In fapt,
tot mecanismul este pus Tn miscare doar pentru a reproduce sau a utiliza un procedeu persuasiv prin care se
intensifica un element al discursului si se induce la receptor o stare. Alteori, insa, alaturarea operata de catre
traducétor (cazul PO, spre exemplu, unde se intilnesc textul maghiar si cel latinesc, iar traducétorul nu poate
renunta la nici una dintre cele doud solutii), cel care colationeaza in traducerea sa doua sau mai multe
modele.

Alteori, numai nevoia de expresivitate este cea care impune respectivele alaturari (in sensul ca se evita
astfel structuri si alaturari care ar face ca textul sd fie rebarbativ). Dar efortul de evitare a repetitiei, si
variatia expresiei semnificd deja ci sensurile cerute de text in respectivele locuri sint foarte apropiate. in
cazul in care procesul de formare a aspectului literar se afla intr-o etapa care se particularizeaza prin
acumularea de forme si procedee, ceea ce caracterizeaza sistemul este existenta multor forme intre care inca
nu s-au creat relatii stabile, uzuri si combinatii relativ fixe, aspectul literar nedezvoltind inca protocoale clare
de comunicare si de exprimare. In acest fel este potentatd posibilitatea aparitiei de numeroase structuri n

" Pentru acestd chestiune, vezi studiile lingvistice ale lui V. Arvinte din editiile Monumenta linguae dacoromanorum.
Biblia 1688, vol. I-V, Iasi, 1988-1997 si Biblia 1688, vol. I, Iasi, 2001.
® Diferite acte de danie ori testamente ale persoanelor particulare, singure, de sex feminin, apartinind tuturor categoriilor

prezinta, in autodescrierea initiala, atributul slaba.
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cadrul carora expresia, desi de multe ori destul de vagad, prezintd numeroase valente de formare si
semnificare.
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