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Glosele. Multe dintre greselile de traducere decurg din felurite tipuri de neintelegere a textului,
traducatorul, asadar, nu reuseste sa descifreze realmente textul. Acest lucru inseamna si cé el nu este decit
rareori constient de propriile greseli sau ca ramine neputincios in fata acestora. Uneori, insd, traducatorul si,
mai ales, cite un revizor capatd dubii fatd de primele certitudini. Trecerea de la siguranta ignorantei la
indoiala cunoasterii a fost un pas care a avut drept catalizator comparatia textelor, facilitata de circulatia
intensd a acestora. in acel moment a devenit evident ca activitatea de traducere nu consti intr-un simplu
proces de echivalare (lucru deja intuit), ci necesitd un efort mult mai laborios. Destul de multe manuscrise
prezinta, in interior sau marginal, mai multe variante de traducere. Faptul acesta reprezinta efectul
cd unei structuri dintr-o limba ii pot corespunde, in mod rezonabil, intr-o altd limba, mai multe structuri. Desi
s-a putut intelege ca si in limba din care se traducea, se putea ca structura din text sd fi avut structuri
sinonime, ceea ce se retinuse a fost ca Intre cele doua limbi nu exista corespondente de 1:1; asadar, este
nevoie de permanenta regindire a continutului si a formei, urmata de necesare ajustari, intr-un proces de
rezonabild echivalare formala si de continut. In acest fel, actul traducerii devine unul care, cel putin in
anumite puncte ale sale, solicitd utilizarea unor procedee de mare finete.

Datorita tuturor factorilor mai sus prezentati, care fac dificil actul traducerii (de cele mai multe ori), o
traducere de calitate necesitd permanente ajustari, preciziri si nuantdri. Lucrul nu este posibil la aceasta
scara, cel putin in textele destinate marelui public, cum sint si cele religioase. Pe portiuni mici si in cazul
unor dificultati altfel anevoie de trecut, traducerea nuantatoare, lamuritoare si care ajusteaza sau completeaza
(mentionind lucruri necesare intelegerii textului, dar care nu apar in acel loc si care tin de forma sau
continutul textului, de limba sau cultura respectiva, de alti factori neaflati la indemina cititorului) devine ceea
ce se numeste glosa.

Glosa constituie o forma perfectionatd de implinire a textului in limba tintd. Forme si structuri proprii
acesteia se concentreaza asupra cite unui continut din limba sursa in scopul redarii deslusite a respectivului
continut. In felul acesta, glosa aduce necesare corectii si nuantiri, oferd felurite explicatii lamuritoare si
imbogatitoare, toate acestea in scopul intelegerii depline a textului, in modul cel mai profund si real.

Desi aceasta este una dintre cele mai importante surse ale glosei si se manifesta ca atare sub mai multe
tipuri de glosa, actul glosarii cunoaste mai multe surse si mai multe forme de existenta. O tipologie de baza
ar avea de impartit glosele 1n trei categorii cuprinzatoare: glose explicative, completive si orientative.

Primele sint cerute de diferite carente ale traducerii: pot tine de traducator (care 1si poate da seama de
anumite limite ale sale, si poate incerca sa le corecteze, tot pe cale lingvistica, sau poate actiona ca si cum nu
si-ar lua limitele In seama), de limba (oricum situatd in inferioritate sub aspectul adecvarii mijloacelor de
exprimare sau de conceptualizare, in comparatie cu limba Tn care textul a fost deja generat atit de bine incit
sa fie punct de plecare al unei traduceri), de continutul textului (se refera la explicarea terminologica si
conceptuala pentru sferele in care limba tinta si cultura acesteia sint insuficient exersate, precum stiinte,
teologie, administratie etc., sau se referd la realitati necunoscute in aria in care se traduce, precum plante,
animale, minerale etc., de asemenea, pot explica figuri de stil din textul de tradus, greu sau imposibil de
transferat in limba tintd), de context in general, de epocd etc., de nevoi resimtite de revizor si de
contemporaneitatea sa, care se referd la traducere, in sensul ca acele glose au darul de a corecta felurite
greseli sau interpretdri produse de-a lungul timpului, uneori revelate la confruntarea mai multor versiuni si
texte sursa.

Glosele completive au rolul de a intregi textul, fiind cerute de limba Tn care se traduce, dar pot fi
generate si de nevoi, mai mult sau mai putin subiective, resimtite de catre traducator sau revizor. Daca exista
importante diferente de ordin sistemic intre cele doud limbi, revine acestui tip de glosa netezirea caii care
duce la intelegerea textului, cel putin la nivel de continut, daci redarea formala este de nerealizat. in cazul,
firesc, in care subintelesurile unei limbi nu sint si ale celeilalte, o astfel de glosa are rolul de a face necesarele
completiri. Tot prin acest tip de glosi se rezolva consecintele neplicute ale unei traduceri prea literale. In
sfirsit, glosele completive pot Tncorpora sinonime (sau doar pot fi reprezentate prin acestea), care au sarcina
de a lamuri felurite aspecte (nu doar de continut, ci i formale) ale textului.

Glosele orientative {in de componenta persuasiva a textului si apar nu doar in textele laice, ci si 1n cele
religioase, cum ar fi vietile sfintilor, cazanii etc. Aceste glose sustin componenta moralist-educativa si
ideologica, printr-un discurs adresat receptorului in modul cel mai direct. Toate tipurile de glosa pot aparea
in orice moment al (re)producerii textului, dar si ele pot cunoaste eludarea, diminuarea si amplificarea in
orice moment al copieril, reviziei §i traducerii textului.

In ceea ce priveste necesitatea unui discurs lamuritor, explicativ, care, de pe margine, sa ghideze cititorul,
consideram ca avind o reala forta ilustrativa situatia mai jos schematizata.
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Alaturi de Tora, existd o traditie orala care, se considera, a fost pastratd de la Moise la losua, de la acesta la
batrinii poporului, care au transmis-o profetilor, ce care, la rindul lor, au transmis-o scribilor. Aceasta traditie
orald, constituitd pe marginea Torei avea doud directii principale: una teoretica si una practica. in aflarea caii
drepte pe care trebuia si o urmeze, credinciosul era, totodati, edificat si sub aspect teoretic'. (De altfel, in mod
implicit, jurisprudenta a generat o intreagd invatatura din care se puteau extrage numeroase principii cu valoare
practica, dar si teoreticd.) Dupa dezastre repetate, culminind cu cel din vremea lui Titus, si datoritd feluritelor
degradari suferite de texte, dar si de limba, Rabi luda ben Simon, urmas al lui Rabi Johannen, care a refacut
Sanhedrinul, va pune bazele Talmudului ‘invatatura’, fixind in scris Mishna, care pina atunci fusese pastrata oral.
Limba utilizata este ebraica, intr-un amestec de expresii aramaice, grecesti si latinesti. Fixarea in scris a Mishnei
face ca tanaitii ‘repetitorii’, doctori care citeau Legea, sd dispard, locul acestora fiind luat de citre amoraiti,
‘Intelepti’. Opera acestor interpreti ai Mishnei, este Ghemara, ‘comentariul’.

Se observa cum trecerea timpului, dar si complexitatea intrinseca, de forma si de continut, a unei invataturi (Tora
si traditia orald) necesitd o scriere lamuritoare. Cind aceasta, insd, este Incheiatd se constatd ca si acest text este
obscur, accesibil doar initiatilor in rabinism, de unde apare necesitatea unei alte scrieri, explicative, pe marginea
celei dintfi. Tn acest chip, Talmudul, constituit din Mishna si Ghemara, are urmitoarea alcatuire: in mijlocul
paginii, este tiparitd Mishna, in ebraica; ea este incadratd de Ghemara, scrisa in caldaic3, si inconjuratd de
explicatii ce au rolul de a-i lamuri sensul. Mishna, ca o a doua lege, explica si divulgd legea mozaica. La rindul
ei, Ghemara este explicarea Mishnei, comentariul celei de-a doua legi. Asadar, sub aspect formal, Talmudul este
constituit din Misna, legea orala culeasd de Rabbi Juda, si din Ghemara, comentariile rabinilor (efectuate
aproximativ Tntre anii 200 si 500 e.n.) pe marginea Misnei. Din punct de vedere al continutului, Talmudul este
constituit din Halakka si Haggada.

! De aici vor decurge ulterior cele doua rinduri de exegeza, legala si omiletica: Halaka ‘cale’, aceea care indica evreului
calea pe care trebuie sd se conduca 1n actiunile, si evreului Hagada ‘se spune’, al carei scop e de a edifica cititorul, prin
apelul la autoritate. Aceste comentarii, care au ca principal scop edificarea, se numesc Midraschim (Distingind sensul
literal: Maschmah, de cel spiritual: Midrasch, Scoala iudeo-palestiniand aduce in fata Midraschim ‘cautatorii,
cercetatorii’, comentatorii Pentateuhului. Acestia isi propun sa géseasca solutii reale la probleme concrete, dar si sa le
prezinte oral, spre edificare.) Mishna si Ghemara sint scrierile rabinice cele mai importante privind Halaka.
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