Stefan Ciobanu si cultul
izvoarelor istorice

La fel ca Nicolae Cartojan, Stefan Ciobanu (1883—-1950)
ilustreaza elocvent conditia istoricului literar polarizat aproape
in exclusivitate pe investigarea epocii vechi, asupra careia se
apleaca de fiecare data cu eruditie si spirit critic. Formatia de
slavist, cristalizatd in ambianta de studiu a Universitatii
»Stantul Volodimir” din Kiev, va fi decisiva pentru evolutia sa
stiintifica. Cercetarea arhivelor tariste si a bibliotecilor din
Kiev, Moscova si Sankt Petersburg, sub indrumarea mentorului
sau, Vladimir Peretz, 1i deschid noi perspective in studierea
scrisului vechi roménesc, prin prisma descrierii raporturilor
culturale romano-ruse §i romano-ucrainene din epoca medie-
vald. Una dintre primele contributii ale lui Ciobanu 1i apare in
revista moscovitd ,Etnograficeskoe obozrenie”, din 1911,
nr. 34, un studiu in limba rusd despre Legende romdnesti
despre Maica Domnului, pentru ca in anul urmator sa publice
in ,Zapiski neofilologiCeskogo obsCestva” din Sankt
Petersburg, tot in ruseste, studiul Mitul lui Arachne in Legenda
Maicii Domnului. Un alt studiu aprofundat despre Dictionarul
slavo-roman (nr. 240) din Biblioteca Societdtii de Istorie si
Antichitati Rusesti din Moscova, publicat in ,,Russkij
filologiceskij vestnik” din Varsovia, in 1914, nr. 1, ii confera
deja istoricului literar o anumitd recunoastere in breasla
filologica®®. Adevirata sa consacrare survine in urma publicarii
monografiei Dosofiei, mitropolitul Sucevei, §i activitatea sa

262 pentru profilul istoricului si al militantului politic, a se vedea si 1.C.
Chitimia, Remember: Stefan Ciobanu, in ,Jurnalul literar”, s.n., IV, nr.
45-48, decembrie 1993, p. 3, 8; Vasile Grosu, Stefan Ciobanu — profesor
si om politic, In STD, s.n., XII, 2001, nr. 1-2, p. 207-220; idem,
Academicianul Stefan Ciobanu, Chisindu, Editura Elan Poligraf, 2010.
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literara, aparutd la Kiev, in 1915, sub egida Academiei
Imperiale de Stiinte a Rusiei, tradusa in 1918 si in romana*®.
Sub raportul metodei, St. Ciobanu se revendica de la
sistemul lansonian, invocand, mai intai, celebrul eseu al isto-
ricului literar francez, La méthode de histoire littéraire, apa-
rut in 1910 in ,,Revue du mois”, in sensul definirii unei vi-
ziuni istorice asupra literaturii. Istoricul basarabean admite
prioritatea aplicarii unor criterii riguroase in cercetarile
istorico-literare, prin care sa se stabileascd anumite ,,legi in
nasterea si dezvoltarea operelor imbricate in forma cuvan-
tului si care ar pune istoria literaturii in randul stiintelor’***,
Orientdrile de naturd metodologica pe care le schiteaza in
introducerea la cursul sdu de istorie a literaturii romane
vechi, tinut la Facultatea Litere si Filosofie din Bucuresti
intre anii 1938-1943, pornesc de la ideea ca literatura este
asemenea unui organism viu, cu propriile sale legi de dez-
voltare. Menirea istoricului literar ar fi aceea de a descoperi
»cauzele fenomenelor literare si de a face legatura evolutiva
intre aceste fenomene”, de a intui ,legile de cauzalitate
cdrora se supun faptele literare”®. Pentru aceasta, el are la
indeména doua categorii de metode ce pot fi utilizate in
cercetarea istoriei literaturii: metodele subiective, care
implicd un anumit relativism si chiar dogmatism, si cele
obiective, numite §i metode critice. Din prima categorie sunt
analizate metoda estetica, etica si cea sociologica, iar din cea
de-a doua, metoda istorica, cea istorico-psihologica (biogra-
fica), cea istorico-culturald, promovati de H. Taine, cea
istorico-comparativa, practicata la noi de D. Caracostea, apoi
metoda evolutionistd, cu accentul pus de F. Brunetiére pe
dinamica genurilor literare, i metoda filologica (exegeticd).

263 Dosoftei, mitropolitul Moldovei, si activitatea lui literard. Con-
tributii la istoria literaturei romdnesti §i a legdturilor romdno-ruse
literare din secolul al XVII-lea, traducere din ruseste de Stefan
Berechet, Chiginau, 1918.

2% Introducere in istoria literaturii romdne. Orientdri metodologice,
Bucuresti, Casa Scoalelor, 1944, p. 47.

3 Ibidem, p. 17-18.

177

BDD-B12-17 © 2012 Casa Ciirtii de Stiinti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 02:15:44 UTC)



Eugen Pavel

Ciobanu inclind fard ezitare 1n favoarea celei din urma
metode de cercetare, pe care o considerd cea mai adecvata,
deoarece permite o cercetare complexd pentru ,,a stabili si
verifica textul, a supune opera unui examen genetic, a deter-
mina influentele”**®. Prin metoda filologicd se recurge,
totodatd, la o serie de discipline auxiliare de investigatie
deosebit de utile: bibliografia, paleografia, cronologia,
istoria limbii, istoria, istoria artei (miniaturda, ornamentica,
iconografie). De asemenea, critica textelor, pe linia contri-
butiilor lui D. Russo, i se pare o modalitate indispensabila
pentru studierea vechilor monumente literare. In final, el rea-
lizeaza o schitd istoriograficd cvasicompletd, intr-un excurs
de la M. Kogalniceanu la G. Calinescu, sub titlul Cunog-
tintele istorico-literare la romdni, urmarind modul in care
disciplina isi contureaza obiectul si si delimiteaza criteriile.
Referindu-se doar la sfera preocuparilor sale constante, con-
cluzia exegezei metodologice din 1944 este exprimata lapi-
dar de catre St. Ciobanu: ,,latd de ce un cercetitor al lite-
raturii noastre vechi are nevoie sia se adreseze direct iz-
voarelor®®’. Aceastd raportare nemijlocita la text, la docu-
ment a devenit un principiu de lucru vital, urmat in mod
consecvent de istoricul literar 1n toate cercetarile publicate.
Unele elemente ale conceptiei sale istoriografice sunt
reluate succint si in paragrafele introductive ale Istoriei
literaturii romdne vechi, aparuta intr-un prim volum in 1947.
El afirmd de la inceput ca este dificil sa realizezi o
periodizare a istoriei noastre literare, Intrucat existd anumite
»legaturi de continuitate” prin care disocierile nu sunt
intotdeauna posibile. Istoricul nu impartaseste incercarile de
impartire a literaturii dupa genuri (A. Densusianu) sau
cronologic, pe secole (G. Pascu), aratandu-se mai receptiv
fata de criteriul de periodizare potrivit curentelor care se ma-
nifestd Intr-o anumita epoca, adoptat de N. Iorga. El se refera,
totodata, la demarcatia curentd intre literatura veche si cea

2 Ibidem, p. 64.
7 Ibidem, p. 69.
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noud, cea dintai distingdndu-se ,,nu numai ca forma si stil, ci
si ca spirit”®, fiind ,,patrunsi de idealuri religioase” si
influentatd puternic de cultura Orientului, de sorginte
bizantina. Preluand aici o butada a lui D. Russo (,,Cine zice
slavism zice bizantinism”), autorul conchide ca literatura
slavona care s-a raspandit la noi intre secolele al XIII-lea si
al XVlIl-lea a fost, in fond, o literaturd bizantina, iar exem-
plele pe care le selecteaza din diferite scrieri hagiografice,
dogmatice sau morale, din imnografie, apocrife sau istorio-
grafie ofera argumente in sprijinul acestei asertiuni. El devi-
ne insd subiectiv atunci cand minimalizeaza circulatia tex-
telor slavo-roméane de redactie mediobulgara la noi.

Inceputurile scrisului in limba romana sunt studiate
indeaproape de Stefan Ciobanu, el fiind convins ca germenii
literaturii nationale se regasesc in cele doud veacuri de
cultura slava pe care le-am traversat. Istoricul literar se-
sizeaza faptul ca actele cu caracter privat, textele propriu-zis
neliterare, scrise in romanad, le preceda pe cele literare. in
privinta curentului cultural-religios care a generat primele
traduceri, sunt trecute in revista, pe rand, teoriile care sustin
influenta bogomilismului, a catolicismului, a luteranismului
si a husitismului. Toate opiniile formulate sunt supuse unor
critici amanuntite, socotindu-se ca nefondatd motivarea tra-
ducerilor fie printr-un ,,act complicat” care a rezultat dintr-o
propaganda concertatd din exterior, fie dintr-o ,,izbucnire
neasteptatd a unei constiinte nationale”®. El acceptd, in
principiu, explicarea traducerilor printr-o ,,necesitate a vietii
interne”, dar le pune pe seama unor cerinte de ordin didactic
si religios, scopul lor fiind ,,de a inlesni invatarea limbii
slave bisericesti pentru clerul roman™>"".

Destinatia didactica a scrierilor slavone cu traducere
romaneascd intercalatd va fi repusd in discutie de Stefan

28 Istoria literaturii romdne vechi, editie ingrijita, note si prefati de Dan
Horia Mazilu, Bucuresti, Editura Eminescu, 1989, p. 8.

269 fnceputurile scrisului in limba romdneasca, in AAR, seria 111, Mem.
sect. lit., tom. X, mem. 3, 1940-1941, p. 57.

20 Ibidem, p. 77.
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Pasca’”' si Ion Ghetie, cu amendamentul adus de acesta din
urma cd primele texte nu au fost neaparat in intregime bi-
lingve, din care sa se fi desprins ulterior traducerile roma-
nesti ale cartilor religioase din secolul al XVI-lea’”?, cum
credea Ciobanu. De asemenea, nici teza de inspiratie ior-
ghista privind localizarea traducerilor in Maramures nu s-a
dovedit viabila. in schimb, el isi va nuanta opinia despre
rolul jucat de Reforma in spatiul cultural autohton, sustinand
ca acesta s-a manifestat totusi In directia raspandirii scrie-
rilor in limba romana prin intermediul tiparului®”.

Cheia de boltd a expozeului sau istorico-literar are in
vedere, dupd propria marturisire, situarea literaturii noastre
vechi intr-un cadru mai apropiat de literaturile popoarelor
din jur, autorul urmarind cu precadere relatiile culturale
romano-est-slave, conexiunile si interferentele intre aceste
literaturi, cu relevarea filonului original al scrisului roma-
nesc. Un exemplu il constituie comentariul asupra Invd-
taturilor lui Neagoe Basarab, in care se pronuntd categoric
in favoarea autenticitétii §i a paternitatii domnitorului mun-
tean privitor la aceasta operad exceptionald, o adevarata ,,en-
ciclopedie moral-religioasa si filozofica a trecutului”, in care
este concentrata intreaga intelepciune din batrani, ,.toata eru-
ditia religioasd si politici a vremurilor vechi””*. Asema-
nérile pe care le giseste intre aceastd scriere si [nvatdturile
lui Viadimir Monomah cdtre copiii sdi, o operd ruseasca
scrisd la Inceputul secolului al XI-lea, presupun, dupa Stefan
Ciobanu, existenta unui izvor comun.

Aceeasi perspectivdi comparatistd, bazatd pe un do-
cumentarism intensiv, de o mare profunzime, este prezenta si
in alte lucrari ale Ciobanu, intre care Dimitrie Cantemir in

21 St. Pasca, Contributii la istoria inceputului scrisului romdnesc, in CL, 1,

1956, nr. 14, p. 82-85.
272 Vezi Ghetie, Inceputurile, p. 196-201.
23 Vezi Istoria literaturii romdne vechi, ed. cit., p- 110.
2 Ibidem, p. 47.
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Rusia (1925)*”, o evocare doctd, ramificatd, cu alura unui
adevarat roman istoric, in acelasi timp, precum si Din lega-
turile culturale romdno-ucrainiene. loanichie Galeatovschi si
literatura romdneascd veche (1938)*"°, o reconstituire a unui
destin carturaresc bine conturat, cu rasfrangeri asupra unor
scrieri de la noi din ultimele decenii ale secolului al XVII-lea
si din secolul urmator. Istoricul literar pare aproape coplesit de
informatia pe care o detine, fara a deveni arid. El interpreteaza
datele cu suplete si simt plastic, imprumutind o parte din
elocinta lui lorga. Nu rimane inchistat intr-o anumita teorie,
fiind dispus sa-si revizuiasca punctele de vedere, asa cum a
procedat, de pilda, in legatura cu originea Iui Dosoftei. Daca
in micromonografia din 1918 inclina pentru originea ,,ma-
lorusd” a mitropolitului, in discursul sdu de receptie in
Academia Romand, din 1920, i se alaturd lui N. Iorga in
sustinerea descendentei grecesti, desi sugereaza si o posibild
filiatie aroméana, pentru ca in primul volum al cursului sau de
istoria literaturii sa opteze definitiv pentru ultima varianta.

Acest schitd de portret al istoricului literar ar fi incomp-
letd daca am ignora edificiul construit si dedicat de el spatiului
sdu de origine, culturii basarabene care a rezistat i a renascut
peste timp asemenea pasarii mitologice. Piesele de rezistenta
ale acestei panorame istorico-culturale si social-politice cu-
prind scrieri precum La continuité roumaine dans la Bessa-
rabie, anexée en 1812 par la Russie (1920), Cultura roma-
neascda in Basarabia sub stapdnirea rusa (1923), Chisinaul
(1925), Basarabia, monografie (1926), Unirea Basarabiei.
Studiu si documente cu privire la miscarea nationald din
Basarabia in anii 1917-1918 (1929), Contributia Basarabiei
la dezvoltarea literaturii nationale (1941), La Bessarabie, sa
population, son passé, sa culture (1941), unele fiind reeditate
in anii din urma. Cultul izvoarelor, profesat cu daruire de catre
Stefan Ciobanu, i-au conferit amplitudinea demersului sau
istoriografic, care isi pastreaza actualitatea.

275 publicatd in extras din AAR, seria III, Mem. sect. lit., tom. II; reeditata
in 2000 de Dan Horia Mazilu la Editura Elion.
276 Extras din AAR, seria III, Mem. sect. lit., tom. VIIL.
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