se impune constatarea ci este posibil ca felul in care se poate produce
confuzia sd decurga din cel in care se petrece evolutia fonetica si sint
percepute si considerate rezultatele acesteia. Cu ajutorul unor exemple
precum cele de mai sus se observd cum factorul inconstient nu
actioneaza singur, alaturi de acesta actionind periodic §i cu intensitati
variabile un alt factor, de natura constienta.

0. 3. Comentariu. Punctul comun al unor evolutii din limba poate
deveni cauza a confuziilor intr-o perioada in care tulburarile din limba
sint generate de procesele fonetice aflate in contradictie cu procesele
din actul normdrii, care prezinti tendinta de a corecta evolutia''.
Evolutia foneticd nu este stopatd decit partial, instrumentul prin care se
petrece aceasta devenind cauza a unor noi miscari in zona care prezinta
identitate ori apropiere contextuald la nivel fonetic cu contextele in
discutie. Fard a exista limitiri in ceea ce priveste posibilitatile
vorbitorului de a articula sunetele in cauza, apar confuzii intrucit
principiul coerentei in modificarile operate de acesta nu este dublat de o
bund cunoastere a limbii in plan diacronic, in contextul ciocnirii
(contactelor) dintre norme, ajungindu-se la analize nefundamentate cu
consecinte asupra formelor'>. De aceea, exceptia nu reprezinti in mod
necesar neincadrarea In aceeasi serie a ceea ce, aparent, face parte din
respectiva serie, ci rezultatul unei alte perspective.

1. Generalitati.

1. 1. Tema studiului. Studiul de fata isi propune sa observe si sa
descrie pe baza unor analize amanuntite o serie de cazuri tipice in care
s-ar putea spune ca vorbitorii aplica legi fonologice In vreme ce tiparele
de comportament lingvistic si mentalitatea acelor vorbitori rdmin
guvernate de caracterul centrifug al legilor fonetice'’. Schimbarile

Cf. evolutia convergenti 7, /1 > hly, fenomen determinat de aspiratia vorbitorilor citre
o altd normd, in Hagege, Haudricourt, p. 41, nota, unde se vorbeste de
Lhypercorrectisme”.

"’La nivel individual, acelasi lucru se poate intimpla (aici insa, analiza nu mai este
neintemeiatd in mod absolut, ea poate fi corectd, ci este diferitdi de aceea a
colectivitatii).

BDistinctia lege foneticd / lege fonologicd, definirea si prezentarea acestor concepte,
sint facute de S. Puscariu in Phonétique et phonologie si Sur les lois phonétiques, n
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lingvistice care intereseaza aici sint cele care afecteaza deprinderile
articulatorii si se produc cu ajutorul factorului constient. Acestea sint
initial voluntare, intr-o masurd apreciabild autoimpuse, apar §i se
continud in grupuri destul de restrinse, la cei cu ,,simtul limbii”, si
constituie consecinte ale unor rationamente lingvistice aplicate. Prin
imitatie, aceste schimbari se pot intinde si generahza la populatii
intregi, fiind adoptate mai mult sau mai putin constient'*. in masura in
care o modificare din vorbire este acceptatd de norma, ea poate fi
urmatd de efecte la nivelul intregului, proces impus de coerenta
sistemului; de aici se poate deduce ca imitatia respectivd se datoreaza
uneori unei atractii irezistibile, ceea ce poate confirma cd modificarea
initiala s-a produs in sensul evolutiei sistemului (ori intr-unul permis
preferential de acesta) Implinind tendintele cele mai puternice si apte de

ELR, p. 125-134, respectiv 135-202; v. si Morfonemul si economia limbei, in DR VI, p.
211-243, unde se face distinctia fonetic / fonologic (Phonetik / Lautlehre), nota 1, p.
211-212, dar v. si Dari de seamd, in GS, 1, p. 157 (si nota 4) si p. 158 (si nota 1), unde
O. Densusianu ironizeaza pe S. Puscariu pentru preocuparea privitoare la distinctia /ege
fonetica | lege fonologica si pentru observatiile sale asupra factorului constient in
schimbarea lingvisticd. De asemenea, v. E. Petrovici, Pe marginea observatiilor lui
E.P. Hamp asupra interpretarii fonologice a consoanelor romdnesti, in CL 1959, p.
177-188. Distinctia schimbari fonetice / schimbari fonologice, prezenta la Jakobson este
discutatd — dintr-o perspectiva strict fonologica — de Uguzzoni (p. 107) astfel: ,,Sono
puramente fonetici quei processi che modificano le realizzazioni dei fonemi, senza
alterare né il loro inventario né il sistema delle opposizioni a cui essi parte [...] Sono
invece fonologici quei processi evvolutivi che portano alla nascita di nuove unita
distintive o alla scomparsa di unita distintive preesistenti: nell’uno e nell’altro caso ¢
tutto il sistema fonologico che subisce un cambiamento; nelle sue dimensioni e nelle
sue relazioni interne”. V. si Turculet Introducere, p. 24-26. Studiul de fata va acorda
conceptelor ‘lege fonologica’, ‘schimbare fonologicd’, si termenilor corespunzatori
acceptiunea pe care acestea o au la S. Puscariu.

"“Desi imitatia constituie un factor important, ea face parte dintr-un complex mai larg, o
tendintd colectiva care actioneaza cu o fortd considerabila intr-o anumita comunitate
lingvistica, fortd ce tine si de o serie de variabile, a caror pondere este mai greu
cuantificabila, cum ar fi gradul de omogenitate al comunitatii, pozitia ei in cadrul
comunitatii tuturor vorbitorilor acelei limbi, nivelul reactivitatii la contact cu alte
grupuri similare, gradul de cristalizare al normei locale etc.

18

BDD-B1-03 © 2000 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-08 07:46:24 UTC)



realizare ale sale'’. Aceasta deoarece sistemul este la un moment dat
rezultat al unei evolutii istorice, inteleasa si ca rezultat al efectelor unor
tendinte manifestate In momente succesive.

Prezenta cercetare ar putea oferi rezultate de ordin teoretic prin
care teoriile anterioare asupra cauzelor miscarilor de la nivelul
fonetico-fonologic, mecanismele acestor structuri ar putea beneficia de
explicatii mai complete, care sa retind nu doar cauze de ordin natural, ci
si pe cele care, acceptate fiind la nivel teoretic, au fost mai putin
utilizate. Principiul analogiei, enuntat de neogramatici, reprezintd mai
mult decit o explicatie de serviciu, abandonatd inainte de extragerea
unor consecinte rezonabile, ea avind o pondere Insemnatd in cadrul
proceselor din limba. Unele suprapuneri intre actiunea acestui factor cu
cei de ordin fiziologic, tinind de anumite constante §i variabile
implicate in procesul de schimbare lingvistica, merita o rediscutare spre
a se lamuri acest tip de convergentd a factorilor de diferite tipuri,
precum si felul in care ei relationeaza.

1. 2. Conceptul ‘hipercorectitudine’. Chestiunea hiper—
corectitudinii sau a hiperliteraritatii prin falsd regresiune sau hiper—
regresiune a fost abordatd intr-un mod mai mult sau mai putin
tangential, n studii de diferite intindere. Unii cercetitori, insa, au
acordat spatii destul de ample prezentirii de exemple de forme

5Vezi interventia in discutie a lui Alberto Mioni, care considerd ca, in multe situatii,
fenomenul de hipercorectitudine nu se datoreaza atit exagerarii unor tendinte (reale sau
presupuse) din limba literard cit ale curentului contrar din dialecte, care provoaca
devieri, indepartari de la norma dialectald, chiar si in cazul in care tendintele limbii si
ale dialectului isi corespund. Astfel, pentru asemenea situatii, nu se au in vedere drept
cauza a schimbarilor doar manifestarile bazei de articulatie, cauze de ordin fiziologic, ci
si de ordin psihic, in spetd interventia factorului volitiv care, sub diferite impulsuri
orienteazd miscarile organelor articulatorii (la comunicarea lui Luciano Canepari,
Teorie e prassi dell’italiano regionale. A proposto del ‘profillo della ,,lingua italiana
nelle regioni”’ (pILR), p. 89-104, in L’italiano regionale, atti del XVIII congresso
internazionale di studi, Padova-Vicenza, 14-16 settembre 1984, Roma 1990). V. si
Alberto Mioni, La standardizziazione fonetico-fonologico a Padova e a Bolzano (stile
di lettura), p. 193-208, in vol. cit.
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hipercorecte, precum si comentarii acestora'®. G. Istrate, spre exemplu,
a studiat acest aspect in mod aplicat, cu referire expresda la perioada
literard moderna'’. Exemplele culese de autor sint relevante in ceea ce
priveste esenta fenomenului, concluziile studiului fiind deosebit de utile
cercetarii de fatd. Analizind un material bogat, cules mai ales din texte
literare, acesta aratd ca formele hiperliterare apar ca urmare a existentei
si manifestarii unor tendinte spre corectitudine, in viziunea vorbitorilor
si autorilor de la care se preiau acele forme, fiind conforme cu
tendintele manifeste in norma literard formele care contineau vocale
palatale in locul celor velare. Dupa evidentierea influentelor exercitate
de catre texte vechi cu care presupune ca respectivii autori aveau un
contact permanent si viu, de naturd sa induca o serie de forme, care s-au

'V, bibliografia la Th. Hristea, in articolul Conceptul de hipercorectitudine, in LR, XI
(1962), nr. 2, p. 171-180, precum si amplul studiu asupra acestui fenomen, aparut in
Probleme, p. 277-315, unde se discutd chestiunea pornindu-se de la exemple, de regula
cu referire la stadii mai noi ale limbii romane. Sextil Pugcariu a vorbit pe larg, tratind cu
foarte mare atentie acest fenomen, in multe dintre scrierile sale si a teoretizat fenomenul
prezentind cu o mare limpezime elemente care sint esentiale in intelegerea naturii
acestuia; despre contributiile acestui savant se va vorbi pe larg pe tot cuprinsul acestei
lucrari. Elevul acestuia, E. Petrovici scrie despre Ban. u >w, v, b, p — in SDT (p. 37) —,
considerind aceste schimbdri ca pe «un fel de ,,false regresii” datorate straduintei de a
evita forma cu u care ar fi putut fi considerata ca avind un fonetism strdin, pe timpul cit
slavii din Banat erau pe cale de a se romaniza». Totodatd, in Monumenta Linguae
Dacoromanorum. Biblia 1688, vol. 1, lasi, 1988, vol. II, Iasi, 1991, vol. III, Iasi, 1993,
vol. IV, Tasi 1995, vol. V, lasi, 1997, ale carei Studii lingvistice, il au ca autor pe Vasile
Arvinte, apar referiri speciale asupra acestui fenomen, insotite de prezentari de cazuri;
de asemenea, chestiunea este abordata de Stelian Dumistracel, in /nfluenta, lucrare in
care, dincolo de un numar considerabil de exemple pe care autorul le oferd, conceptul in
discutie este utilizat de acesta in explicarea aparifiei multor forme. Lucrarea, care
contine consideratii deosebit de utile si care au servit studiului de fatd, incearca, printre
altele, sa scoatd in evidentd mecanismele fenomenului, felul in care acestea se pun in
miscare §i acordd o anumitd pondere acestui tip de explicatie, mai insemnata decit la
alti autori. Perspectivele care apar la acest cercetitor se refera mai ales la situatia
graiurilor, aratindu-se si implicatiile de ordin sociolingvistic (v. i AD).

G. Ivéanescu, in articolul Din fonetica evolutiva a limbii romdne cu citeva discutii de
fonetica generald, in LGR, p. 144-176, arata cd ,.stiinta actuald nu ne poate spune ce sint
aceste schimbari” (p. 153).

"In O problemd controversatd.
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constituit in modele'®, G. Istrate concluzioneazi ca acei autori respectau
anumite norme, la care consimteau liber, subliniind ca ocurenta unor
astfel de forme in texte nu reprezintd doar un fapt de grafie, uneori
aparind chiar pronuntii exagerate. Esenta fenomenului este observata de
G. Ibraileanu care arata, referindu-se la C. Negruzzi: ,,cu timpul ajunge
sd scrie ripitor in loc de rapitor, adicd asa de mult se tinea sd nu
schimbe pe 7 in 7, incit preficea pe 7 in i (p. 10). Constant s-a ocupat de
evidentierea si analiza acestor forme V. Arvinte, care prezinta procesele
fonetice si mentale care au loc in aceste situatii, aratind ca ,,variantele
hiperliterarizate sau hipercorecte atesta constiinta caracterului neliterar
al fenomenului palatalizarii labialelor. Ele apartin unor vorbitori in al
caror grai popular palatalizarea era prezenta”".

O pozitie aparte prmtre lingvistii romani o ocupa din acest punct
de vedere, A. Avram. Intr-un studiu recent aparut acest autor incearca
sa inlature explicatia prin hipercorectitudine pentru unele dintre
cuvintele cele mai reprezentative sub acest aspect. Studiul citat trebuie
corelat cu o notd etimologica®', in esentd o incercare pe aceeasi linie, de
a demonstra ca norma literard romaneasca nu contine forme rezultind
din palatalizarea labialelor. Meritd retinute din primul articol unele
distinctii terminologice ale autorului, care se incadreaza in rindul celor
operate in lingvistica straina.

Fenomenul analizat fiind destul de complex, in sensul ca se poate
manifesta sub variate forme, avind la baza reactii psiho-sociale diferite
ca pondere, nu se poate neglija, alaturi de punctul de vedere lingvistic,
cel sociolingvistic. Astfel privind lucrurile, denumiri precum

B1bid., p- 26, 35, 43. Autorul studiului identifica preocupari pentru literarizare la o serie
de scriitori ai secolului trecut, autori de prestigiu, cu influentd in epoca, apoi arata ca o
anumita continuitate fata de textele vechi provine si din influentele graiurilor populare,
nu doar din contactele cu acele texte.

V. Arvinte St.lingv. Ex., p. 6.

O Citeva cazuri de hipercorectitudine aparentd in limba romdnd, in SCL XLIV 1993, p.
45-58.

*'Intitulati Rom. frdnghie — un caz de aparentd acceptare in limba literard a unui
fonetism dialectal si aparutd in FD XIII 1994, p. 7-15.

21

BDD-B1-03 © 2000 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-08 07:46:24 UTC)



hiperurbanism™, hiperliterarizare®™, hipercorectitudine®, hiperzel,
hiperdialectalism®, formd arhiliterara®® apar indreptatite in masura in

“Termenul apare cu consecventa cea mai ridicata in prima jumdtate a acestui secol. V.,
de exemplu, S. Puscariu DR L, p. 237, DR 11, p. 711-712, 716, DR V, p. 776-777, ELR, p.
59, 84, 445, Lr 1, p. 178, si LR 11, p. 239, 320, 370; acest savant a folosit paleta cea mai
largd de termeni pentru a denumi fenomenul in discutie, fiecare termen utilizat
denumind fenomenul dupa tendinta ce 1-a generat si, mai rar, caracteristicile lingvistice
ale fenomenului. Tot S. Puscariu a vorbit si despre ,false regresiuni” si
LHhiperregresiuni” (v. LR 11, p. 320); lordan, Gramatica greselilor p. 18, 30, 32, 40,
135-136; Istrate Nepos, Istrate Grai popular; Nandris, p. 226 228, precum si alfi
cercetatori, ca N. Draganu, V. Bogrea (in articole din DR, de exemplu). Pentru acest
termen, precum §i pentru cel de hipercorectitudine v. si G. Mounin, Dictionnaire de la
linguistique, PUF, Paris, 1974, p. 166, respectiv 165, unde hiperurbanismul este
considerat ca fiind o adaptare la vorbirea oraseneasca prin aplicarea abuziva a unei
reguli de corespondentd. In sfirsit, in A propos, p. 120, Cl. Hagége defineste acest
termen ca ,les usages appartenant & un niveau de style plus soutenu que celui de la
conversation courante, sans que le locuteur ait connaissance de cette rupture”.

BV, Ivanescu Problemele, p- 62, 212-213, unde autorul foloseste si celalalt termen, dar
se pronuntd in favoarea acestuia; V. Arvinte St. lingv.Gen., p. 55 si 64-65, Ex., p. 6, si
13, Lev., p. 6, Num., p. 3 si 5 si Deut., p. 4, 8, cercetitor care vorbeste despre
,hiperliterarizare sau hipercorectitudine”; termenul apare si in Dumistracel Influenta,
passim, cercetétor care preferd, insa, termenul urmator; Puscariu, printre altele, LR 1L, p.
371.

*Este termenul pe care il promoveazi mai ales Th. Hristea, in Probleme, (v., in special,
p- 281, 190), unde se acorda un spatiu amplu discutarii chestiunilor de terminologie
referitoare la acest concept, dar si definirii conceptului. Acest autor considerd
‘hipercorectitudinea’ ca o ‘abatere generata de teama de a nu gresi, rezultind dintr-un
efort constient de conformare a vorbitorului la norma literara’. De asemenea, el
vorbeste despre o ,hipercorectitudine latentd” definind-o ca pe o situatie in care
vorbitorul are de ales ,,intre doud pronuntari, ambele etimologice, sau una originara si
alta explicabila, la rigoare, pe cale pur fonetica”. (lucr.cit. p. 285), asadar ambele
justificate. Analiza exemplelor oferite de autor ar putea arita cd nu existd temeiuri
pentru a face aceasta diviziune. Astfel, se da forma jecmani considerata ca rezultat al
hiperregresiunii din jacmani (< magh. zsakmdny), care este neintemeiata din punct de
vedere etimologic, si nici nu poate fi explicata ,,la rigoare” pe cale pur fonetica, alaturi
de forma berbant, care poate avea etimologie multipla (bg. berbant, gr. mpirmavnti),
ori formele ciocolatd, socolatd, aratindu-se ca jecmani se explica prin sistemul fonetic
muntenesc, dar nu ca o evolutie fonetica, ci prin schimbare constientd. Probabil céd in
cazul hipercorectitudinii, nu se poate vorbi despre schimbdri fonetice inconstiente,
»obignuite”. Tocmai aceasta este esenta fenomenului: schimbarea operata constient,
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care se acceptd modalitatea de a denumi un fenomen prin raportare la
motivatiile vorbitorului si la unele trasaturi ale naturii acelui fenomen.
In grade diferite, fiecare dintre termenii de mai sus poate fi acceptat.
Ceea ce este diferit la autori sint conceptele din spatele acestor termeni;
astfel, daca pentru 1. lordan, hiperurbanism pare a fi un termen generic,
pentru S. Puscariu se incadreaza aici ,,cazurile de exces de zel in
prefacerea rostirii taranesti in rostire oriseneascd”’. Studiul de fata va

fireste, conform unui sistem fonetic de referinta. Alegerea constientd intre doud forme
indreptatite nu constituie un caz tipic de hipercorectitudine, ci aceasta este forma prin
care se fixeazd norma in sincronie. G. Mounin aratd ca hipercorectitudinea este
fenomenul prin care apare o forma fonicd sau grafica prin incercarea de restituire ,,par
erreur ” a unui element considerat ca disparut in urma evolutiei limbii.

ZPentru ultimii trei termeni vezi Puscariu LR II, Marouzeau, p. 94, unde, sub titlul
Hyperdialectyque, apare o definitie precum: ,,des formes dialectales qui comportent
I’application d’une régle de correspondence a des cas pour lesquels elle n’est pas
valable”, v. si p. 95. De asemenea, E. Petrovici, in De la nasalité, p. 21 vorbeste de
hiperdialectalism, fenomen pe care il ilustreaza printr-un exemplu precum smeu < zmeu
<sl. zm¢j, iar la p. 30, vorbind despre false regresiuni -nt- > -mt- (sentio la simt, ventus
la ar. vimtu) considerd ca ,il faut donc ranger ce phénomene parmi les faits
d'hyperdialectalisme”. In contextul unei discutii asupra factorilor care contracareazi
evolutia foneticd si actioneazd ca un element perturbator fatd de actiunea legilor
fonetice, W. von Wartburg, in Problemes, argumenteaza cu exemple de
hipersicilianisme, caz in care vorbitorii ,,se sont défaits de leurs propres habitudes
phonétiques dans une proportion qui depasse le but”, loc in care citeaza pe Th. Gartner
cu termenul de ,,Uberentiusserung” (p. 29). De aici decurge ci se pot deprinde
articulatii fonetice straine, ca observatia si vointa pot actiona cu destuld fortd in limba,
depasirea anumitor limite fiind posibild nu atit din necunoasterea sistemului de in care
se patrunde, cit din intrarea in acesta cu anumite principii si deprinderi ce guverneaza
propriul sistem. Faptul acesta, care se Incearca a fi argumentat de-a lungul studiului de
fatd, este ilustrat in lucrarea lui von Wartburg (p. 30-31), unde se oferd exemple de
hipercorectitudine in ambele sensuri: adaptare si respingere de forme.

ZPentru care v. Istrate O problema controversata, p 25, si nota 147; termenul apare la
G. Ibraileanu.

V. 1R 1, p. 178; pentru primul lingvist mentionat vezi lucr. cit. De asemenea,
Vendryes, care considera cd fenomenul ar avea la baza un exces care ,,entraine la souci
de la correction, quand on se pique de beau langage” (p. 59). Tot acolo se oferd ca
exemplu o situatie in care un taran italic, vrind sd vorbeasca intocmai ca la Roma si
stiind cd al sau o are acolo drept corespondent un au va rosti plaustrum pentru plostrum
sau cauda pentru coda (ibid.).
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folosi cu precadere termenii hipercorectitudine $i hiperliterarizare, fara
a neglija un termen precum hiperdialectalism, cu referire la o reactie
interdialectala®®. Acestea sint forme prin care se manifestd analogia la
nivel fonetico-fonologic (cel asupra ciruia se poarta discutia in lucrarea
de fatd) in urma contactului dintre vorbitori ai aceleiagi limbi dar
apartinind unor norme diferite. Vor fi pastrati primii doi termeni
deoarece sint mai cuprinzatori, permitind totodatd anumite distinctii de
finete intrucit, pentru vorbitorul unui grai ar putea exista o diferenta
intre corect si literar, In sensul cd, desi acesta poate recunoaste ca tot
ceea ce este literar este si corect, la interactiunea cu vorbitorul altui
grai, poate considera ca fiind corectd norma pe care si-o asuma in mod
obisnuit®. In ceea ce priveste mijlocul prin care actioneazi analogia in
asemenea cazuri, acesta va fi numit regresiune®®.

1. 3. Structura audio-articulatorie. Intelegind prin structurd un
ansamblu (discontinuu) de unitati discrete care 1si datoreaza existenta
opozitiilor in care se afla si care se definesc prin relatiile lor mutuale in
cadrul acelei organizari, se va numi structurd audio-articulatorie
ansamblul de sunete articulate, utilizate de o limba in comunicarea
vorbita. Aceasta structurd tine de factori psiho-fiziologici, fiind de ordin
biologic iar nu mecanic, si evolueaza in timp si spatiu.

Termenul formd hiperdialectald apare la Stelian Dumistricel, insd, cu un alt sens,
deoarece se referd la reactii — pe care vorbitorul le poate avea in cadrul unei anchete
— si anume, de ingrosare a unor particularitati dialectale, regionale sau populare, chiar
furnizind fonetisme care, cel putin in acea zond, nu apar in contextul in cauza (v. Idem,
Fonetisme, p. 385).

PPentru distinctiile popular / literar, popular / dialectal, regional v. Dumistricel
Influenta, p. 107-108.

Oy, printre altele, S. Pop, Contributions au rhotacisme. Dans les Monts Apuseni, in
Recueil, p. 63-66, unde, la p. 65 se vorbeste de ,,fausse-régression” cu referire la forme
precum ma-ine, luciafan, luna lu cenuseriu. De aici se poate observa si pind unde poate
merge vointa (si tendinta) de a abandona un fenomen fonetic. Este importantd o
distinctie care apare la Dumistracel Fonetisme, p. 376, intre corectdri regresive si
progresive, avindu-se in vedere sensul vizat de vorbitor, de la norma dialectald la cea
literara, respectiv de la norma literara la cea dialectald (v. i AD, p. 123 si urm.).
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Sunetele limbajului vocal-articulat se produc si se percep in cadrul
functiunii fonetice, exercitiu autoreglat al mecanismului biologic®'. Pe
plan fonologic, fonemul reprezinti o unitate a structurii
audio-articulatorii din limba vorbitd a unei comunitati lingvistice situate
in timp si spatiu, avind anumite determindri de ordin social. Lipsit de
functiuni semnificative, fonemul este dotat cu o libertate a ocurentelor
in sincronie care, in plan teoretic, ii permite aparitia independent de
conditii determinate. Acest fonem — care, in diacronie, rezulta din
fonologizarea unui sunet articulat a cérui realizare era conditionata
sever de context, de factori diacronici, diatopici si diastratici —
prezinta In mod firesc limitari de contingenta ce decurg din constringeri
ce tin de fonetica generala si din deprinderile articulatorii (acestea din
urma conditionate de factori biologici, nu neaparat legati de ereditate),
precum si de reguli distributionale ce rezulta din evolutia diacronica a
limbii si care fixeaza conditiile de admitere si excludere in si din lantul
fonetic. Majoritatea vorbitorilor, care este constituitd din monolingvi,
trdieste intr-un anumit univers sonor, isi are organele articulatorii si
auditive fixate pe producerea si decodarea anumitor sunete si a unor
anumite tipuri de combinatii de sunete’’. Orice articulatie ori
coarticulatie, care se abate de la standardele reperabile si proprii acelui
univers sonor intr-atit Incit nu mai este recunoscutd ca proprie, la o
eventuald incercare de reproducere, va suferi in mod firesc o deformare
in sensul reducerii celor mai particulare trasaturi ale ei la unele
corespondente caracteristice sistemului fonetic din limba vorbitorului.
Automatismul fonetic, care poate fi constatat in nenumarate cazuri de
coarticulare™ aratd cd intelegerea este conditionati de constiinta
faptului lingvistic si nu de nuanta concretd produsa, cind aceasta nu are
valoare fonologica 1n sistemul receptorului, cici forma si functiunea

3'Pentru o criticd a conceptului ‘sunet’ precum si pentru preciziri asupra acestuia v.
Turculet Introducere, p. 10-17.

32CE, de exemplu, Vendryes, p. 40, E. Petrovici, Trasdaturile distinctive ale fonemelor
rominesti, in CL VII, nr. 2, 1962, p. 209-215, p. 213, Turculet Introducere, p. 57-59, sub
Dirijarea proceselor articulatorii.

3Ct, de exemplu, Metral, p. 41-42; Puscariu LR 11, p. 156-158.
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organelor articulatorii pot explica sunete lipsite de valoare fonologica.
In realitate, totul se asimileaza in unitati traditionale, mai mult, ceea ce
se afld deja in limba este supus reasimilarii** organelor articulatorii —
aceasta fiind o cauza importantd a schimbarilor din limba — 1n cadrul
procesului complex de reconsiderare a materialului lingvistic.
Modificarea foneticd reprezintd o consecin{d a manifestarii unor
tendinte ce au la baza principiul autoreglarii unei functiuni biologice,
prezentd in orice organism viu. De regula, tendinta in discutie nu se
manifestd spontan, adica fara cauze, ci apare ca o reactie la o agresiune
din afara sau din interiorul structurii. Mutatia fonetica este, asadar, efect
al unei agresiuni asupra structurii organizate pe o baza articulatorie —
constituitd in parte prin transmisiune ereditara, in parte prin deprinderi
articulatorii dobindite in timpul invatarii §i practicarii limbii, al
adecvarii la mediul lingvistic al vorbitorului si se situeaza intre functiile
psihice si fiziologice™.
Urmadrirea unei evolutii precum cea a lat. vetula, pe teren romanesc, ar putea fi

relevantd in acest sens. Plecind de la etimon, se pot presupune urmatoarele
transformari ale acestuia: *vetla, in urma sincoparii, apoi *vecla. (Evolutia ¢/ >

3 Reasimilare insemnind si adaptare a limbii la schimbirile bazei de articulatie, cf. Eric
Buyssens, Linguistique historique. Homonymie. Stylistique. Séemantique. Changements
phonétiques, Bruxelles, Paris, 1965. V. si Uguzzoni, p. 128-129, care vorbeste de
fonologizare, defonologizare, refonologizare, efecte ale reasimilarii, ca urmare a
contactelor lingvistice.

3ntrucit articolul lui E. Coseriu, Linguistic changes does not exist?, tradus de Emma
Tamaianu in cL XXXVI (1992), p. 9-20 — un ecou la Giebt es Lautgesetze? al lui E.
Wechssler, —, incerca o abordare a chestiunii dintr-o perspectiva diferitd de cea
neogramaticd §i o indepartare de teoria bazei de articulatie, lucruri care, in opinia
noastrd, nu reusesc autorului cici insesi fundamentele de la care pleacd nu-i pot permite
aceasta, vrea sd mute povara unui raspuns pe umerii altor stiinte, cercetarea de fatd nu
va face apel la acel articol. V. opiniile lui A. Philippide, in OR II, §268, nota, G.
Ivanescu, in LGR, p. 172-176, in comunicarea La probleme des tendances phonétiques
romanes, Istoria, p. 4-15, C. Francu, in Geneza, p. 32-34. De asemenea, E.H.
Lennenberg, Fondamente biologici del linguaggio, Torino, 1971, W. Dressler,
Fonologia naturale e cambio linguistico, in Studi di fonetica e fonologia. Atti del
convegno internazionale di studi, Padova 1 e 2 ottobre, 1973, Roma 1976, p. 273-283,
G. Drachman, Phonology and the basis of articulation, in ,,Sprache” 19 (1973), p. 1-
19, R.A. Hinde, Le basi biologiche del comportamento sociale umano, Bologna, 1977.
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cl pare a fi una organica in limba roméana. Se poate afirma cd, incd de la
inceputuri, limba romand nu a agreat aceastd succesiune, afirmatie Intaritd si
prin evolutii mai tirzii (magh. hitlen > hiclean > viclean). De asemenea,
tendintele, manifeste in unele graiuri, de a modifica oclusiva dentald sau
palatald urmatd de un iot, trebuie raportate la aceeasi idiosincrasie. Adaptari
ulterioare ale bazei de articulatie au facut ca asemenea succesiuni sid poatad
aparea 1n secolul al XX-lea, la unele elemente neologice relativ recente — fara
ca succesiunea ¢/ sa devina dintre cele comode in limba roméana.) In urma unor
evolutii (-a > -a, ¢/ > ¢l’) forma in discutie capatd aspectul vecl’d. In acest
moment se produce fenomenul diftongarii conditionate, continua muierea
lichidei si palatalizarea oclusivei, astfel ca, la un moment dat, cuvintul capata
infatisarea veak’d. Starea este ilustrativa pentru felul in care se reorganizeaza
echilibrele la nivel fonetic. Din punct de vedere al diftongului, pozitia sa este
optima pastrarii sale. Finala cuvintului, insd, contine un punct de dezechilibru,
dat de succesiunea din diftongul —a. In momentul in care acest dezechilibru
local se acutizeazd se produce asimilatia prin acomodare, d 1isi schimba
parametrul cel mai incomod — locul de articulare — fiind atras catre i, cu
pastrarea gradului de deschidere; astfel apare finala —e. Ca o consecinta
directd a acestei evolutii, diftongul, care nu rezistd in pozitie e, se
monoftongheaza: veche. Prin evolutia #/ > ¢/ si prin relatia dintre diftong si
pozitia sa (in fapt una dintre cele doua conditii ale acestei diftongéri in limba
romana), se pot observa in acest exemplu doud cazuri in care evolutiile fonetice
apar ca reactii ale organelor articulatorii la unele conditii date de contextul ce
nu se incadreaza intre limitele structurii audio-articulatorii.

Eul lingvistic astfel constituit, deja informat prin experientd
lingvistica 1si cautd permanent echilibrul, se adapteaza 1n acest mod
conjuncturilor de comunicare. Manifestarile acestui eu sint relativ in
mare masurd controlabile volitiv, chiar dacd, de reguld, existd o
subordonare fatdi de anumite mecanisme biologice®®. Desi nivelul
fonetic este 1intemeiat, in principal, pe structurile biologice,
feed-back-ul lingvistic poate avea finalitate si la acest nivel.
Posibilitatea (nu de putine ori realizatd) de interventie a spiritului uman
— prin factori constient orientati de vointd in urma unor procese de
observare, comparare, urmate de decizii intemeiate pe judecati cu
diferite motivatii de ordin axiologic — este permisa tocmai de felul in

3%Cf. Roland Blondin, Fonction, structure et évolution phonétiques. Etudes
synchroniques et diachroniques du phonétisme gallo-roman et frangais, Lille, Paris,
1975.
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care se defineste fonemul in functie de sunet, rezultat al combinarii
factorilor psiho-fiziologici in cadrul acestei organizari bio-lingvistice
naturale. Daca se ia drept exemplu cazul copiilor’’, se observd cum
acestia, Tn mod normal, Tnvata si deprind limba nu neapérat prin aportul
factorului constient. Cu toate acestea, capacitatile lor de sesizare a
diferentelor din vorbirea adultilor (modelele lor) sint superioare celor
intilnite la acestia din urma. Prin contact si, eventual, din necesitati de
integrare, copiii pot adopta si forme care ies din coerenta normei
invatate ,,acasd”. Vorbind despre forme hipercorecte, trebuie observate
doua posibilitati care apar. Atunci cind acestea pleacd de la vorbitor
(copil sau adult) fenomenul inlocuirii este in mod cert constient. Daca,
insd, formele hipercorecte nu pleacd de la vorbitorul copil, acesta le
poate adopta prin imitare ca pe orice alt fapt, putind fi constient de
deosebirea dintre formele acelea si caracteristicile generale ale vorbirii
sale, mai ales cind deosebirile sint importante. Acest fenomen nu apare
cu aceeasi pregnantd la adulti, care au o deprindere mult mai bunid a
normei lor, fapt care lasd mai greu sa treaca neobservatd o deosebire.
Ceea ce 1l face pe adult sa treacd cu vederea o forma deosebitd este
functia de comunicare, asupra careia vorbitorul-copil se concentreaza
mai putin, precum si obignuinta propriei norme. De asemenea, intre cele
doud categorii de vorbitori existd diferente insemnate in ceea ce
priveste modul in care acestia percep exceptiile, diferentierea formelor,
regulile de adaptare la nivelele fonetico—fonologic si morfologic.

In perioadele in care contactele lingvistice sint mai intense baza de
articulatie se manifesta in continuare, dar nu atit prin producerea de noi
variante de sunete, cit prin decantdri si selectii ale sunetelor deja
produse si existente, prin fonematizari care definesc sistemul fonetic al
unii grai*®. Intensificarea contactelor lingvistice poate genera o anumiti

3Pentru care vezi Stelian Dumistricel, Limbd literard si dialect in mediul scolar, in LR
XXX (1981), p. 261-279.

¥Baza de articulatie nu reprezintd doar o entitate producitoare de sunete, ci si una care
le selecteaza prin aceea cd permite sau nu ocurenta anumitor coarticulatii §i chiar
fonematizarea anumitor sunete a caror contingenta este frecventa in fluxul sonor si care
ajung sa-si defineasca un rol in sistem in raport cu alte sunete si foneme. Prin insusi
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concurentd lingvistica, fapt ce are ca efect amorsarea unui proces de
uniformizare, dar si de diferentiere in puncte precise ale sistemului. in
acest moment, analogia devine un proces constient, mai ales cind are
drept finalitate scaderea fortelor entropice. Lucrurile sint cit se poate de
complicate in acest punct’’ intrucit, dacid se pleaci de la situatii
concrete se pot constata la nivel lingvistic diferente intre evolutiile

comunitatilor lingvistice avute in vedere.
Luind ca exemplu cazul populatiei de la nordul Dunarii, care a fost cuceritd de
romani, se poate considera cd abandonindu-si treptat propria limba si adoptind
in acelasi fel latina, aceasta populatie nu a putut vorbi limba invingatorului fara
a introduce aici In mod continuu deprinderi articulatorii proprii. Vorbitorii de
latind veniti in Dacia nu au actionat ca un factor care stopa manifestarea bazei
de articulatie a bastinasilor sau, cel putin, nu s-au putut manifesta astfel fata de
segmentul cel mai numeros al aborigenilor. Pe de alta parte, in acest caz nu
avem a face cu coexistenta a doud limbi aflate in concurentd, ci cu un proces de
impunere a unei limbi asupra alteia, care urma sa fie inlocuitd. Vorbitorii de
latina veniti din Imperiu in Dacia au ignorat in mod firesc sunetele produse in
vorbire de cei cuceriti cind acestea nu corespundeau sistemului fonologic
latin*’. Deformdrile cuceritilor erau anulate, neutralizate prin substitutii operate

felul ei de a functiona, in anumite momente, baza de articulatie devine un principiu care
depaseste elementul natural, fiziologic din care rezulta, constituindu-se in element de
ordin biologic, un mecanism de autoreglare a sistemului. Pentru observatia ca
manifestdrile bazei de articulatie nu au consecinte insemnate decit in anumite epoci
istorice, determinate sub mai multe aspecte ale vietii socio-economice, favorabile
innoirilor v. Ivanescu Istoria, p. 11 si urm., 183-186.

V. si Schogt, p. 83 care, dupi ce la p. 79 distinsese factorii care limiteaza actiunea
legilor fonetice (factori pur fonetici, morfologici si analogici, etimologia populara,
imprumutul), arata ca este dificil sa se faca ordine 1n acest punct. De aceea va propune:
,.de classer les changements d’apres des principes qui n’aient rien en commun avec les
causes des changements”, ceea ce, In opinia noastra, nu este decit o aminare, prea putin
rodnica, a cdutarii solutiilor.

“Astdzi, cind un polonez spre exemplu, vorbind limba germans, rosteste [el't],
[min/"en], el este inteles de citre german, care va face o micd substitutie dupa ce s-a
plictisit sa tot incerce a corecta pe incorigibil, intelegind ca acela a vrut sd rosteasca
germ. echt, Miinchen. La fel se va intimpla cu un francez care ar rosti (si care chiar
rosteste) [aises vasOr] vrind sd reproducd germ. heiffes Wasser. Aceasta bazd de
articulatie care torsioneaza sistemul fonetic al limbii germane, insd, nu determina, in
primele momente, modificari Insemnate din punctul de vedere al limbii deoarece
schimbarea se refera la sunete si nu la foneme, deformind sunete nu foneme. Cu timpul,
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de receptorul care restabilea forma corectd dupa ce observase caracteristica
acelui tip de greseald. Prin numarul lor, cuceritii, care comiteau in majoritatea
lor aceleasi greseli induse de baza lor de articulatie, au putut se impuna formele
in cauza abia dupa ce au ajuns sa utilizeze noua limba, mai ales intre ei. Aceste
situatii privesc fenomenele care se petrec la invatarea, eventual adoptarea unei
limbi. Dupa o perioada de convietuire, probabil ca latina incepe sa inregistreze
o serie de progrese in ceea ce priveste aria sa de raspindire geografica la nordul
Dunarii. Ea evolueaza in continuare, liber de data aceasta, sub o conditie noud,
intrucit lipseste vorbitorul etalon, cel care chiar daca nu il corecta la tot pasul pe
bastinas, 1i oferea o anumitad imagine acusticd, impiedicindu—1 sd—si cristalizeze
una prea indepirtati de model*'. Contactele cu dacii liberi i cu alte popoare —
intrucit, in primul caz priveau vorbitori care, in cele din urma, au adoptat limba
lating, iar in celalalt caz, au fost destul de slabe — au putut cu greu aduce
decantarea rezultatelor actiunii bazei de articulatie. Formele si sunetele rezultate
din aceasta s-au stabilizat treptat, mai ales datoritd numeroaselor reveniri ale
acestora in vorbire, in contextul in care lipsea un termen de comparatie. intre
perioada in care popoarele slave sint semnalate intr-o zona in care se poate
presupune ca au putut intra in contact cu romanicii de la nordul Dunarii si cea
in care primii slavi se crestineaza sint aproximativ trei secole. Numarul acestor
ani este aproape dublu fatd de cel al anilor petrecuti de romani la nordul
Dunarii. Fara a nega existenta contactelor lingvistice intre cele doud popoare si
inainte de crestinarea slavilor, trebuie observat ca acestea capata dimensiuni noi
si se intdresc abia dupa crestinarea primilor slavi. Contactele de pina atunci isi
dobindesc efecte de profunzime si durabilitate, agsadar, abia dupa secolul al

insa, contactul ar putea avea consecinte insemnate. De fapt, confruntarea celor doud
sisteme nu ramine fara consecinte caci strdinii introduc sunete care, nu doar ca in
limbile lor sint foneme, dar vor putea deveni acelasi lucru si in limba germana pe care o
vorbesc. In mod cert, o germani vorbiti de marea masi a polonezilor va prezenta o
serie de modificéri in toate compartimentele limbii, modificari ce se vor impune si
pastra n acea comunitate. Cit timp Insa, vor vorbi cu germani sau cu buni cunoscatori
si vorbitori ai germanei, aceste modificari au sanse neinsemnate de a se impune in
limba acelora. In primul caz, ele sint mereu anulate de nativul german, in cel de-al
doilea ele vor avea aceeasi soartd, deoarece si acest interlocutor se afla in situatia celui
polonez insd din perspectiva limbii sale: bazele de articulatie poloneza si romana, de
pilda, nu-si corespund. Din punctul de vedere al polonezilor insa, toate aceste
substitutii, probabil insotite de ironie o vreme, nu vor putea avea darul de a sterge
complet modificérile introduse de vorbitorul incapabil sd articuleze ori sd gindeasca
altfel.

*'Este greu de spus dacd pierderea termenului de comparatie mai poate constitui un
factor in situatia In care acesta deja nu isi mai indeplinea rolul normativ.
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IX-lea*. Daca se situeazd aparitia noului sistem lingvistic, a limbii romane,
aproximativ in perioada secolelor al VII-lea — al VIII-lea®*, sau chiar mai
devreme, intre secolele al V-lea — al VII-lea, al VIII-lea*, admitind ca factori
de naturd socio-economica si politicd au reprezentat impulsul esential al unor
schimbari care au permis si favorizat aparifia unor conditii noi pentru
dezvoltarea limbii, se poate accepta ca aceste contacte cu slavii numerosi au
condus la desavirsirea unui proces ce se manifestase cu intensitate scazuta dupa
treptata rupere a legaturilor cu Imperiul, intre secolele III-V. Contactele cu
limbile slave au pus fatd in fata doud sisteme lingvistice diferite, au condus la
observarea si la decantarea rezultatelor evolutiei de pind atunci a sistemului
lingvistic neolatin dunarean in toate compartimentele sale, au determinat
individualizarea acestuia, delimitarea clara de sistemul lingvistic cu care intrase
in contact. Cuvintele pe care le va Iimprumuta romana din limbile slave vor
trece Intr-un alt sistem lingvistic suferind modificari si nu curgind liber, fara
cenzura sistemului ori distrugind un sistem spre a-1 remodela.

Daca se au in vedere contactele dintre limbi diferite, cind o limba
inlocuieste o alta sau cind acest proces nu se produce, se constata ca, in
ambele cazuri, subzistd factori de ordin biologic care pun in evidenta
caracteristicile articulatorii ale limbii in discutie. Deprinderile
articulatorii strdine pot patrunde in limba cealaltd, dar fard a-i afecta
esenta, fard a modifica sistemul. Acesti vorbitori insa, isi vor asuma
sistemul pe care contactul dintre baza lor de articulatie si sistemul strain
l-a generat, vor fonematiza sunetele daca vor fi nevoiti sa faca procese
de analiza a fluxului sonor intrucit organele lor audio-articulatorii au a
face cu douad sisteme diferite; faptul se petrece in cazul in care ei adopta
o altd limba si sint coplesitori prin numar si frecventa ocurentelor
sunetelor generate de baza lor de articulatie. Transformarile structurii

“’Este greu de acceptat opinia care sustine ca: ,,majoritatea elementelor slave au patruns
in romana in secolul al V-lea, al VI-lea si al VII-lea. Ele formeaza stratul cel mai vechi
si cel mai important” (Densusianu Istoria I, p. 161). Desi s-a scris mult pe aceasta tema,
probabil ca o prima si corecta rezolvare a acestei chestiuni se afld la un eminent slavist
precum I. Barbulescu. Lasind deoparte accentele polemice si aprecierile destul de dure
cum sint cele la adresa lui O. Densusianu, precum si unele erori, teoria dezvoltata si
demonstrata, in Barbulescu /ndividualitatea, p. 7-125, ramine, probabil, punctul de
plecare cel mai just si pertinent care nu poate fi ocolit in dezbaterea acestei chestiuni.
BPperioada pentru a carei delimitare v., mai recent, Francu Geneza, p. 24-26.

#Cum face G. Ivanescu, in Istoria, p. 177-201.
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audio-articulatorii duc la mutatii paradigmatice®® care se produc mai
ales ca reactii la stimuli externi. Evolutiile cantitative se petrec continuu
si sint naturale, In vreme ce trecerile calitative sint cerute de nevoi de
conservare a sistemului ca principiu si se impun vorbitorilor ca o ordine
psiho-sociala in dezordinea naturala.

1. 4. Legi fonetice / legi fonologice. Ideeca centrala a prezentului
studiu se revendica si pleacd de la distinctia teoretizatd de S. Puscariu,
savant care distinge Intre legi fonetice si legi fonologice si subliniaza
particularitatile celor doi termeni ai distinctiei in opozitie. Aceasta
conduce la observarea faptului ci alaturi de evolutia fonetica, fenomen
care se implineste prin vorbitor in mod inconstient, exista si acea forma
a schimbarii, prin care, in mod constient, ori in urma constientizarii
unui impuls, vorbitorul reactioneaza, fie la evolutia fonetica, fie la
diferentele, produse ale actiunii acesteia, dintre norme paralele.

Evolutia sunetelor se face prin alunecare (Lautwandel)®, o
devenire lentd avind drept cauza imediatd mutatii in conformatia bazei
de articulatie deoarece sistemul fonetic este rezultanta a acestei baze de
articulatie’’. Este vorba, asadar, despre o modificare treptati a
trasaturilor articulatorii pina la aparitia unei noi coarticulatii (ceea ce nu
inseamna mereu ,,sunet nou”). In felul acesta se poate stabili o relatie
genetica de tipul din A, prin A'... B.

5 Aparitiile sau disparitiile de foneme se pot produce pe mai multe cdi. Fonemele pot
aparea fie prin fonologizare paradigmatica, atunci cind o varianta combinatorie cu statut
de contingentd devine fonem, fie prin reinterpretarea unui fonem deja existent care
suferd mutatii ce-i afecteaza trasaturile articulatorii. Un fonem poate disparea prin
neutralizarea opozitiei distinctive fatd de un altul (o sincreza de fapt). Aceste schimbari
pot avea succes dacd, in urma segmentarii fluxului sonor, un act de memorie identifica
elementele segmentate in unitati ale structurii audio-articulatorii.
“yorbind despre alunecarea sunetului, A. Philippide observa, in Principii, p. 15-17, ca
fenomenul se produce lent, de regula intr-o singura directie, cu constanta, ,,$i atunci se
produce de la o vreme numaidecit o rupturd intre sunetul ocazional si uzul de mai
inainte i omul se trezeste vorbind alt sunet, fara sa stie el singur cum a ajuns la dinsul”
g1, i | A .
Cf. A. Sechehaye, L'individuel et le social dans le langage, in ,Psychologie du
langage”, 1933, p. 60: ,,I’usage actif d’une langue consiste, par définition, a faire appel
a des habitudes acquises, le réflexe joue donc ici un réle prépondérent”.
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Cazul interventiei factorului constient este diferit, nemaifiind vorba
despre o alunecare, ci de o inlocuire®. Vorbitorul nu se mai afla pe
nesimtite in fata unei realitati fonetice noi despre al carei proces de
aparitie nu a fost constient, ci el este cel care aseaza sunetul respectiv
intr-un context. Vorbitorul alege oarecum in functie de anumite criterii.
Primul motor este unul impulsionat de vointa (accesul pe o alta treapta
sociald, dorinta de a imita pe cineva considerat superior, de a vorbi
ingrijit etc.). Dupa observarea destul de atenta a normei catre care tinde,
vorbitorul incepe sd construiasca rationamente bazate pe analogii
pentru toate situatiile (contextele) cu care se confruntd. Fireste ca
libertatile sale nu sint nelimitate, si aceasta nu atit datorita functiei de
comunicare, cit datoritd factorilor de ordin fonetic si morfologic.
Inlocuirea sunetelor este un proces orientat in functie de acesti factori,
deoarece, in fapt, tendinta vorbitorului este de a reveni la o forma
anterioard actiunii unei legi fonetice sau, uneori, de a ,,aplica” acea lege
fonetica la toate cuvintele pe care el le incadreazad in acelasi context.
Alegerea acestuia mai este orientatd si de articulatiile din universul lui
sonor, adica de relatia de corespondentd / non-corespondenta stabilitd
de vorbitor intre diferitele sunete ale normei sale si alte sunete din
norma catre care tinde. Relatia de aici nu mai este in mod direct
genetica, ci se contureaza pe baza unei analogii de tipul in loc de A se
rosteste B.

Definind legile fonologice ca entitati, procese ce trec prin sfera
constiintei — in vreme ce legile fonetice se petrec pe neobservate®™ —,
S. Puscariu afirma ca ele sint regulate, constante ,,et embrassent tout le

Y. Puscariu LR 11, p. 269; de asemenca, Phonétique et phonologie, in ELR, p. 129,
unde se spune ,,Quand une loi phonétique entre dans la conscience des sujets parlants,
et qu’elle est genéralisée par eux, nous avons alors a faire a une loi
phonologique”(s.a.). Asadar, sistemul fonologic (sau fonemic) reprezintd, in acceptia
lui S. Puscariu, corespondentul sistemului fonetic in constiinta subiectului vorbitor.
“Sextil Puscariu insusi aratd ca ,,nu orice alternare de sunete in diferite forme scrise
sau In familia unui cuvint ajunge sa fie observatd de subiectele vorbitoare (s.a.),
Morfonemul, p. 236. Probabil ca trebuie incluse aici si situatiile in care vorbitorul, chiar
observind alternanta, nu reactioneaza, deoarece compartimentul psihic are si modele,
luate din natura, de succesiuni variabile.
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e NPT A 50
«materiel linguistique», c’est-a-dire dans les cas de méme structure™”,

ceea ce inseamna cd nu este obligatoriu ca o lege fonetica sa apara in
toate formele avind acelasi context fonetic, generalizarea prin aplicare
analogica revenind vorbitorului dupd ce acesta constientizeaza esenta
respectivei schimbari’'. Spre deosebire de aspectul lege foneticd, care
trece neobservat, aspectul lege fonologica se prezintd ca formula
existentd in spiritul vorbitorului, corespunzind unui raport observat de
acesta’”. Considerind ci legea fonetica reprezintd o formula dedusa din
incongtientul naturii, care determind actiunea organelor articulatorii si
felul acestora, legea fonologica apare ca insertie a dimensiunii umane in
activitatea organelor articulatorii. Dacd sistemul fonetic este natural,
sistemul fonologic — constituit §i prin reactie constientd la creatia
naturala — este cultural.

Este dificil de judecat, in asemenea context o situatie precum cea
semnalatd de insusi S. Puscariu™. Meritd amintite, in acest sens, doud
exemple, sugestive in ceea ce priveste mecanismul analizat. Primul
dintre acestea, numit de savantul roman ,,hiperurbanism”54, este
cuvintul capeneag < chepeneag (< magh. kopenyeg ‘trenci’). Forma
este interpretatd ca hipercorectd, insd, realmente, -6- din etimon este o

YELR, p.145.

SIRelatia aceasta poate fi deosebit de strinsi, termenii distinctiei putind ajunge s
desemneze aspecte ale aceleiasi realitati. De altfel, savantul roman tinde regulat si
confunde cei doi termeni ai distinctiei. Plecind de la ideea cd geneza este foneticd,
aplicarea fonemica — fonemicul fiind §i rezultanta a alegerii constiente, a observarii,
compardrii §i, apoi generalizare deliberatd (cf. LR II, p. 350-352) —, S. Puscariu ajunge
s afirme ca legile fonetice nu sint, in majoritatea cazurilor, decit legi fonologice. Asa,
in LR II, p. 129 si urm., p. 348, si, mai ales in Le morphonéme, unde la tot pasul prezinta
evolutii fonetice caracteristice romanei comune §i pe care le numeste ,,fonemice”.

S2Cf. Morfonemul, p. 221, unde S. Puscariu observa ci ,,morfonemul (...) este un produs
al geniului limbei i de cele mai multe ori nu este decit continuarea, in constiinta
gramaticald a subiectelor vorbitoare a unei legi fonologice” (s.a.) si ,,morfonemul este
adesea inversarea legii fonologice, uneori inversarea gresita”, p. 223, (s.a.).

3In DR IV, p. 716, respectiv p. 1379, nota 1.

343, Puscariu foloseste acest termen destul de des, dar nu pare a-1 considera generic; de
reguld opereaza distinctii fine, fiind constient de caracterul special al termenilor pe
care-i utilizeaza.
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vocald labiald si palatald totodatd, sunet extrem de dificil pentru un
roman. Ambele forme sint variante care indica dificultatile de adaptare
a cuvintului maghiar la limba roména, care adapteazd sunetul strdin
lipsit de corespondente romanesti acceptabile. In acest caz, s-ar putea
spune ca forma cu palatala se modifica (oclusiva palatald este inlocuita
cu oclusiva velard + d) sub influenta sunetelor invecinate™, modificarea
fiind una de adaptare la imprumut, solutia fiind singura posibilitate mai
apropiata de fonetismul din etimon, pe care limba romana o putea gasi.
Mai interesant si diferit este cazul ban. clientus < chientus (<
magh. kontds). Regresiunea operati aici este una inversi fati de
evolutiile care au dus la actualele forme curechi, ochi, urechi, vechi,
provenite din colecl’u, ocl’u, ureacl’a, vecl’u. Graiul banatean, mai
conservator, a pastrat mai multd vreme, se pare, rostirea cu cl’, gl’.
Forme precum cele rezultate din lat. clamo ori glacia fiind inca rostite,
in secolele al XVII-lea, al XVIII-lea cl’dm, gl’atd’’, dar k’dm si g iatd
in graiurile din jur. Privitor la acest fenomen, O. Densusianu observa ca
asimilarea grupurilor ¢/, g/, in cuvinte de origine slava, la grupurile
analoge provenite din latind, s-a produs mai greu, oricum dupa ce
muierea lichidei avusese loc in elementele latine™. Acelasi invitat aratd
ca intre secolele al IX-lea si al XIII-lea se imprumutd din maghiara
majoritatea elementelor pe care le gisim la nordul Dunirii”. Aceste

Sy, si Fr. Kiraly, Contacte lingvistice, Editura Facla, Timisoara, 1990, p. 145-146. De
asemenea, Scriban, p. 265a, unde autorul mentioneaza si tc. kepenek.

%V. si Fr. Kiraly, lucr. cit., p. 176, unde se ofera explicatia ‘sorte de pelisse des
boyards’. Autorul citat da formele clentus, clintus si explica: ,.este evident ca magh. k +
e, i (din magh. dial. kentds, kintes) a fost apropiat de k' din cuvintele vechi romanesti si
s-a parcurs drumul in sens invers &’ > ¢/’ > c[”.

1Cf. Puscariu LR I, p- 219, 364, de asemenea, D. Moldovanu Completari la REW: Lat.
clivus in romdna si in graiurile ucrainene carpatice, in ,Studii si cercetari de
onomasticd” 1, anul II, 1996, p. 105-111.

38V. Densusianu Istoria I, p. 188. V. si P. Neiescu, Un arhaism in fonetismul din graiul
bandtean in CL VIII, nr. 1, 1963, p. 45-78.

**Ne manifestam scepticismul asupra limitei inferioare, dar si asupra afirmatiei ca pina
in secolul al XIlI-lea s-ar fi Imprumutat , majoritatea” elementelor lexicale pe care
romana le are din limba maghiard. Cronologia relativa (caci este singurul criteriu pe
care il avem pentru aceastd operatie) nu poate furniza pentru ,majoritatea”
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elemente, daca prezinta grupurile c¢/’, g/’, nu reprezinta forme adaptate
la limba romana, in sensul ¢i nu prezinta fonetismele k', g*. Pe
aceasta baza, se poate sustine ca, in acest caz, avem a face cu o falsa
regresiune a unor vorbitori care aveau incad In norma lor grupurile ¢/’
gl’, acolo unde cei din jur aveau deja £’, g’. Cei dintii emit o forma
hipercorecta, ca o reactie la nivel interdialectal, a cuiva care nu intelege
s renunte la rostirile propriei norme®'.

Chiar la unul dintre cei mai rigurosi neogramatici ai lingvisticii
romanesti, Ovid Densusianu®, apar unele elemente care arati clar ca
acesta recunoaste existenta factorului constient in evolutiile lingvistice,
precum si rolul pe care individul il are in modelarea limbii. in mod
explicit, insd, de fiecare data, acest savant se referd la formarea si
dezvoltarea normei literare, la ,evolutiile lingvistice superioare”
orientate, in diferite epoci, cu diferite intensitati, de ,,spiritul critic, aflat
mereu in conflict cu formele primitive §i spontane de manifestare
lingvistica. Referindu-se la contactele [culte, sau dinspre categoria
vorbitorilor instruiti ori care actioneaza ca agent formator si rafinant al
limbii literare] dintre limbi, desi sustine cd, la unii vorbitori, factorul
incongtient are o pondere insemnata, O. Densusianu arata ca, in epocile
»de culturd inaintatd”, factorul constient este dominant iar raspindirea

imprumuturilor de origine maghiard sau din limbile slave date care sd conduca la
afirmatii atit de precise.

Ibid., 1, p. 198-199.

8'pentru conceptul “solidaritate regionald’, care apare la Puscariu in LR II, p. 310-311 v.
infra.

52Lingvist ce trebuie comparat cu S. Puscariu, care a inceput ca neogramatic, apoi,
descoperind, rolul si importanta dialectologiei istorice, a geografiei lingvistice, lucrind
nemijlocit la o vastd anchetd dialectald, dar suportind si influente din partea altor
doctrine lingvistice ale epocii, atras mai mult de realitatea lingvisticd decit de
sfericitatea unor teorii, §i care va ajunge sda renunte la anumite principii ale
neogramaticilor manifestind o mare deschidere alte tipuri de explicatii, chiar daca fara a
abandona complet principii fundamentale ale unor ilustri inaintasi. Atitudinile, sensibil
diferite, fatd de teoriile lui J. Gillieron — adevarat instrument de masura al nivelului
pind la care un neogramatic reuseste sa inteleaga limitele propriei sale conceptii si
necesitatea infuziei de noi si diferite idei in conceptia lingvisticd — sint de natura sa
anunte deosebirile de conceptie si interpretare a datelor de catre cei doi savanti romani.
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formelor se face prin imitatie. Totusi, ,,imitatia, moda, nu este
totdeauna inconstientd. Alaturi de majoritatea celor ce accepta
inconstient feluri de exprimare® se poate si fie si de aceia care si le
insusesc intemeiat, din convingerea utilititei lor”**. Mai mult, un alt
mare neogramatic arata ca ,,Transformarile unei limbi se fac de obicei
inconscient”. Dupa exemplificarea cu ajutorul evolutiei lat. caballus la
rom. cal, acelasi savant arata: ,,Aceastd inconscientd operatie ca are loc,
nu este de mirare, cici cele mai multe acte sufletesti inconscient au loc
— g1 vorbirea este si ea un asemenea act, cel putin pe jumdtate —, decit
nu trebuie exagerata (s.n., Al. G.). Un fenomen limbistic, ori cit ar fi el
de mic, Intru cit este act sufletesc poate ave citeodatd norocul de a trece
si prin cadrul consciingii, iar nu de a ramine numai ascuns 1in
infundaturile inconscientului. Apoi la transformari psihicul si fizicul
contribuie deopotriva [...] Noi vom renunta la a mai desface zadarnic
firul in patru, de a desface lucruri atit de intim legate unele de altele si
de a cauta cu microscopul la fiecare principiu de schimbare al vorbirii
conscientul si inconscientul, psihicul si fizicul”®. In cadrul prezentirii

53Nu este clar daca autorul se referd global la vorbitori, are in vedere categoria celor cu
mai puind instructie — masa vorbitorilor —, sau se refera la o subcategorie, mai larga,
din rindul celor instruiti. Toate acestea deoarece, uneori, O. Densusianu pare a nu rafina
la interiorul celei de-a doua categorii, alteori (chiar in cuprinsul st. cit.), cu referire la
cazul contactelor dintre normele dialectale si cu o altd limba, acestei categorii — tot
nediferentiate — i se concede capacitatea de reactie constienta.

%4pentru aceste idei v. O. Densusianu, Orientdri noud in cercetdrile filologice, in GS 1,
p. 16-17.

Philippide Principii, p. 12. Din acest mod de a infatisa chestiunea principiilor de
evolutie a limbii si din hotarirea de a renunta la o rafinare ,,zadarnica” intre factori de
ordin psihic si fiziologic, congtient si inconstient, hotarire fireasca la sfirsit de secol
XIX, generatiile ulterioare de neogramatici (declarati ca atare sau nu, deoarece
lingvistica secolului al XX-lea ramine sub semnul acestei orientdri) au dedus cd o
asemenea distinctie nu mai este necesara, dar au optat pentru prezentarea, analiza si
interpretarea fenomenelor din limba, mai ales la nivel fonetic, intr-o modalitate care le
aratd supuse doar principiului fiziologic, de natura inconstienta. Rareori — §i numai ca
pe niste concesii facute unui factor subaltern celui fiziologic — au fost admise analize
si explicatii care sa aiba in vedere vorbitorul ca pe o fiinta umana dotatd cu constiinta
actelor de limbaj. Fara a scipa de sub tutela aceasta, chiar faptele care au dus la
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conceptului ‘lege fonetica’, in cea mai buna traditie neogramatica, dupa
ce aratd ca exceptiile au un caracter aparent, M. Niederman le considera
perturbari de la jocul firesc al legilor fonetice, datorate unor factori de
ordin special, principalul dintre acestia fiind analogia. Acelasi autor,
dupa ce aratd ca forme precum appeto, comedo prezintd un e restabilit
»par besoin de clarté étymologique, autrement dit pour faire mieux
ressortir leur affinité avec pefo, edo (...)”, in comparatie cu e > i din
contineo, eligo etc., afirma posibilitatea ca principiul psihologic, mult
mai complex si mai dificil de fixat prin scheme cu caracter legic, sa se
constituie In principiu creator de limba, aldturi de incontestabilul
principiu fiziologic®. O relatie precum idem < *isdem, dar ejusdem nu
> *ejudem, pentru care M. Niederman observa cd ,la tendance a
resserrer le lien étymologique (...) dans le second cas, a suspendu ou
plutét éliminé aprés coup Ieffet de I’évolution phonétique™’,
comparata cu faptul ca idem si contineo nu au fost atinse de analogie —
desi relatia lor cu is, respectiv cu feneo era la fel de strinsa precum cea
a formelor *ejudem si *comido cu ejus, respectiv edo — permite

constituirea normelor literare i care guverneaza aceastd norma au fost de multe ori
vazute din acelagi unghi.

%6 Acest lingvist incearcd o distinctie (v. M. Niederman Phonétique historique du latin,
Paris, 1985, p. 3) aratind ca factorul psihologic, manifest prin analogie, actioneaza in
functie de sens si valoarea gramaticala, in vreme ce factorul fiziologic, manifest prin
actiunea legilor fonetice, atinge imaginea acustica indiferent de orice consideratie
asupra valorii intrinseci a cuvintelor (v. nota urmatoare). Hipercorectitudinea atinge
fonemele / sunetele, dar are printre efecte indreptarea formelor la nivel gramatical sau
semantic, precum §i ,,corectarea” acestora sub aspect eufonic. Interventia factorului
psihologic in desfasurarea sau corectarea efectelor evolutiei fonetice petrecute
inconstient si dupa legi fiziologice, materiale reprezinta, in esentd, corectia pe care
spiritul incearca sd o aduca evolutie materiale — 1n functie de anumite criterii, migcat
de impulsul anumitor mobiluri sociale.

In Morfonemul, p. 240, S. Puscariu isi exprimi in mod clar convingerea ci existi
situatii ce demonstreazd — prin comportamentul lingvistic al vorbitorilor, atit instruiti,
cit si neinstruiti, ai normei literare, ori de grai — existenta in limba a unor mecanisme
ale caror legi ramin Incd mai putin rigide si descifrate, neputind fi prinse in scheme
ierarhizate si stricte, dar si prezenta la vorbitor a unei constiinte latente a relatiei
etimologice dintre diferite cuvinte.
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autorului sa concluzioneze ca analogia ,,n’agit donc point avec la méme
fatalité aveugle que les lois phonétiques™®®.

Sub acest aspect, s-ar putea distinge, in cadrul evolutiei limbilor,
un principiu ce ar putea fi numit fonetic si unul fonologic®. Etapa™
fonetica a fiecarei limbi naturale este una de creatie, aflatd sub imperiul
creatiei naturale, si Tn care comunicarea si intelegerea se realizeaza prin
intermediul unor forme ce prezintd numeroase variatii fonetice. Abia o
datd cu dezvoltarea observatiilor asupra limbii si a cresterii acestor
variatii (chiar pind la a ameninta functia fundamentala a limbii), se
dezvoltd capacitatea de analizd, devenind necesard si posibila
clasificarea materialului lingvistic, generindu-se legi care functioneaza
pe baze analogice’'. In germene, acest sistem functioneazi, probabil,

M. Niederman, ibidem., p. 2-4. Este de remarcat ca, sub ultimul aspect relevat,
Niederman pare sa inteleaga prin ,.fatalitatea legii fonetice” si ,,legi fonetice oarbe”
acelasi lucru ca si G. Ivanescu, pentru a carui conceptie in aceasta privinta v. Istoria, p.
5, 12-13.

%Pentru distinctia fonetic / fonologic v. si Georg Heikke, Phonologie, Stuttgart, 1972,
printre altele p. 11-14, de asemenea o ampla discutie la Turculet Introducere, p. 24-26,
82-132.

"Termenul etapd nu se referd la un stadiu aflat in relatii de succesiune cu un alt stadiu
care, o datd incheiat, nu se mai repetd, sau care domind singur o anumita perioada de
evolutie a limbii. Este vorba doar despre o ipostaza a spiritului uman care evolueaza in
cicluri si care, la un nivel superior, poate activa prin intermediul a doud principii intre
care, in absolut, existd o relatie ierarhicd. Este posibil ca intr-o epocd precum aceea
actuala, globalizarea sa aiba ca efect lent inducerea unui anumit model pina la
asimilarea sa de catre marea masa de vorbitori. Problema nu este a disparitiei factorului
fonetic, ci a modului in care aceste mase vor putea imita, adopta §i urma ritmul celor ce
detin controlul asupra normei standard, aceasta depinzind si de modul in care cei din
urma vor sti sd netezeasca asperitatile dintre norma lor si cele ale maselor, de anumiti
factori sociali si administrativi in principal.

""Dupi cum se intelege, poate exista o succesiune fonetic — fonologic. Aceasta este o
cale de evolutie, si chiar de initiere a unei schimbari care, insa, se petrece de fapt in
etapa fonetica, dupa care, in etapa fonologica are loc o alegere, prima fiind dominata de
creatie, celalta de selectie. Pe de alta parte, aspectul etimologic este mai putin avut in
vedere de vorbitorul obisnuit, cel care face limba acum, si numai indirect: ,.simful
etimologic, in specie simtul pentru raportul ce existda intre cuvintul primitiv §i intre
derivat, ramine mai adeseori viu in constiinta subiectului vorbitor si in cazuri cind nu
legi fonologice, ci accidente generale produc, in tulpind sau in elementul derivativ o
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mai intii, la adaptarea Tmprumuturilor din alte limbi, dar el este
functional si in cadrul contactelor dintre norme, dialecte etc. Pe de alta
parte, analogia nu se manifestd in limba in toate situatiile teoretic
posibile. Desi afirmatia poate fi extinsd — cu anumite rezerve — si la
actiunea legilor fonetice, rezultatul acestora prezintd o mai mare
regularitate si chiar previzibilitate’”. Diferenta dintre actiunea celor doi
factori std intr-o mai mare variabilitate a factorului psihic in comparatie
cu cel fiziologic, fapt determinat de caracteristicile intrinseci si de
posibilitatile reale ale celor doud compartimente.

Etapa fonologicda se caracterizeaza prin norme, selectii operate
constient si in functie de anumite criterii deduse ori elaborate. In mod
firesc, si in vorbirea populara ori neingrijita evolutiile se pot petrece in
aceasta etapa oarecum orientat, daca nu in functie de norma literara ori
supradialectala, cel putin prin raportéri la acestea, cind anumite presiuni
nu mai permit ignorarea a ceea ce se intimpld in norma standard”. O
datd insusit modelul de schimbare, acesta poate fi aplicat relativ
constant, cu consecventd ridicatd, fara discrimindri, uneori fara a se
distinge intre contexte. Aceasta fiind o chestiune de cunoastere si nu
una de esentd, tot astfel se poate manifesta si vorbitorul creditat ca
instruit’. Asa cum pe baza unui model se produce expansiunea

modificare din cele mai tulburatoare”, Puscariu Morfonemul, in DR VI, p. 225, (s.a.). Se
pot ilustra aceste afirmatii cu un cuvint precum ndaselnic (la Neculce, ed.cit., p. 416),
fata de sila, care apare, la acelasi autor.

"Pentru o discutie asupra conceptului ‘lege fonetica’ caracteristicile §i continutul
conceptului v. OR I, §85, nota.

73 Aceasta orientare tine de o serie de factori, mai ales de prestigiul si gradul de difuzare
a normei; cf. Dumistracel Influenta. Privitor la evolutia si raspindirea fenomenelor
fonetice si fonemice in spatiu vezi Puscariu LR I, p. 299-303.

™Chestiunea este destul de complicati deoarece nu constituie tocmai o caracteristica
generala la vorbitorii de grai; totusi, tendinta se constata la acestia si poate fi destul de
pronuntatd in anumite perioade ale evolutiei sociale, cind, in limba, se petrec destule
confuzii. In acest sens, este relevanti o situatie precum aceea indicati de T. Papahagi,
intr-un raspuns la raspuns, sub titlul fncheierea unei discutii, publicat in Gs, III, p.
434-439, unde, la p. 437, autorul aratd cd o informatoare, de fatd cu preoteasa din
localitatea anchetata, care se bucura de prestigiu in ochii consatenilor, rostea b'ine, bine,
fata de g'ine, care reprezenta forma uzuala la ea, rostitd in lipsa respectivei persoane.
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(aplicarea) legii fonetice, tot astfel este nevoie de un model de regresie
care sa dirijeze aplicarea legii fonologice. Modelul, insa, poate fi
nepotrivit din punctul de vedere al contextului lingvistic, etimologic,
precum si din cel al normei sau, vorbitorul care interpreteaza materialul
lingvistic poate face ca legea fonetica sa sufere reduceri ori amplificari
datorate tocmai acestei reinterpretari””. De altfel, pe cit de atenta pare a
fi analiza vorbitorului in unele situatii — chiar daca acesta se dovedeste
lipsit de cunostintele lingvistului — in multe alte situatii lipsa datelor
(provenind mai ales din identificarea corectd a contextului fonetic si din
cunoasterea etimologiei) 1l conduce pe acesta cétre ignorarea anumitor
cazuri care ar putea forma obiectul unor schimbari. Pe de altd parte,
chiar interventiile acestuia pot dovedi stingacii la nivelul ,terapiei”
aplicate’®. Toate acestea deoarece asimilatia se manifesta si ca extindere
a unor miscari articulatorii dincolo de domeniul lor originar. Fard a fi o
constanta, ca efect al acelui context pseudoinductor, urmarea este ca se
aplica un rezultat al altui context la un context care, din punct de vedere
fiziologic, nu genereaza acel rezultat. Aici apare si tendinta vorbitorului
de a regulariza paradigmele prin generalizarea anumitor tipuri, mai
puternice, si care, astfel, devin modele. O datd deprins mecanismul de
catre vorbitor, acesta il poate aplica la toate contextele care i se par
potrivite pentru a suporta acea incadrare’’. In acest sens ar fi de citat un

V. Le morphonéme.

In acest sens v. Puscariu Le morphonéme, p. 289-290, unde se vorbeste despre o
relaxare a simgului gramatical, cu referire la forme precum fefui, petat, mesuta (exemple
date la p. 278), care contin un e datorat formelor de plurat, caci obiectul este conceput
cu fete, pete, respectiv ca mai mic.

"Probabil ca este cea mai convenabila explicatie pentru unele cazuri, care ar putea fi
considerate ca extreme, precum cele constatate la Neculce: Costin (p. 49, 114, 137, 169,
213), ,,la Golie” pentru ,la Golia” (p. 131), Riga pentru Riga (p. 215). Tot ,,curentul”
acesta il determind pe cronicar sd scrie pdscar dar peste (p. 360), mai ales cd silaba
urmitoare o permitea. De asemenea, este sugestiv in acest sens exemplul dat de
Polivanov, in La percéption des sons d’une langue étrangeére, in TCLP IV (1931), p.
70-96, in legatura cu nativul japonez care nu reusea sa rosteasca decit u si i invatind si
deprinzind rostirea corectd elimina apoi aceste doua sunete, chiar si din cuvintele care
trebuiau in mod normal sa le contind. Cf. comentariile si interpretarea care apar la N.S.
Troubetzkoy, Principes de phonologie, p. 66.
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studiu’® in care se arati cd schimbari ale limbii la nivelul
fonetico-fonologic impun interventia a douad tipuri de factori: naturali si
formali. Valorificind teoria lui Humboldt conform céreia schimbarea
fonetica este supusa unui principiu organic si altuia intelectual, autorul
studiului afirma cd formalul in-formeaza continuu naturalul. Procesele
fonetice naturale, corespondente ale unor tendinte universale naturale
reprezintd acte de naturd sd producad schimbari in limba, mai ales cind
se suprapun unor tendinte universale formale dar si de naturd sa
actioneze, pind la un anumit punct, In mod coercitiv asupra acestor
tendinte formale. Pe de altd parte, insd, si acestea din urma au
capacitatea de a selecta si impune anumite tendinte naturale, chiar de a
cere si impune doar realitatea unora dintre acestea.

Daca termenul fonologic sau fonematic nu ar avea o istorie a sa, 0
incarciturd de sens bine definitd, probabil cd ar putea fi acceptatd
valoarea propusa de S. Puscariu. Intrucit faptul acesta nu este posibil si
avind in vedere ca, fie constient, fie inconstient, procesul transformarii
sunetelor este unul de natura fonetica, distinctia va trebui sa urmeze o
alta cale.

Pentru a pastra opozitia teoretizatd de S. Puscariu, in continuare se
va vorbi despre evolutie fonetica si inlocuire fonologica.

2. Palatalizarea labialelor. Distributia cazurilor. O distinctie in
ceea ce priveste modul de manifestare a fenomenului de substitutie si
temeiurile sale etimologice evidentiaza, in principal doud situatii.
Intrucit cea care intereseaza, si din al cirui unghi sint examinate faptele,
este perspectiva diacronica, trebuie diferentiate contextele din vechea
romand literard, in care nu apar, precum astdzi, sunetele in cauza
(consoane palatale) in mod justificat din punct de vedere etimologic —
desi ele pot aparea in unele graiuri —, de situatiile in care eliminarea
acestora (a consoanei palatale) a reusit. Intereseaza asadar, studiul
formelor in care, din perspectiva etimologica, trebuie sau ar trebui sa
apara consoane palatale ca rezultat al evolutiei fonetice, si din care, ca

"Uritescu Changement.
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