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Alunecarea — caci nu poate fi vorba de o trecere brusca — de la limba naturala
la asa-numita limba de lemn presupune o ,subrezire” a limbii, simultand cu o
Hrgidizare” a gandirii, desincronizarea constituind primul pas — sau primul ,rau
necesar” — pentru instalarea unei limbi ideologice. O ideologie traumatica a
»inghetat”, timp de cinci decenii, orice forma de gandire limpede §i exprimare libera
in contextul social-politic roméanesc. Denigrarea oricarei tentative de gandire
sdndtoasa si incercarea de anihilare a rezistentei prin culturd, privatiunile de tot soiul
aplicate populatiei, cenzura asupra mass-media pana la excesiva interzicere a unor
cuvinte, considerate mai toate aluzive, si inchisoarea politicd sunt numai citeva
»beneficii” generate de comunism.

Din moment ce teroarea a fost instaurata, a fost atrofiata si comunicarea, in
intelesul ei autentic. Nu mai poate fi vorba de un dialog real intre doi sau mai multi
participanti la actul de comunicare, ci de un dialog pervertit, ce reflectd strategiile
ideologiei. Limba si gandirea nu se mai suprapun, intrucat limba ajunge sa reflecte o
gandire uniformizata, determinatd de o fortatd ,,spalare a creierului” si exteriorizata
in clisee si automatisme verbale. Desi limbajul este fundamental ldgos semantikos,
limba de lemn risca sa piarda pana si aceastd dimensiune, deoarece expresiile sale
lingvistice sunt vide ca semnificatie; In spatele lor nu sta o realitate. Nu se mai
creeazi voces significativae', ci un simulacru de semnificatie care pericliteaza
statutul de ,,animal social” al individului, alteritatea, acea ,,continuid atribuire a
eului” (Coseriu 1992-1993: 22)>. Limba ideologiei comuniste este imuabild, un
artefact, un produs finit — gpyov, nu evépyewa — un refuz al creativitdtii, al creatiei
permanente3. Astfel, vorbirea, ca manifestare a limbii, ca realizare concreta a ei in
actul lingvistic, nu mai este o activitate liberd care se desfasoara intre membrii unei

! Sfantul Toma, considerat de Coseriu fondator al sociolingvisticii, distinge intre animalul solitar si
cel social, prin dimensiunea intersubiectivitatii.

2 Am intentionat, cu riscul de a exagera, si accentudim vidul de continut in limba de lemn.
Alteritatea este o dimensiune a limbajului concretizatd in limba: a comunica ceva cuiva. Ceea ce am
dorit sa evidentiem este faptul ca, ceea ce se transmite (ceva) in limba de lemn este un mesaj
uniformizat, compus din clisee, iar cel cdruia i se transmite (cuiva) nu este considerat ca individualitate,
ci doar ca propagator, la randul sau, al acelorasi idei.

3 Relevantd 1n acest sens este ideea de »creatie perpetua” formulatd in Estetica lui Benedetto Croce
(impresiile mereu noi dau nastere unor noi expresii); in aceastd directie se situeaza si Ortega y Gasset
(limba se face si se desface in permanentd).
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Incercarea de plasare a limbajului social politic actual intre cliseu si o noud
limba de lemn, necesitd o delimitare a termenilor implicati. O definitie riguroasa a
limbii de lemn (sintagma limbda de lemn vine din franceza, langue de bois) o regasim
la Tatiana Slama-Cazacu:

Limba de lemn este un subsistem al unei limbi, desemnand mai ales elemente
lexicale, dar si unitati frazeologice, cu caracter de expresii fixe, de clisee incremenite,
cu sens determinat In contextul unei anumite «autoritati», in mare masura utilizate
stereotip-dogmatic ca exprimare a unei ideologii (sau simulacru de subsisteme
ideologice economice, tehnologice, politice, culturale etc., care detin o putere sau o
autoritate), imitate dar si impuse de puterea politica sau de grupari ori indivizi cu
asemenea veleitati (chiar daca, in genere, promotorii sau epigonii sistemului ideologic
nu cunosc intotdeauna exact continutul semantic), apoi difuzate prin repetare, prin
utilizarea frecventad, in diversele mijloace de comunicare in masa, orale sau scrise,
anihilandu-se astfel gandirea maselor receptoare, care pot deveni supuse unei sugestii
colective; intentia reald sau cel putin efectul obtinut sunt in genere de a se impune
autoritatea, fie prin secretul ori prestigiul codului detinut, fie prin cunostinte
tehnocrate, impiedicAndu-se altd modalitate de gandire si, in genere, ascunzandu-se,
mascandu-se adevarata realitate, daca aceasta nu este favorabila (Slama Cazacu 2000: 71).

Este o definitie care epuizeaza fenomenul (cu inexactitatea ca nu este vorba de
un subsistem al limbii, ci de normad), privindu-l atat din perspectivd lingvistica,
sociolingvisticd, cat si in contextul ideologiei care l-a promovat®. Cliseele sunt, prin
urmare, elemente lexicale care sunt parte constitutiva a limbii de lemn. Cliseul, dupa
definitia din MDA, este ,,0 formula stilistica, expresie banalizatd din cauza repetarii
excesive”. Avem de-a face, asadar, cu un ,gsablon” lingvistic, cu formule fara
consistentd care sunt generalizate si ajung s fie preluate inconstient. In schimb,
limba de lemn — fatd de cliseu, care este un element lexical al ei — este promovata
constient, cu intentia de manipulare, de influentare a gandirii si determinare a
aderarii la o opinie.

Noua limba de lemn ce caracterizeaza limbajul social-politic actual se
indreaptd mai mult spre ,,cliseizare”, In sensul cd se manifestd tendinta de vehiculare
pana la refuz a unor cuvinte/ expresii al caror continut nu este intotdeauna sau este
rar inteles; sunt preluate formule goale de continut, care si-au pierdut, prin repetare,
sensul. Acesta este efectul afirmarii unei ,,maniere”, aceea de a vorbi prin termeni
considerati a fi ,,la moda”, in discursul politic, pe de o parte, si in vorbirea obisnuita,
prin invazia termenilor strdini, pe de altd parte, ambele aspecte dovedind infiltratia
de inculturd si o lipsd de fond, vehiculare de forme goale. Pe langa noua /imba de
lemn reflectatd, asadar, in discursul politic si in adoptarea fara reticentd de termeni
straini, reminiscente ale vechii /limbi de lemn razbat pana astazi prin violenta verbala
generald si prin discursul nationalist exagerat (revista ,,Romania Mare”). Exista,
totusi, si o revoltd fatisa Tmpotriva acestor manifestari lingvistice ,,bolnave”, o
parodiere a lor, o anti-cliseizare la fel de mediatizatd (de exemplu, revista
»Academia Catavencu”). Vom trata, in continuare, toate aceste aspecte, urmarind sa
delimitdm coordonatele lingvistice ale contextului social-politic actual.

* Definitia reuneste, in opinia lui Sorin Antohi, modelul lingvistic cu cel ideologic si cu cel
culturalist (in studiul introductiv la Thom 1993).
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1. Lexicul

Dupa cum mentionam anterior, limba de lemn este consideratd un fenomen cu
multiple particularitati, ceea ce face ca descrierea ei sd includd mai multe niveluri.
Vom urmari, in continuare, particularitatile actualului discurs politic si tangentele cu
vechea limba de lemn, la nivel lexical, sintactic si stilistic; avem in vedere o analiza
prin raportare la vechile particularitati, impreuna cu relevarea reminiscentelor vechii
ideologii, infiltrate — fard a fi neaparat constientizate, desi evidente — in limbajul
actual. Categoria lexicului este cel mai bine reprezentata, prin ,,mostenirea” la scara
largd a mecanicitatii limbii de lemn autentice. Desi limbajul social-politic actual este
mai ,,viu”, nu scapa insa pe deplin de impresia de artificialitate, ce caracterizeaza
textele regimului totalitar, si prin care se dorea ,,construirea” unei realitati paralele.

Maniheismul este la fel de invocat, cu deosebirea ca dualitatea bun-rau este
inlocuita de aceea vechi-nou, destinatd sd opuna doud realitdti si sd atragd prin
inducerea unei stari de spirit. Tonul ramane polemic iar cuvintele inspira acelasi
militantism. Exemplele de mai jos sunt preluate din publicatii romanesti (ziare si
reviste) ce descriu contextul social-politic, cu precadere in anul 2007. Dualitatea
vechi-nou raporteaza situatia politica actuald la cea imediat anterioard sau chiar
dinainte de ’89 — ,,acum mai mult decat inainte”, dupa ,,17 ani de tranzitie” (EVZ,
27.04.2007); ,clasa politica actuala” (,,Gandul”, 27.04.2007) — sau constata
adoptarea nejustificatd a unor practici estice in vestul ,,mai democrat”: ,practicile
retrograde rdsaritene sunt importate in inima Uniunii Europene” (,,Gandul”,
28.04.2007). Vechea opozitie bun-rau nu este nici ea eliminata pe deplin, impartind
lumea politica in tabere, dar pe aceeasi linie a afilierii la idei vechi sau noi: ,,Basescu
pentru noi este Ceausescu doi” (,,Gandul”, 28.04.2007), ,,nu stiu daca Basescu e bun
sau rau (...) impotriva lui s-au coalizat personaje care in mod cert sunt rele”,
Htrecutul stalinisto-politruc”, ,,personaj pozitiv’, ,,personaj rezonabil”, ,tranzitia
dinspre rau spre bine”, ,atatia rai” (EVZ, 26.04.2007); ,,consecventi 1n rele”, ,,mai
rau de-atat nu se poate” (EVZ, 20.04.2007).

O aglomerare de substantive sau de grupuri nominale, concomitent cu
reducerea verbelor, este, de asemenea, evidenta, ceea ce face ca discursul sa se
opacizeze si sd devind monoton; este, mai ales, cazul infinitivului lung care, utilizat
repetat, face ca fraza sd piardad din precizia si vehementa pe care i le-ar fi asigurat
actiunea verbului: ,,reorientarea spre Occident, reconcilierea cu Regele” (EVZ,
26.04.2007); ,.,adoptarea unei atitudini (...) deturnarea vointei” (JN, 6.04.2007);
»aderarea Romaniei” (,,Gandul”, 28.04.2007). Totusi, tonul polemic este redobandit
atunci cand se apeleaza la militantismul prin cuvinte, respectiv substantive — ,,/upta
anticoruptie”, ,,campanie populistd”, sintagme repetate obsesiv, dar nu Intadmplator,
intr-un articol din EVZ, 27.04.2007; ,,grup de interese”, suveranitatea (,,Gandul”,
27.04.2007); ,,mita electorald” (EVZ, 28.04.2007) — sau prin ampla, si nu mai putin
virulenta enumerare de substantive: ,Le-am simtit deseori lacomia, aroganta,
sarlatania, dispretul, marlania sau ticalogia” (EVZ, 20.04.2007).

Prin apelul la adjective se aplica, In continuare, aceleasi etichete pozitive sau
negative, cu aceeasi vizibild tendintd de favorizare sau ,,mirire” a unei tabere
politice: ,,temd generoasa si bine aleasa”, ,lider justitiar”, ,argumente rationale”,
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»decizia informatd, rationala” (EVZ, 27.04.2007); ,politica serioasa”, ,.electorat
obosit” (EVZ, 26.04.2007).

Daca vechea ideologie inclina spre presararea discursului cu substantive si
adjective, evitand sau diminudnd precizia pe care o didea verbul, actualul limbaj
abundi in verbe ce aratd implicarea si contactul cu realitatea; de aici, nuantele
verbelor abordate: incitarea la actiune (atacd, se mobilizeaza — EVZ, 27.04.2007),
demascarea unor fapte reprobabile (,,Tariceanu nu se mai sfieste... sa siluiasca
bunul-simt legislativ’ — EVZ, 26.04.2007), reprosul (,,adversarii ... 1i imputa diferite
slabiciuni de caracter” — EVZ, 27.04.2007; ,.sa injure pe corupti, ,a furat [M.
Geoana] din mesajul lui Basescu” — ,,Gandul”, 28.04.2007); imprecatia (,,sa piara
dracii din guvern” — EVZ, 28.04.2007); aprobarea/ adeziunea la o atitudine
(,,presedintele a atacat oligarhia, asumandu-si un mare risc” — ,,Gandul”,
28.04.2007). Se poate observa ca majoritatea verbelor, in exemplele de mai sus, se
afla la modul indicativ. Existd insd, mai ales 1n discursurile din campaniile electorale,
preferinta pentru verbele la imperativ, menite, mai intai, sa creeze o tensiune §i apoi, ca
efect, sd induca o actiune, un comportament. Aceastd optiune lingvistica este vizibila
in contextul politic analizat, in preajma campaniei pentru referendum-ul de pe 19
mai 2007, pentru demiterea presedintelui Traian Bésescu: in discursul lui Mircea
Geoana, presedintele PSD, apare repetat imperativul impersonal ,.trebuie”, sustinut
prin adverbul afirmativ ,,da” (,,Da, Parlamentul trebuie reformat! Da, trebuie luptat
impotriva coruptiei! Da, trebuie o noud Constitutie! Da, trebuie vot uninominal!”) si
intarit, in finalul discursului, prin alt imperativ: ,,Spuneti stop Bésescu!”.

Emfaza, in limbajul social-politic actual, este pusa in lumina prin vastele arii
semantice la care se apeleaza, ceea ce inseamna o benefica nuantare a vocabularului
fata de vechea limba de lemn, dar si accentuarea, prin repetitie, a unei idei/ atitudini,
cum ar fi: coruptia (sardcia, lipsa de perspective, coruptie, slabiciune, control
politic — EVZ, 27.04.2007; interesele de grup, oligarhie — in discursul lui Traian
Basescu la mitingul din Piata Constitutiei, 22.04.2007); riscul/ amenintarea
(victimele, teroarea, in stil mafiot — EVZ, 26.04.2007; ,,Angajatii sunt anulati ca
persoane civile” — ,,Gandul”, 16.02.2007); disimularea (,,Tariceanu a pozat multa
vreme n om bun”, sd nu mai fie el insusi, pare a fi — EVZ, 26.04.2007; ,[A.
Paunescu] ne-a pdcalit la televizor” — EVZ, 28.04.2007); determinarea/ siguranta
(,;am decis fara niciun fel de rezerva”, ,decizia... pe care am sprijinit-o $i cu care
dorim sd fim consecventi” — EVZ, 27.04.2007). Si mai uzatd este deprecierea
(cuvinte si sintagme depreciative), menitd sa diminueze orice ,,statut”: ,.balamucul
de la Bucuresti”, ,,Basescu e doar un muritor”, ,[M. Geoana] o caricatura social-
democrata”, ,,cocota Hrebenciuc”, ,biete fantome” (EVZ, 26.04.2007). Tot aici se
integreaza si trimiterile livresti cu tentd parodicd, amintind in special de personajele
lui Caragiale si confirméand actualitatea lor: marinel, martafoiul, pristandalele, vax,
Branzovenestii (EVZ, 18.04.2007).

Un caz aparte in cadrul lexicului ce caracterizeazd discursul politic actual il
reprezintd abrevierile, mult mai numeroase decat in vechiul regim. Abrevierile
reflectd, in primul rand, denumirea multelor partide politice care activeaza in
contextul actual (PSD, PD, PNL, PRM, UDMR, PC etc.). Acestea sunt insotite de
noi creatii lexicale spontane, de genul pesedistii, penelistii, peremistii etc, aparute ca
urmare a abrevierii denumirii partidelor si ale diferitelor institutii si organizatii
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politice, dar si ca derivare de la aceste abrevieri. Tendinta abrevierii cat mai multor
cuvinte conduce la vehicularea unor clisee, reproduse mecanic, fara a fi explicate
sau descifrate maselor. Derivarea este si ea intens valorificatd, daca ne gandim la
cuvinte precum verbul secureste, substantivul tembelisme (EVZ, 18.04.2007) sau, o
ultima inventie, basescitutia (in ,,Gandul”, 28.04.2007).

Fenomenul derivérii cu prefixe este bine ilustrat prin sporirea productivitatii
unor prefixe: anti- (antidemocrat, antirevolutionar, antidictatorial), contra-
(contracandidat, contrareforma), pseudo- (pseudostiintd, pseudodemocrat), ex- (ex-
securist, ex-premier), post- (postrevolutionar, postceausist). Aderarea Romaniei la
Uniunea Europeana a dat productivitate superioara prefixului euro- care, pe langa
contextele obisnuite (euroalegeri, europarlamentar), apare si fortat (stilistic), cu
efect voit (auto)ironic, denuntdnd doleanta romanilor de a fi vazuti intr-o lumina
»europeand”: este cazul euromartisoarelor — patrate reprezentand steagul albastru cu
douasprezece stele galbene despre care aflam, din EVZ, 2.03.2007, cid au fost 1n
topul vanzarilor la Timigoara — si, mai ales al eurostrachinilor — nimic altceva decat
gdvane, copai si tadvi lucrate in Valcea si cerute de tiri din Uniunea Europeana
(aflam din ,,Adevarul”, 2.05.2007), dar care, comandate de europeni si
,binecuvantate” cu prefixul euro-, igi capata parcad un nou statut. Tot atat de
productiv, dar nu doar in sfera politicului, ci in cadru social mai larg, este prefixul
super- (supercasd, supermagind, superdistractie, superpetrecere ), un cliseu care se
preteaza aproape la orice context — cu atdt mai mult cu cat prefixul a devenit cuvant
autonom cu semnificatie superlativd — fenomen izbitor indeosebi in vorbirea
tinerilor, o ,,moda” care mascheaza — sau poate demascad — incultura, vehicularea
cuvintelor goale, inconsistente, ,,forme fara fond”.

2. Sintaxa

Cateva particularitdti sintactice, definitorii pentru limbajul social-politic
actual, erau cenzurate in vechea limba a ideologiei comuniste. Poate de aceea, din
dorinta de a sparge tiparele, au devenit pregnante astdzi si, mai mult, marcheaza
rigiditatea unui alt mod de manifestare lingvisticd. O prima particularitate este
prezenta deicticelor, care, in vechea limba de lemn, fie lipseau, fie erau reduse la
opozitia noi-ei. Frangoise Thom vorbeste despre absenta deicticelor care didea un
aspect greoi cuvintelor in limba de lemn (Thom 1993: 43), aspect datorat indeosebi
monotoniei provocate de alternarea obsesiva a doua pronume personale — pronumele
noi, la persoana intai plural, si pronumele ei, la persoana a treia plural — evocand
clar cele doua ,blocuri” aflate in permanentd ,luptd”, anume comunismul si,
rspectiv, reactiunea. Este o separare care se pastreaza si in contextul politic actual,
intre putere si opozitie, cu acelasi ton polemic, dar ea este completata de apelul la
celelalte pronume si, deci, de implicarea tuturor persoaneclor, ceea ce face ca
discursul actual sd devind mai vioi, mai dinamic, nesfiindu-se si apeleze si sa
abuzeze uneori de persoana intdi si a doua singular. In categoria deicticelor intra,
asadar, persoana deictica (persoana intdi si a doua sunt deictice ,,prin excelenta”),
spatiul deictic (reprezentat prin pronume demonstrative si adverbe deictice de loc)
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si timpul deictic (reprezentat prin adverbe deictice de timp), toate acestea alcatuind
un cdmp indexical’.

In contextul politic actual se utilizeazd frecvent persoana intai singular, prin
pronumele eu sau prin desinenta verbelor, intentia fiind afirmarea propriei persoane
sau/ si apropierea de publicul receptor: ,,Un prieten (...) m-a surprins cu o intrebare”
(EVZ, 26.04.2007); ,,Nu voi trada niciodata poporul!”, ,,Voi face tot ce e bine pentru
tara”, ,,Nu voi abandona poporul roman” (din discursul sustinut de Traian Basescu,
pe 19 aprilie si redat in EVZ, 20.04.2007). O afirmare aproape violenta a persoanei
intdi o regasim in paginile revistei Romdnia Mare, aspect la care vom reveni;
exemplele abunda aici: ,,daca alegerile din 2000 nu erau fraudate (...) iar eu
deveneam presedinte, nu s-ar fi ajuns la aceste proteste, pentru simpul motiv ca eu si
echipa mea n-am fi ingaduit”, ,,Eu sunt un om dintr-o bucata si am curajul...”, ,,ma
felicit ca, Tmpreund cu colaboratorii mei, am luat decizia sa-l ignoram pe Traian
Basescu” (numarul din 6.04.2007). Pronumele personal de persoana intéi plural, noi,
este utilizat in discursuri ca plural al autoritatii: ,,Noi am decis (...) decizia pe care
am luat-o, in parlament, pe care am sprijinit-o si cu care dorim sd fim consecventi”
(EVZ, 27.04.2007). Pronumele la persoana a doua (personal si de politete), care nu
aparea niciodatd in vechea limba de lemn, este valorificat acum, marcand
simpatizarea cu auditorii (,,Dumneata, maicutd Anuta, dumneata, taica Vasilica, voi,
cetatenii” — EVZ, 20.04.2007) sau acuzele exprimate fatis (,,fe comporti ca un spion
in propria fa tara” — EVZ, 13.03.2007). Dupa cum mentiona Augustin (2003: 37—
39), expresiile complexe® (verbele la persoana intdi si a doua, care, pe langi
continutul notional, exprima si persoana care vorbeste) sunt cele care alcatuiesc
discursul, opunandu-se expresiilor simple (persoana a treia a verbului). Persoana a
treia este, de fapt, dupd Benveniste, ,,forma non-personala a flexiunii verbale”
(Benveniste 2000: 239-244).

In discursul politic actual, se face referire la elementele deictice spatiale si
temporale, pentru o delimitare mai exactd a contextului: ,acest Gusil...de joia
trecutd, cea mai mare realizare politicd a sa...” (EVZ, 24.04.2007); ,,Ceea ce
constatam in clipa de fata este o ruptura a clasei politice romanesti de mersul firesc
al istoriei” (Intelectualii, in apdrarea lui Bésescu, 7.02.2007, www. ziare.com). In
acelasi scop, conmstructiile pasive §i imperative nu mai incarcd discursul actual,
preferandu-se numirea/ demascarea persoanelor publice care initiaza o actiune.

Se pastreaza, insa, modul imperativ al verbelor, exprimand un indemn si o
mobilizare a populatiei, cu deosebire in timpul campaniei electorale. Este cazul,
mentionat mai sus, al discursului lui Mircea Geoand (,,Da, Parlamentul trebuie
reformat! Da, trebuie luptat impotriva coruptiei! Da, trebuie o noud Constitutie! Da,
trebuie vot uninominal!”, , Spuneti stop Basescu!”). Tot Mircea Geoana este cel
care, 1n alt discurs, difuzat pe canalul TVR 1, pe data de 4 mai 2007, apeleaza la
imperative, carora le urmeaza aglomerari de substantive, cu rezonanta de cliseu: ,,Sa

> Sintagma, care apare la Karl Biihler, este dezvoltata si de Ch. Fillmore, J. Lyons, etc., in lucrari
despre deixis.

% Augustin explicd faptul ci expresia complexi ,semnifici [in acelasi timp] si persoana care
vorbeste. Prin aceasta, ea este susceptibild de a fi adevaratd sau falsa, caci poate fi atat negata, cat si
afirmata”.
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redam onoarea politicii romanesti!”, ,,Sa recladim increderea romanilor!”, ,,Sa
aratam ca putem sa avem in conducere oameni de care sa fim mandri ca ne reprezinta!”.
Imperativul se combina, de cele mai multe ori, cu sloganurile si lozincile
scandate, mai variate fatd de cele ale vechii ideologii, atat de reliefate si parodiate in
antiutopii. Exemplele sunt numeroase si in aceastd privinta, mai ales in contextul
agitatiei generate de campania pentru suspendarea presedintelui Traian Basescu:
»Basescu cinci minute, Geoana presedinte!”, ,,Marinarul dictator sa se-ntoarca pe
vapor!”, ,,.Basescu pentru noi este Ceausescu doi!” (mitingul de la Craiova, 27
aprilie 2007); ,,Parlamentul ne vrea in Congo!”, ,,Basescu nu ceda — tinerii sunt de
partea ta!”, ,,Parlamentul Romaniei — rusinea Europei!”, ,,Jos Tariceanu!”, ,,Basescu e
cool!”, ,,Noi am votat, ei au suspendat” (miting in piata Constitutiei, 22 aprilie 2007).

3. Stilul

Daca limba de lemn a ideologiei comuniste suferea de lipsa stilului individual
si de manifestarea unui stil ,,colectiv” rigid si impersonal, pus exclusiv in slujba
vehicularii unor idei la fel de rigide, destinate sa ,lezeze” gandirea si sd induca
automatisme verbale si de comportament, stilul ce caracterizeaza discursul politic
actual cunoagte variante individuale, renuntand la generalitate si uniformizare. Mai
mult decat atat, existd tendinta de impunere a stilului propriu — ca o confruntare
pentru suprematie — fiecare politician intentionand sa-si mediatizeze propria maniera
de discurs. Am remarcat, consultand o gama larga de reviste si ziare, cd o modalitate
de cucerire a adeptilor este tonul patetic, apeland la afectivitatea si mizand pe
sensibilizarea publicului: ,,campania populista (...) va miza mult pe emotii”, ,,invoca
nevoia de liniste” (EVZ, 27.04.2007). Alteori, acelasi ton se vrea un semnal de
atentie catre cetdtean (,,Ai priceput, prietene, de peste mari si tari?” — EVZ,
26.04.2007) sau urmareste ca efect o riposta din partea receptorului, concomitent cu
sanctionarea politicului (,,Dumneata, maicuta Anuta, dumneata, taica Vasilica, voi,
cetatenii acestei natiuni!, ,Pe tine, romdnule cinstit, te vor strivi” — EVZ,
20.04.2007; ,,Ce viteji erau pana atunci, mamito! (...) Ce frumos le statea, fato! (...),
Unde pui, soro” — EVZ, 18.04.2007).

O altd dominantd a discursului politic actual ar fi tendinta de argumentare
,»prin lipsa de argumente”, anume crearea impresiei de credibilitate prin trimiterea la
niste argumente insuficient explicitate sau chiar nefondate: ,,tinand cont de o seama
de factori” — premierul Calin Popescu Tariceanu se refera aici la motivele pentru
demiterea presedintelui, fard a expune, insa, niciunul — (EVZ, 27.04.2007); ,,mi-a
venit ceva In minte, in afara cdtorva probleme de o anumita importantd, dar care
mai depind si de altii” (un consilier judetean din Vaslui, vorbind de initiativele sale,
in JN, 2.03.2007).

Cea mai solicitatd sursd din care se alimenteazd discursul politic actual este
intruchipata de figurile de stil, cu deosebire metafora; o amprenta stilisticd ce consta
in , literaturizarea prin apelul la figuri de stil”’. Astfel, opozitia, in cazul suspendarii
presedintelui Traian Basescu, este asociatd cu Raul, numarul 322 capatand conotatii

” Doamna Andra Vasilescu, coautor al noii editii a Gramaticii limbii romdne, vorbeste — Intr-un
interviu pentru ,,Jurnalul National”, din 12 aprilie 2006 — despre transformdrile dialogului social in
societatea romaneascd dupa 1989.
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de-a dreptul malefice; propaganda PSD este ca o masind care ,,incd nu a ruginit”,
popoarele aspird la ,inima Uniunii Europene” (,,Gandul”, 28.04.2007); Adrian
Paunescu este acuzat ca fiind un ,,vataf necinstit” care a strans ,.¢tribut de tot felul”
sau ironizat, ,,bardul cu pricina” (EVZ, 28.04.2007). In alt articol, metafora demasca
si acuza, in acelasi timp: Traian Basescu ,,vrea sa scuture scena de rugind”, in timp
ce impotriva lui s-au coalizat ,,personaje care sunt insdsi definitia raului”; lon
Iliescu este ,,bdntuit de trecutul lui” si ,,a patronat Marele Jaf National”, protejand
~mafia ziditd temeinic de wucenicul sdu Adrian Nastase”; Mircea Geoand ,s-a
infundat in mocirla vorbariei goale, a intoxicarilor de tip Vadim, a gogoseriei
politice”; Corneliu Vadim Tudor este ,ratacitul national” (EVZ, 26.04.2007). Alte
metafore sunt utilizate ca eticheta: ,haiducii majoritatii parlamentare”, ,rdzboinicii
de carton” (EVZ, 20.04.2007).

Prin hiperbold, se sanctioneazd — nu fard o evidentd ironie — coruptia,
comportamentul cameleonic, relele intentii: Adrian Paunescu ,,a iniltat ode cosmice
prea-iubitilor Nicolae si Elena” in ,,cenaclul prosiavirii marelui barbat si a femeii
legendare” (EVZ, 28.04.2007); publicul este ,,ingelat amarnic”, dar se asteapta de la
el sa gandeasca rational si sd spund ,,NU intr-un procent zdrobitor” la referendum
(EVZ, 20.04.2007); parlamentarii tin ,discursuri fulminante”, care ar trebui sa-1
wparalizeze de teamda” pe presedinte (EVZ, 18.04.2007). Chiar discursul
presedintelui suspendat este vazut ca o ,,deraiere transmisa pe toate posturile tv”
(JN, 6.04.2007), totul devenind un ,marasm istoric”’ sau un ,cogmar istoric”
(Intelectualii, in apararea lui Basescu, 7.02.2007, ziare.com).

Concluzionand, am plasat limbajul social-politic actual intre cliseu si o noud
,limba de lemn”, intrucat trasaturile sale nu sunt stabile sau usor identificabile; este
un compartiment aflat inca — desi dupad doud decenii de tranzitie — in faza tatonarilor,
a experimentului lingvistic, a combinatiei haotice de informatii. Nu cred ca aceasta
dezorientare poate fi acuzatd, data fiind ,,amortirea” — lingvistica si ideologica — de
jumatate de secol, care s-a infiltrat in constiinte si in reflexele vorbirii, dar nici
scuzata, pentru cd nu depaseste ceea ce ar fi trebuit sa fie o perioada intermediara, de
limpezire si innoire a expresiei (de altfel, o revigorare este inca asteptatd in toate
compartimentele vietii sociale). Ne-am propus sa identificim particularitatile
limbajului social-politic actual, distingdnd noile tendinte de reminiscentele
ideologiei comuniste, care Incd invadeaza discursul, mergand spre o analiza, bazata
pe cercetarea atentd a unor ziare (,,Evenimentul Zilei”, ,Jurnalul National”,
»@aandul”, ,,Adevarul”), care sa puncteze trasaturile acestui limbaj, la nivel lexical,
sintactic, stilistic, prin raportare la vechea limba de lemn.
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The New Wooden Language of Political Discourse

The new wooden language that defines the actual political discourse makes use of
stereotype formulae as it obsessively repeats some words/ expressions until they become
meaningless. This is the inevitable effect of a manner of speaking, that of using “latest
fashion terms” in political discourse, on the one hand, and in ordinary speech, on the other
hand, both aspects proving a lack of culture and the spreading of bare forms. Appart from
this rigid language reflected in the actual political discourse and in the unjustified adoption
of foreign words, remains of a wooden language can still be identified today in linguistic
violence and emphatic nationalist discourse. On the other hand, there is the reverse phenomenon
of a rebellious attitude and anti-stereotype position, also sustained by mass-media.

lasi, Romdnia
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