Istoria limbii romdne de Alexandru Philippide

Carmen-Gabriela PAMFIL

Istoria limbii roméane si istoria poporului roman l-au pasionat pe A. Philippide
incd din tinerete. Va fi fost influentat, in cultivarea acestui domeniu, nu numai de
istorismul epocii, ci §i de opera strabunului sdu, Dimitrie Philippide, a carei lectura
timpurie i va fi orientat evolutia spirituald. A debutat cu lucrari pe diverse teme cu
caracter istoric: Incercdri asupra starei sociale a poporului roman in trecut (1881),
Cronica lui Hur (1882), Introducere in istoria limbei si literaturei romdne (1888).
Titlul integral al Principiilor, Istoria limbii romdne. Volumul intdi. Principii de
istoria limbii (lasi, 1894), vadeste intentia lui Philippide de a redacta o istorie a
limbii romane, in care prim volum, reprezentdnd o introducere in materia propriu-
zisd, a fost expusd numai doctrina lingvisticd, pe baza careia urma a se edifica
proiectata Istorie a limbii romdne'. Apogeul cercetdrii istorice il va atinge in
Originea romdnilor, lucrare monumentald, in doud mari volume, primul subintitulat
Ce spun izvoarele istorice (lasi, 1925), insumand 889 de pagini, al doilea, Ce spun
limbile romana §i albaneza (lasi, 1928), de 829 de pagini.

Desi intre operele lui Philippide nu figureaza vreo carte cu titlul expres Istoria
limbii romdne, aceasta nu inseamna ca lingvistul iesean nu a elaborat si 0 asemenea
lucrare’. ,,Istoria propriu-zisd a limbii romane Philippide a facut-o la cursurile sale”
— precizeaza lordan (1969: 83). Este vorba de ciclul de prelegeri intitulat Istoria
limbii romdne, tinute timp de aproape patruzeci de ani in fata studentilor ieseni’.

"Inca din 1893, Philippide ii anunta lui H. Suchier intentiile sale: ,,Voi adapta la limba roméaneasca
principiile lui Paul si Gabelentz. Voi face apoi istoricul in timp si in spatiu al fenomenelor — fonologice,
morfologice si sintactice — ale acestei limbi, servindu-ma cat voi pute si de compararea celorlalte limbi
neolatine. La acest istoric voi utiliza inscriptiile, monumentele limbei latinesti populare si literatura
romaneasca din sec[olele al] XVI-lea, [al] XVII[-lea], 1asand cercetarea cu de-amaruntul a acestor izvoare
pe socoteala studentilor — ca lucrari de seminar. [Philippide a condus un singur seminar, in cursul anului
1909-1910, despre tablele cerate; vezi Ivanescu ms.: 10 si lordan 1969: 55]. Voi ave, in sfarsit, in videre
mai ales elementul latin, atingdndu-ma de cel slav, grec, turc etc. numai la cea de pe urma nevoie”
(Alexandru I. Philippide in dialog cu contemporanii: 91-92).

2 D. Macrea (1978: 186) credea ci Istoria limbii romdne planuita de Philippide nu ar fi fost
realizata niciodata in aceastd forma, ci numai sub titlul Originea romdanilor.

3 G. Ivanescu a elaborat, in colaborare cu subsemnata, intre anii 1977-1987, si o editie a acestor
cursuri, in afard de volumul Opere alese. Teoria limbii, aparut in 1984. Lui G. Ivanescu i apartine
conceptia lucrarii si cea mai dificila parte din realizarea acestei editii. El a copiat textul din versiunea
noud a cursurilor dictate de Philippide in perioada de dupd 1916 (caietele I. Lazarescu, Virginia Ghibu,
Lucia Pop), devenite text de baza al editiei, si tot el a redactat, in cea mai mare parte, notele explicative
de subsol. Rolul meu a fost limitat: am copiat prelegerile din versiunea veche (caietul M. Costachescu,
aflat la Biblioteca Centrald Universitara din lasi), partial, notele de curs ale lui I. Iordan si cateva
capitole din caietele mai noi (Lucia Pop), am confruntat, ori de cate ori profesorul mi-a cerut, pasaj cu
pasaj, versiunea veche cu cea noud, semnaldnd, cu indicatiile adecvate, locurile in care existau
modificari, elimindri sau adaosuri de text, am verificat corectitudinea trimiterilor la textele tiparite ale
lui Philippide (in special la Originea romdnilor), am colationat dactilograma cu manuscrisul. Toate
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Acest ciclu cuprindea urmatoarele cursuri universitare: Originile poporului romdn §i
ale limbii romane, Latina populara, Istoria sunetelor romanesti si Istoria formelor
romdnegsti. Materia acestora a constituit scheletul pe care s-a construit, In timp,
Originea romdnilor. Astfel, Originile si Latina populard schiteazd continutul
volumului I al Originii romanilor, iar Istoria sunetelor si Istoria formelor romanesti,
continutul volumului al II-lea al acestei lucrari. Daca aceasta din urma lucrare este,
mai ales datoritd extremei bogatii a materialului lingvistic comentat si a
numeroaselor precizdri, explicatii si divagatii, greu de studiat, fiind pentru cei mai
multi o carte care se consultd numai (Macrea 1978: 197), cursurile sunt in general
sintetic prezentate, foarte clare si chiar atragatoare (lordan 1969: 83; lordan 1977:
157). Asta nu inseamna ca prelegerile lui Philippide sunt altceva decat compendii de
lingvisticd roméaneasca, accesibile §i necesare in primul rand celor interesati si
dedicati muncii stiintifice. Despre importanta prelegerilor profesorului sau vorbeste
convingator G. Ivanescu: ,,Aceste cursuri ale lui Philippide intereseaza si astazi tot
asa de mult ca si in vremea cand trdia Philippide; caci, dupa cum se stie, nici pana
astdzi nu s-au publicat gramatici istorice mai dezvoltate ale limbii roméne, iar
operele de istoria limbii romane publicate de Ov. Densusianu si Al. Rosetti nu fac in
toate privintele serviciul de gramatici istorice ale limbii roméne. Singura gramatica
istoricd mai dezvoltatd a limbii roméane aparuta recent este aceea cuprinsd in Isforia
limbii romdne. Fonetica, morfosintaxd, lexic, publicata de Florica Dimitrescu si
colaboratorii ei, Bucuresti, 1978 (Ivanescu ms.: 85). Se adauga la aceasta cursul de
gramatica istorica (netiparit), predat de profesorul V. Arvinte la Universitatea
»Alexandru Ioan Cuza” din lasi, pe care l-am audiat in anul universitar 1971-1972,
remarcabil ca structurd si informatie, in care se resimte, fireste, influenta
profesorului nostru, G. Ivanescu, si, in general, spiritul Scolii lingvistice iesene.
Cursurile de istoria limbii, ca si cele de teoria limbii (Ivanescu 1984: XVI,
XXVI), au cunoscut doud redactii, care evidentiaza, la randul lor, doud conceptii ale
savantului: o redactie veche, de prin anul 1893 pana prin 1914-1918, si o alta noua,
formata in perioada elaborarii Originii romdnilor (Ivinescu 1984: XLIX). Intre cele
doua redactii existd diferente substantiale. Versiunea veche reflectd multe din
ezitarile si indoielile lui Philippide, pe care ulterior si le-a clarificat, contine un
material, prin forta lucrurilor, mai sarac, dar si informatii interesante, la care mai
tarziu a renuntat, precum indicatiile asupra pronuntarii sunetelor latine (preluate din
Gramatici latini, lucrarea lui H. Keil, fostul sau profesor de la Halle), capitolul
despre accent, capitolul despre derivare etc. (Ivanescu 1984: LI). Redactarea acestor

aceste operatii au beneficiat de controlul lui G. Ivanescu. Din pacate, Istoria limbii romdne nu era
terminata cand a murit profesorul meu (in 1987), astfel ca, prin forta imprejurarilor, a trebuit sd pun la
punct ultimele subcapitole ale cursului Istoria formelor romanesti (Verbul, ultima parte, Participiul si
Derivarea). in conditiile date, finalizarea si definitivarea volumului in vederea tiparirii mi-a revenit
integral. Pentru unele operatii importante, necesare realizarii optime a oricdrei editii (corecturi,
verificari si reverificari, intocmirea indicilor etc.) am apelat la ajutorul tinerei mele colege Luminita
Botosineanu, care, apropiindu-se si in acest mod de textele lui Philippide, va continua, fireste, cu un
plus de atasament si de responsabilitate opera magistrului nostru. Nadajduiesc ca anul acesta volumul
sa apara la Editura Polirom, unde a fost predat in urma cu cativa ani. Deoarece nu este inca tiparita
aceastd lucrare exceptionald, atdt prin conceptie (urmeaza modelul editarii cursurilor lui F. de
Saussure), cat si prin bogatia continutului ei, in cele ce urmeaza voi prezenta principalele idei aflate
aici, indicand numai titlul cursului si capitolul din care am extras informatia (nu si pagina).
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cursuri a solicitat un efort extraordinar din partea autorului, in conditiile 1n care lipsa
cartilor fundamentale din bibliotecile romanesti constituia o problema pe care apelul
la librari §i anticari nu o putea rezolva intru totul.

In cursul Originile poporului romdn si ale limbii romdne (prescurtat Origini
de Philippide si de studentii lui — Ivanescu 1984: XLIX), sunt tratate cateva
probleme esentiale legate de teritoriul de formare a poporului romén, de ramurile
romanilor si ale limbii romane, altfel spus, de impartirea dialectald a romanei.
Philippide isi propune sd rezolve spinoasa problemd a originii romanilor, intr-o
maniera diferita de a confratilor, care, In opinia lui, ,,invartesc numai argumentele lui
Roesler — Tomaschek pe dos” (dlexandru 1. Philippide in dialog cu contemporanii
[scrisoare catre H. Suchier, martie 1895] I: 118), si sa-si formeze ,,0 parere intarita pe
propria cercetare a izvoarelor™. In vederea obtinerii unor rezultate obiective si
concludente, savantul iesean foloseste mentiunile antice, bizantine, slave si apusene
despre roméni, pentru ca pe baza lor sa reconstituie modul de viata si particularitatile
lingvistice ale acestora. In acest scop, au fost explorate textele scriitorilor antici
greci si romani: Herodot, Polybius, Appianus, Strabon, Ptolemeus, Cassius Dio,
Flavius Vopiscus, Eutropius si altii, apoi marturiile din evul mediu despre romani si
popoarele barbare de pand la intemeierea Principatelor. Sunt prezentate relatarile
despre vlahi® ale cronicarilor bizantini Kedrenos, Kinnamos si Kekaumenos
(secolele al XlI-lea — al XllI-lea), ale lui Nicetas Akominatos Choniates, din De
Manuelo imperatore (secolul al Xll-lea), ale Annei Comnena, fiica imparatului
bizantin Alexios Comnenos (secolul al XI-lea), ale rabinului Veniamin din Tudela,
ale cronicarului rus Nestor (secolul al XI-lea), ale notarului regelui Bela (secolul al
XlII-lea) si mentiuni din diferite acte de danie de la mandstirile medievale din
nordul si din sudul Dundrii, inclusiv de pe coastele Dalmatiei etc., din care sunt
extrase cuvinte romanesti sau cu fonetism si forme romanesti, in special toponime si
antroponime’. In prelegeri, ca si in primul volum al Originii romdnilor, Philippide
da in traducere romaneascd (uneori in rezumat) pasajele din opera acestora
referitoare la populatiile autohtone care au locuit odatd pe ambele maluri ale
Dunirii. El a inregistrat astfel tot ce se stia pana la acea datd ,,asupra pomenirilor
facute in izvoarele istorice despre romani pand in secolul al XIII-lea” (Philippide
1923: 858). Pe baza acestora, a reconstituit viata politica si sociald a popoarelor din
rasaritul Europei din epoca romana (de pana la Constantin cel Mare), din aga-numita
epoca crestina (de pana la Iustinian) si din epoca bizantina (corespunzatoare evului
mediu din Apus).

* Si-a mentinut aceeasi parere i mai tarziu, dupi ce va fi parcurs mai toata bibliografia chestiunii:
»Este un haos de argumente pro si contra, ca la un proces cu advocati [...] carciogari, mai ales céd de
multe ori autorii au amestecat patima politica in discutie. Faptele insasi, multe, putine, pe baza cérora s-a
facut argumentarea au fost scoase la iveala mai numai de straini [...]. Scriitorii romani [...] s-au marginit
numai la argumentare” (Philippide 1923: 661-662).

> Prima mentiune despre vlahii din nordul Dunarii apirea la anul 1222, apoi la 1231, in actele
publice maghiare de la curtea regald; documentele respective se refera la roménii din Transilvania,
Muntenia, Moldova si Maramures.

6 In acest curs apar si primele liste de antroponime tracice, dacice, mesice, ilirice si barbare din
inscriptiile latinesti din sud-estul european, pe care le-a completat in Originea romdnilor, 1 (vezi
Ivinescu ms. 1747).
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Un loc important ocupd prezentarea rezultatelor cercetdrilor istoricilor si
lingvistilor romani (D. Cantemir, P. Maior, Gh. Sincai, D. Philippide, M. Kogilniceanu,
A.T. Laurian, B.-P. Hasdeu, A.D. Xenopol, D. Onciul, I. Bogdan, N. lorga si altii) si
straini (J. Thunmann, Fr. J. Sulzer, I.C. Eder, I.Ch. Engel, B. Kopitar, W. Tomaschek,
P.J. Schafarik, Fr. Miklosich, K. Hopf, R. Roesler, J. Jung, P. Hunfalvy si altii), in
legatura cu care Philippide oferea si scurte informatii referitoare la activitatea si la
ansamblul operei acestora. Cu acelasi spirit critic, profesorul nu ezita si atraga
studentilor atentia — pentru a-i stimula sa indrepte lucrurile — ca ,,noi, de obicei, am
combatut advocateste pe straini cu armele de ei fabricate; va mai trece mult pana
cand un Hopf sau un Schafarik roman sa caute in mod cinstit si fira graba sa
patrunda intunecimile trecutului neamului nostru. Pana atunci, de am avea macar
rezultate din lucrérile strainilor si argumentdri asupra lor mai complecte, mai
pricepute si cu mai putine greseli de tipar” (cap. Aprecieri asupra lucrarilor despre
originea romdnilor). Dar nici lucrarile strainilor nu-1 satisfaceau, de fapt. Bunaoara,
despre Roesler, ,,a carui opera are toatd aparenta unui studiu aprofundat” (cap. cit.),
conchidea ca, mai ales in primele doua capitole, ,,a lucrat precipitat si pe apucate, la
intamplare, fara sistem si fara rabdare, astfel ca rezultatele la care a ajuns se pot
considera ca nule” (cap. cit.; vezi si Philippide 1923: 695). Si, ca de obicei, afirmatia
se bazeaza pe o pertinenta demonstratie.

Din documentele istorice studiate, Philippide identifica mai intdi popoarele
bastinage din estul Europei supuse romanizarii: daci, geti, bastarni, panoni, iliri,
dardani, breuci, scordisci, celti, moesi, bessi, sciti, sarmati, iapodi, liburni, dalmati
etc., care ,,si-au pierdut limba bastinasa si au adoptat pe cea latind” (cap. Teritoriul
de formare a poporului roman si a limbii romdne. Expansiunea romdnilor si a limbii
romdne; vezi si Philippide 1923: 281 sqgq., 855).

Ocupatia romana, inceputd in anul 229 1.Hr. mai intai asupra ilirilor, s-a extins
de la vestul si sud-vestul Peninsulei Balcanice spre sudul si spre nordul Dunarii.
Tracii au fost ultimii supusi, iar, dintre acestia, dacii au fost ocupati dupd 107 d.Hr.
Dupa cucerire, Dacia a fost colonizata cu populatii din diferite parti ale Imperiului
Roman, provenite mai ales din provinciile invecinate (Panonia, Dardania, cele doua
Moesii), dar si din altele, indepartate, din Asia Mica, de pilda. Se intelege, toti acesti
colonisti de diverse origini vorbeau latina in relatiile lor zilnice. Insa nu toate
teritoriile din Peninsula Balcanica au fost romanizate sau la fel de intens romanizate.
Delimitarea zonelor (intens) romanizate s-a facut pe baza inscriptiilor latinesti si
grecesti, in special pietre miliare si inscriptii mortuare, descoperite in spatiul
balcanic. Astfel, in sudul Peninsulei Balcanice, aflat sub influenta culturii grecesti,
au predominat intotdeauna inscriptiile grecesti, fapt care demonstreaza ca populatia
din acele locuri nu a fost niciodatd romanizata. Dimpotriva, jumatatea de nord a
Peninsulei Balcanice (Moesia Inferior, din care faceau parte si actualele regiuni
romanesti Dobrogea, sudul Moldovei vechi si parti din Muntenia, Moesia Superior
si Dalmatia) a fost, precum se stie si din documentele istorice, deplin romanizata, ca
urmare a cuceririi ei de cétre romani. Aici, inscriptiile sunt latinesti (vezi si lordan
1969: 85). Asemenea inscriptii lipsesc insa in estul Peninsulei Balcanice, in Panonia
si in vestul Dalmatiei, teritorii locuite de traci, de iliri $i panoni — presupusii stramosi
ai albanezilor —, in cea mai mare parte neromanizati, situati in zona pe care
Philippide o numea lacuna de romanizare. Aceasta ,,se intindea intre raul Vrbas la
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apus, raurile Lasva, Bosna si Praca la sud si versantul vestic al raului Drina la
rasarit. Numai la mijlocul lacunei, pe raul Bosna, Incepand de la varsatura Lagvei
spre nord, pand la Doroj, au existat rari stabilimente romane” (cap. Ce spun
izvoarele istorice si epigrafice; vezi si Philippide 1923: 657-658). Asadar,
Philippide stabileste limitele teritoriului de formare a poporului romén la sud si la
vest, corectand partial rezultatele cercetarilor anterioare’. Primul care a fixat granita
pana unde a mers romanizarea in rasaritul Europei a fost C. Jire¢ek, in Die Romanen
in den Stidten Dalmatiens wdihrend des Mittelaltern, in Denkschriften der Wiener
Akademie, Wien, 1902, — le preciza Philippide studentilor sdi. Urma prezentarea
textului lui JireCek, fatd de care Philippide aducea Insd unele obiectii: ,,Toate
acestea, foarte adevarate, le spune JireCek, bazindu-se pe argumente trase din
inscriptii, pietre miliare §i monezile oraselor: «Inscriptiile, pietrele miliare si
monezile oraselor din timpul Imperiului ne fac sa putem stabili destul de precis
limita...». Foarte bine, dar cum? Cum stie numai Jire¢ek, lectorului nu spune nimic.
Din cauza aceasta, cu toatd autoritatea cea mare a acestui istoric, ar putea cineva sa-i
faca oarecare intampinari [...]. Anume, din inscriptii, daca nu le citeaza cineva In
bloc, ci le cerceteaza cu amanuntime, se vede cd teritoriul de la Serdica si, in
general, partea nord-vestica a provinciei Thracia, nu era asa complect grecizatd —
cum spune Jirecek [...]. Dacia Mediterranea nu prezenta aspectul pe care acest autor
i-1 da, cd ar fi fost bilingva, in acel fel cd o parte din ea (cea de la Remesiana si
Pirot) era cu limba latina, iar ceialaltd parte (cea de la Serdica si Pautalia) era cu
limba greaca. Din inscriptii reiese altceva, anume ca partea Daciei mediterane de la
Remesiana si Pirot era cu limba latineasca, iar partea ei de la Serdica si Pautalia era
bilingva” (cap. Ce spun izvoarele istorice si epigrafice, pasajul se regiseste in
Philippide 1923: 70-72). Philippide a reluat cercetarea lui JireCek, iar rezultatele
studiilor sale le prezenta studentilor, pentru a-i familiariza cu unele aspecte importante
din viata straveche a roménilor. Astfel, le vorbea despre locurile si despre vechii
locuitori de la nordul si de la sudul Dunarii, leaginul poporului roméan, adica despre
provincia romana Illyricum, in care se integrau Raetia, Noricum, Pannonia Superior,
Pannonia Inferior, Dalmatia, Moesia Superior, Dacia si despre teritoriile din Peninsula
Balcanicd (de pana la granitele Greciei), din care faceau parte Moesia Inferior,
Thracia, Epirus, Macedonia, Thessalia, spatii ocupate, de la vest la est, de cinci paturi
de popoare: munteni, iliri, epiroti, panoni §i traci (vezi si Philippide 1923: 276-281).
Intre aceste popoare, Philippide identifica asemanari si deosebiri de rasa, cu structuri
fizice si psihice apropiate sau diferite: ,,Nationalitatea [= rasa] illyrilor, epirotilor,
pannonilor si thracilor era una bine tarmurita, unitard. Nationalitatea muntenilor era
complexa” (cap. Ce spun izvoarele istorice si epigrafice). De aici, ar rezulta diferente
de alcatuire etnica, intre Dalmatia ,,ocupata de illyri, pannoni, care erau strans inruditi
cu illyrii, si de iapodi, care erau un neam amestecat din illyri si din celti” (cap. cit.),
asadar ,,de o populatie unitara, care se poate numi illyropannona, si Moesia Superior,
Moesia Inferior, Dacia si Pannonia Inferior, la un loc considerate, care erau ocupate,

7 Descoperirile arheologice si epigrafice ulterioare l-au condus pe H. Mihiescu, elevul lui
Philippide, la concluzii partial diferite de ale profesorului sdu (vezi Mihaescu 1960: p. 37, 44;
Mihaescu 1966: 23-30 si Mihdescu 1978: 319).
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din contra, de un complex de neamuri diferite, anume de thraci, illyri, pannoni, celti,
bastarni, sarmati, scythi” (cap. cit.).

In procesul romanizarii au aparut doud popoare: romanii si dalmatii, vorbitoare
a doud limbi romanice: ,,Poporul dalmat s-a stins ca unitate nationala, [...] dalmatii
au devenit ori slavi ori venetieni. Limba dalmata a iIncetat de a mai exista, cu
moartea ultimului om care o invitase ca limbd materna, Tuone Udaina, mort la 10
iunie 1898 [...]. El era un popor format dintr-un substrat etnic unitar, neamurile
illyropannone din Peninsula Balcanica. Poporul roman si limba romaneasca traiesc
incé cu vigoare. Poporul roméan e format dintr-un substrat foarte amestecat, unde
insa tonul unitar a fost dat de neamuri thrace. El astdzi nu mai trdieste pe locurile lui
de bastind decat ca colonii recent venite acolo. El trdieste astdzi ori pe teritoriul
odata grecizat al Thessaliei, Epirului, Macedoniei si Albaniei si in cateva sate din
Acarnania §i Istria ori, in cea mai mare parte, de-a stanga Dunarii, unde (in
Transilvania, in Banat, in Oltenia si pe malul sting al Dunarii, de la Olt incepand
pana in sudul Moldovei) existase odatd populatie romana, dar cu vremea emigrase in
mare parte de-a dreapta Dunarii si se redusese la mici resturi” (cap. Ce spun
izvoarele istorice si epigrafice; vezi si Philippide 1923: 658). Si Philippide adauga:
»Acestea sant rezultatele faptelor istorice” (cap. cit.).

Savantul iesean cerceteazd inscriptiile §i pentru a stabili perioadele de
romanizare a diverselor teritorii. Concluzia, ,,cel putin pentru Dacia si Pannonia
Inferior [...] [este] cd imediat ce stipanirea romand nu mai exista [...], inceteaza si
aparitia inscriptiilor. Provinciile care au stat cel mai pufin sub puterea reald a
romanilor, sant Moesia Inferior de dincoace de Dunare si Dacia [...]. Acelasi lucru
aflam si din stirile date de autori contemporani cu evenimentele. Astfel, Dacia a fost
supusa definitiv in anul 107 d.Hr., cea mai veche inscriptie a ei dateaza din 105, iar
ultima coincide cu incetarea detinerii efective a acestui teritoriu de cétre romani,
deci cu sfarsitul domniei imparatului Gallienus (a. 268)” (Iordan 1969: 89).

In redactia veche a cursului Origini, dupi prezentarea concluziilor lui
Thunmann, Sulzer, Engel, Miklosich, Tomaschek, Roesler si altii, in replica,
Philippide sustine continuitatea romanilor in Dacia: ,,in mijlocul acestor stridinuinte
ale unor popoare mai noud de a ne arunca, intocmai ca pe o minge, cand de-a
dreapta, cand de-a stdnga Dunarii, noi am putea invoca chiar numai acele slabe
marturii istorice, mai sus ingirate, din care se vede cd de la romani pana astazi
romanii se gasesc raspanditi ca pastori, razboinici §i nesupusi vreunei stapaniri, pe
imensul teritoriu de la Carpatii nordici pand in Peloponez, de la Marea Adriatica
pand 1n mijlocul Voliniei, se gasesc raspanditi adica pe acel teritoriu pe care ginta
cea mare a tracilor, cea mai numeroasa dupa a indienilor, in credinta lui Herodot (V,
3), a fost raspanditd totdeauna” (cap. Persistenta romdnilor in Dacia). Urmeaza un
pasaj de un lirism rar intlnit in scrisul lingvistului iesean: ,,Dupa cum, in istoria
pamantului, geologul nu admite cataclizme, ci numai exercitiul lent al aceloras forte
care si azi lucreazd asupra pamantului (dupa Lyell), tot astfel ar trebui istoricul
oamenilor sa se deprinda a pricepe trecutul prin prezent si sa pund mai multd baza pe
analogiile scoase din viata actualad decat din documentele trecutului. Cum e azi asa a
fost intotdeauna. Documentul e una din nenorocirile civilizatiei moderne, cind omul
crede mai mult in ceva ce vede scris, oricat de netrebnic ar fi fost acela de la care
scrisul emand, decat din experienta simturilor sale. Noi, roméanii, n-avem, pentru a
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proba constanta existentd acolo unde azi trdim, in contra noastrd documente, dar
probele din marturii istorice ar trebui la noi sa intareasca pe cele scoase din analogia
prezentului. Lumea se schimba foarte incet in totalitatea ei si tot asa Incet in viata
popoarelor, una din manifestarile sale. La o privire superficiald, foarte mari
zdruncinari au loc cateodatd, dar acele zdruncinari apar, la distantd, ca niste minime
evenimente. Si cele mai groaznice Intdmplari, cele care au tulburat mai mult pentru
un scurt moment viata omeneasca, apar astfel, la distantd vazute, ca furtunile pe
mare, care rascolesc si tulbura fata oceanului, dar nu pot schimba firea cea imensa a
oceanului. Cate razboaie, cite emigrari de popoare, cate rasturnari de glorii si
inaltari pe umilinte n-au avut loc in Europa noastra de la Caesar pana astazi! Si, cu
toate acestea, aceleas natii vechi stau fatd in fatd, cu alte nume, cu alte limbi, cu alte
credinte, dar cu acelas singe si aceleag aptitudini! Ca si atunci, Ariovistus sta
inarmat pe malul Rinului, dincolo de care, spre [vest si] sud, se intinde tara celtilor,
cu care necontenit germanii astdzi, ca si atunci, se luptd. Iberii trdiesc incd in
peninsula lor, vechii romani — cam schimbati, nu-i vorbd —, trdiesc incd pe malul
Tibrului, grecii foiesc prin insule, iar tracii trdiesc pe la stane, incéltati cu opincile si
imbracati cu itarii dacilor de pe Columna lui Traian. Unde sant vandalii, si gotii, si
maurii? Nu au fost cataclizme, ci picaturi de apa. Unde sant romanii, ei Insisi, si
grecii carora nu le ajungea pamintul? Furtuni pe mare toate! Lumea a rimas aceeas.
Si aici, In Dacia in special, pietrele au rdmas pretutindeni, si apa a trecut, §i, ca si
acum 2 000 de ani in urma, avem pe venzi la nord si rasarit, iar la apus popoarele
amestecate §i nu bine lamurite ale Panoniei. Dacd prin masa cea compactd a
aborigenilor s-au varat pe ici-colea colturi de neamuri strdine, daca vreun mongol de
pe la Altai s-a ratacit prin campiile Dobrogei si ale Panoniei, daca vreun got de la
nord 1si preumbla albastrii ochi prin Campagna Romana, ce inseamna aceste graunte
de nisip fatd de tarmul intreg? Cand spunem lucrurile acestea, avem in vedere numai
spatiile scurte de timp, nu ne punem dintr-un punct de vedere al unor spatii prea
mari, nu ne punem din punctul de vedere al teoriei dezbatute de J. Schmidt ori de
Schleicher, care imbratosand imensitatea timpurilor, cautd sd Inteleagd primele
izvoare ale vietii omenesti, care va fi de cand lumea asa raspanditd pe pamant cum
este astazi ori va fi iesit din vreun paradis pamantesc de undeva (cf. Philippide 1894:
7). La milioane de ani distanta, picétura devine lac si fata lucrurilor se schimba cu
totul. Pamantul intreg n-a fost aga cum este astizi de la inceput si nu va fi asa
intotdeauna; rupt din soare, poate se va intoarce iardsi de unde a plecat. Cine stie?
Iar omul a ajuns sd invarteasca in cutezatoarea lui judecata universul, de unde, cu
nenumdrate secole In urma, isi tdra nemernica fiinta pe fundul unor baltoace; si, la
asemenea intervale de timp considerat, cine mai stie prin cate locuri a trecut si prin
cate altele va mai trece incd? Popoarele toate se vor schimba si vor trece, si
pamantul pe care se bat intre ele va ajunge, rand pe rand, sd hraneasca tot felul de
oameni. E un adevar pe care 1-a vazut deja Homer, [/liada], 447—449: «Stiu eu bine
ca va veni o zi cand va pieri si Ilionul cel sfant, si Priam, si poporul lui Priam, cu
lancea cea frumoasa»” (cap. Persistenta romdnilor in Dacia).

In redactia noud a cursurilor, ca si in Originea romdnilor, Philippide restringe
existenta straveche a roménilor, la un moment dat, in Peninsula Balcanica, dincolo
de Dunare. ,,Teritoriul pe care s-a dezvoltat poporul roman a fost format, ca sa
vorbim in termeni geografici de dinainte de razboiul de la 1914, de regatul Serbiei,
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incepand de la raul Drina, granita de vest a acestui regat, provincia turceasca Kosovo
pana, inspre sud, la Skopje (Uskiib) incluziv, sud-vestul Bulgariei (teritoriile de la
Sofia si Kostendil), Bulgaria dintre Dunére si Balcani, Dobrogea, Oltenia, partea de
pe langa Dundre a Munteniei si Moldovei, partea de pe langa Dunare si de pe langa
mare a Basarabiei pana aproape de Akkerman (Cetatea Albd), Transilvania, Banat si
provincia austriacd Syrmien. Probabil la teritoriul acesta a apartinut si basenul de
vest al raului Drina, care basen formeazad granita de rasdrit a lacunei de care am
vorbit mai sus [...], precum si districtul turcesc care se intinde de la Plevlje, dinspre
apus, pand la Novibazar, spre rasarit. Acest teritoriu s-a restrans, cand partea
transdanubiand a Moesiei Inferior (partea de pe langd Dundre a Munteniei si
Moldovei, partea de pe langd Dunare a Munteniei si Moldovei, partea de pe langa
Dunare si de pe langd mare a Basarabiei pana la Akkerman, incluziv) a fost parasita
de romani, pe vremea mparatului Maximinus (p. Chr. 235-238), cand Dacia si
partea transdanubiand a Moesiei Superior (Oltenia, Transilvania, Banatul) au fost
parasite de ei pe vremea lui Gallienus (anul p.Chr. 268) si cand Pannonia Inferior (a
carei parte sud-esticd o forma actuala provincie Syrmien) a fost ocupatd de huni la
anul p.Chr. 377. De aici inainte, romanismul s-a dezvoltat numai in Peninsula
Balcanica, pentru ci populatia romana rara din Moesia Inferior transdanubiana, cata
nu va fi fugit de a dreapta Dundrii, a disparut in mijlocul barbarilor, iar populatia
mult mai deasa romand din Dacia, din partea transdanubiana a Moesiei Superior si
din sud-estul Pannoniei Inferior a fost stramutatd in mare parte de-a dreapta
fluviului, iar cata a rdmas pe loc, ori s-a contopit cu navalitorii, ori s-a pastrat pana
la venirea romanilor de peste Dunare, cu care s-a asimilat complect din punct de
vedere al limbii” (cap. Ce spun izvoarele istorice si epigrafice; pasajul identic, in
Philippide 1923: 854). Philippide nu considera concluziile sale ca ultime si
definitive. In acest sens, atrigea atentia chiar studentilor sai, la cursuri, cum
marturiseste Ivanescu: ,,Originea exclusiv suddundreand a romanilor nu trebuie
socotitd ca ceva absolut sigur [...]; poporul roméan s-a putut forma si in partile de la
nordul fluviului imediat vecine cu cele de la sud” (Ivanescu ms.: 8-9 si 273).

De altfel, in aceastd privintd, concluzia lui Ivanescu, fondatd pe cercetarea
faptelor de limba, a datelor istorice si arheologice este diferitd: ,,Poporul roman s-a
nascut atdt la nordul cat si la sudul Dunarii, [...] el este urmasul romanitatii de pe
ambele maluri ale Dundrii, de la Novi-Sad pana la varsare; [...] romanii de la sudul
Dunarii (macedoromanii, meglenoromanii, istroromanii) sunt urmasii romanitatii
suddundrene si [...] romanii de la nordul Dunarii (dacoromanii) sunt urmasii
romanititii din nordul Dundrii” (Ivinescu 1980: 78). In legitura cu perioada in care
roméanii vor fi ocupat actualele lor teritorii, Philippide declara cd ,,nu stim nimic”.
Exista unele indicii din care se deduce ca ,,romanii trebuie s fi inceput a se scurge de
pe teritoriile din a dreapta Dunarii pe cel din a stanga [...] de la inceputul secolului al
Vll-lea si ca trebuie sa fi continuat aceasta scurgere pand pe la Intdia jumatate a
secolului al XIII-lea incluziv. Aceasta in ce priveste pe dacoromani. In ce priveste pe
macedoromani si pe romanii din Istria, presupunerea ca dacoromanii ar fi inceput sa
emigreze In partile de-a stanga Dunarii pe la inceputul secolului al VII-lea implica pe
aceea ca tot atunci, din cauza presiunii celei mari a slavilor in Peninsula Balcanica, se
va fi inceput si despértirea celor trei trunchiuri romanesti unul de altul” (cap. Ce spun
izvoarele istorice §i epigrafice).
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O discutie amplad despre marturiile indirecte ale cronicarilor Theophylaktos
Simokata si Theophanes Confesor in legatura cu enuntul retorna, retorna [fratre],
respectiv forna, torna, fratre, conduce la concluzia (exprimata anterior si de alti
cercetatori, precum Thunmann, Tomaschek, Sincai s.a.) cad avem a face cu prima
atestare de limba romana (o ,,limba a locului” sau o ,,limba parinteasca”), datand din
secolul al VI-lea®.

Se stie cd monumentele istorice de limba romana pana in secolul al XIII-lea
sunt rare, cum putine sunt i marturiile de limba romana pana in secolul al XVlI-lea,
cand apar primele manuscrise si tiparituri. In cursul Origini, cap. Pomeniri despre
romdni inainte de secolul al XIII-lea’, Philippide se opreste si asupra cétorva
documente si texte vechi.

Pentru studiul istoriei limbilor romanice, foarte importantad este viziunea
cercetatorului asupra latinei populare de la baza acestora. A. Philippide a formulat,
initial in cursul Latina populard, apoi intr-un amplu excurs din volumul intai al
Originii romdnilor (p. 353-388), dar si 1n alte locuri din aceasta lucrare, o conceptie
proprie, care 1l situeaza intre romanistii europeni din primele decenii ale secolului al
XX-lea". Cursul Latina populard contine multd informatie si interpretiri originale.
El debuteaza cu capitolul Triburile si popoarele italice si preromanice, in care se dau
scurte informatii referitoare la latini, siculi, morgeti, lucani, osci, ausoni, aurunci,
sidicini, sabini, sabeli, samniti, campani, mamertini, frentani, hernici, volsci, rutuli,
umbri, falisci, liguri, iberi, etrusci, iliri, greci, celti si altii, unii de origine
indoeuropeana, altii de origine semitd, altii de origine incertd (precum etruscii).
Studierea acestor populatii si a limbilor acestora oferea explicatii privitoare la istoria
limbii latine, vorbite pe teritorii din ce n ce mai intinse de catre populatiile cucerite de
latini de-a lungul vremii, cdci — cum am vazut, in conceptia lui Philippide — influenta
constitutiei fizice i psihice a unui popor ,,raméne aceeasi chiar dupa ce acel popor si-a
pierdut limba veche si a adoptat o alta; in aceasta din urma el face aceleas schimbari
pe care le-a facut in cealaltd de mai inainte, schimbari lui specifice. Chiar daca un
popor isi schimba limba si adopta o alta, da fara stirea sa si acesteia schimbari
analoage acelora din limba de bastind; caci fenomenele se repeta in istoria limbilor”
(cap. Triburile si popoarele italice si preromanice). O atentie speciald este acordata
limbilor anteromane vorbite pe teritoriul de formare al limbii roméne. Datelor
furnizate de sursele directe (inscriptiile din Dacia, Tabula Peutingeriana, scrierile lui
Strabo si Ptolemeu, lista numelor de plante a lui Dioscoride, numele proprii din
literatura antica si din inscriptiile grecesti si latinesti) li se adaugd faptele lingvistice
obtinute n urma compardrii romanei cu limba albaneza, care conserva un important
fond balcanic stravechi.

8 De aceeasi parere este si G. Ivanescu (1980: 178). In epoci, C. Jiretek a sustinut ideea ci acest
enunt ar reprezenta o formuld de comanda din latina bizantind. (Vezi discutia ampla in Phlipippide
1923: 504-508.) Ideea apare si la N. Iorga, Carlo Tagliavini, H. Mihdescu si altii. Pentru istoricul
chestiunii, vezi Saramandu 2001.

% Vezi pasajele, cu unele modificari, in Philippide 1923: 832.

10 Este inexplicabild absenta unui capitol despre Philippide in cartea lui lorgu lordan, Lingvistica
romanicd. Evolutie. Curente. Metode (Iordan 1962), macar de dimensiunea celor rezervate lui S. Puscariu
si Gheorghe Giuglea, cu atat mai mult cu cét lordan a extras numeroase date si idei din intreaga opera a
profesorului sau, cu care a explicat, de obicei in note, fapte si fenomene latinesti populare si romanice
aflate 1n lucrarile unor romanisti europeni, care l-au preocupat in egala masura si pe Philippide.
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In varianta veche a cursului Latina populard (predat de prin 1894 pani prin
1921), Philippide admitea existenta dialectelor in latina populara; ulterior, si-a
insusit (partial) conceptia lui H. Schuchardt, G. Mohl, G. Grdber, E. Seelmann si
altii, care vedeau 1n asa-numita latind populara (sau vulgard) o limba comuna,
supradialectala (cap. Inexistenta unei limbi populare unitare in tot Imperiul; vezi si
Ivanescu ms.: XLIX-L): ,,inca de la inceput, s-a format o limba comuna, care ea, nu
dialectul, a inlocuit limbile autohtone ale diferitelor popoare cucerite si a dat nastere
diferitelor limbi romanice. Este asa-numita latind populard” (cap. Aparitia si natura
latinei populare). In varianta noua si in Philippide 1923, vede lucrurile mai nuantat,
prin prisma doctrinei sale lingvistice: ,,Deosebiri dialectale au trebuit, fireste, sa
existe chiar de la Inceput, indatd ce neamul de oameni care adopta limba latind avea
altd complexiune fizica si altd stare psihica decéat acele ale Romei, §i nu numai
provinciile din afara de Italia, din diferitele regiuni ale Italiei si diferitele localitati
ale Latiului insus au trebuit sd poseada chiar de la inceput germenii dialectelor. Si
asemenea deosebiri dialectale au trebuit si se manifesteze si 1n scris, mai ales in
greselile copietorilor de manuscripte (din care si-a cules in primul loc Schuchardt
materialul, in Vokalismus des Vulgdrlateins) si in inscriptii. Dar puterea centrifuga
dialectald era tinutd in frau de influinta limbii comune emanate de la centrul
stapanirii romane, $i numai In masura in care acea influinta a scézut au putut treptat-
treptat si se reliefeze caracterele dialectale” (Philippide 1923: 360). In aceasta
situatie, Philippide limiteaza latina populard la fenomenele comune intregii
Romanii, excluzand faptele dialectale, céci, in conceptia lui, limba latind comuna ,,nu
era nici limba scrisd latina, cea intepenitd, dar nici dialectul, cel deosebit de la un
teritoriu romanizat la altul, ci o limba vie si schimbatoare cu vremea, care isi avea
obarsia in centrul de guvernamant si se intindea in mod uniform de la un capat la altul
al statului roman” (cap. cit.). G. Ivanescu nu a continuat aceasta directie si, in Istoria
limbii romdne"', influentat de H. Lausberg si R.A. Hall, a pledat pentru ideea unei
latine populare (definitd ca limba uzuald a marilor mase), cu insemnate diferentieri
dialectale. Mai mult, urmandu-i pe Devoto si Mohl, el a identificat in substratul italic
(osc, umbric, etrusc) si a cronologizat fenomene lingvistice latinesti populare,
raspandite din Italia in diferitele provincii ale Imperiului Roman, precum caderea
consoanelor finale (-m, fenomen stravechi, de origine latiald, anterior disparitiei lui -s
si -1), evolutiile 7 si 1 (clasici) > 7 §i ¢ > ¢ si 0 rustici, respectiv, romanici, ct > #f sau pt,
pt > 1t sau t, diftongarea vocalelor accentuate € si 0 > ié, respectiv, uo, africatizarea
palatalelor &' si g' provenite din velarele ¢ si g urmate de e si i etc. Pentru explicarea
acestor transformari, [vanescu revine la doctrina lui Philippide: ,,Mai toate fenomenele
pe care le-a suferit latina sunt puternic legate de populatiile din fiecare regiune”
(Ivanescu ms.: 171). Pe acest fundament teoretic, Ivanescu a stabilit trasaturile latinei
populare de la baza romanei, care, in opinia lui, ,,alcatuia o unitate net distincta de
latina de la baza altor limbi romanice” (Ivanescu 1980: 95 si 97-103).

Pentru Philippide, limba latind comuna a incetat odata cu desfiintarea ,,centrului
de guvernamant al carui organ oficial era ea [...], pand la cddereca complectd a
Imperiului Roman de Apus, anul 476; dupda aceea Constantinopolul, pana la

"' Vezi, in special, cap. Dialectul latin popular de la baza limbii romdne: (lucano-)mesodacica
(Ivanescu 1980: 94-116).
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inceputul secolului al VII-lea, cand limba latind comuna a incetat de a mai fi organul
oficial al Imperiului Roman de Résarit si a fost Tnlocuita in acest serviciu de limba
greaca” (cap. Sfarsitul latinei populare; vezi si Philippide I: 361 sgq.). Dupa acest
moment, latina se transforma treptat in limbile romanice. Fixarea unei limite Intre
acestea constituia pentru Philippide o problema complicata a romanisticii, cu aspecte
inca neelucidate, pe care le discuta in capitolele Teorii despre granita dintre latina si
limbile romanice, Importanta stabilirii granitei dintre latina si limbile romanice,
Granita in timp intre dialectele latinei populare si dialectele romanice. In literatura
de specialitate, linia de demarcatie dintre latina comund si limbile romanice era
secolul al VI-lea — al VII-lea. Philippide se aratd circumspect in aceastd privinta.
,Dupa cum nu se pot separa decat aproximativ dialectele latine de cele romanice, tot
asa nu se poate fixa timpul cand limba latind comund Inceteazad de a mai fi o limba
comuna vie. Diferentierea Intre limba comuna fixa si dialectele cele variabile s-a
facut atat de treptat incat numai la distante mari observam doua puncte la impartirea
in timp, 1n care, pe de o parte, limba latind comuna era stiutd ca limba materna, cel
mult cercetata de gramatici, iar, pe de altd parte, o limba moarta, invatata ca si azi cu
mult ndcaz din gramatici” (cap. Cdnd inceteaza latina; cf. Philippide 1923: 354
sqq.). Pentru Ivanescu, de pilda, in teritoriul mesodacic, latina incepe sa se
transforme intr-o altd limba, in limba roména, de prin secolul al Ill-lea (vezi
Ivanescu 1980: 90).

Intre sursele latinei populare, Philippide includea mai intdi ,.acele scrieri
despre care stim cd au fost mai amestecate cu elemente dialectale” (cap. Izvoarele
latinei populare); in acelasi timp preciza ca principalul izvor pentru cunoasterea
originilor limbilor romanice ,,este tot limba latina clasicd, scrisd si cunoscutd din
operele celor mai insemnati latini si din gramaticile latine. Tot la aceastd limba
clasicd se adreseazda romanistul mai des si cu drept cuvant, pentru ca deosebirile
intre limba clasicd scrisd si limba comund au fost mici” (cap. cit). Urmau
inscriptiile si tablele cerate (adunate si comentate de Th. Mommsen, in Corpus
inscriptionum Latinarum, in special, in vol. III, si de T. Cipariu, In Arhiv pentru
filologie si istorie), care ofereau cercetatorului un bogat material lingvistic, apoi
scriitorii anteclasici (Terentianus, Plautus, Festus), scriitorii postclasici (Petronius
Arbiter, Vitruvius, Flaccus si altii) si scriitorii crestini (Hieronymus, Commodianus,
Minucius Felix, Isidorus, Gregorius de Tours, Tertulianus, Cyprianus, Arnobius,
Ambrosius, Augustinus, Orosius, Boethius, Cassiodorus, Jordanes si altii), In ale
caror scrieri se afla numeroase eclemente de latind populara, pe care Philippide le
cerceteazd cu minutie. Este cu adevarat o listd impresionanta, in care figureaza, fireste,
si fapte semnalate de cercetatorii anteriori (vezi discutia extinsa in Philippide 1923:
475-504, 519-555)

Philippide discutd fapte si fenomene lingvistice din spatiul intregii Romanii:
influente ale substraturilor asupra latinei din apusul si din rasaritul Europei, schimbari
fonetice petrecute in latind in diferite epoci (dupa Schuchardt, Grober si altii): 1)
inainte de anul 10050 1.Chr.: (ae > e (filiae > filie), reducerea grupului m + labiale
(decembris > decebris) si a grupului n + dentale si guturale (eundem > eudem); 2)
dupa anul 100 sau 50 1.Chr.: caderea lui & (homo > om), x > s (vixit > visit), ct > tt
(lactucae > lattucae); 3) dupa anii 100-150 d.Chr.: ¢ + I + vocald si ¢ + I + vocald > ts
(solacium > solatsum); 4) dupa anii 300350 d.Chr.: st > s(s) (Cristiana > cris(s)ana,
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gm > m(m) (augmentum > aum(m)entum); 5) dupa anii 500-550 d.Chr.: ¢ + e, i > ts (fecit
> fets; pe teren galoromanic, -s-) (vezi cap. Rezultatele cercetarilor. Deosebirile latinei
populare fatd de latina clasicad), € accentuat > ie (deséruerint > desieruerint), o accentuat >
tio (bona > buona) (vezi si Philippide 1923: 475-484). Toate aceste fenomene sunt
rediscutate de savantul iesean din punctul de vedere al cronologiilor relative.

Observatii interesante se regasesc si in legatura cu accentul si cantitatea silabica
in latind, cu reflectarea acestora in metrica. Philippide precizeaza ca ,,in limba latina,
accentul expirator a fost totdeauna — cel putin in timpurile istorice ale limbii — mai
puternic simtit decat cantitatea, ceea ce a si facut ca el sa fie neincetat in poezia
populard elementul simetriei. Dar in timpul Republicii i in veacurile de dupa
Hristos, o bucata de vreme — cat, nu putem hotari — o existenta aparte aldturi si n
mod independent de dansul [de accent] a avut si cantitatea silabelor'?, ceea ce a si
facilitat introducerea in poezia artistici a sistemului de simetrie grec. Incetul cu
incetul, accentul a crescut in influentd pana intr-atit incat silabele nu s-au mai
deosebit decat in accentuate si neaccentuate, cele dintdi fiind totdeauna putin mai
lungi decat cele de-al doilea, iar vocalele din silabele accentuate, ori cad vor fi fost
inainte vreme lungi, ori cd vor fi fost nainte vreme scurte, nu s-au mai deosebit
decat prin timbrul variabil dupa cantitatea vocalei: vocald lungd = vocald inchisa,
vocala scurtd = vocala deschisa” (cap. cit.).

Istoria sunetelor si Istoria formelor romdnesti se identifica cu ceea ce numim
astazi fonetica istorica si morfologia istorica a limbii romdne.

In Istoria sunetelor, inainte de a discuta evolutia fiecirui sunet roméanesc
(vocale, consoane, diftongi), Philippide ficea unele precizari legate de fiziologia
acestora: ,,Cand pronuntdm pe a, limba sta in stare de repaos” (cap. cit.). Urmau, in
varianta veche a cursurilor, extrase din H. Keil, Gramatici latini, cu informatii
despre natura, valoarea fonetica, pronuntia etc. sunetelor latinesti din care ulterior au
provenit cele romanesti si, in general, sunetele romanice: ,,Terentianus Maurus, in
Keil, Gramatici latini, V1, p. 328 si 329, zice: «a prima locum littera sic ab ore
sumit: immunia rictu patulo tenere labra linguamque necesse est ita pendulam
reduci, ut nissus in illam valeat subire vocis, nec partibus ullis aliquos ferire dentes».
Marius Victorinus, in Keil, VI, p. 32 si 33: «a littera rictu patulo suspensa neque
impressa dentibus lingua enuntiatur». Auctor Anonymus, in Keil, Supplementum, p.
307: «a aperto ore congruo solo spiritu memoratur»” (cap. cit.). Destul pentru ca
Philippide sa conchida ca ,,intre @ [lung] si d [scurt] nu era deosebire de timbru in
limba latind” (cap. cit.). Altfel stau lucrurile in legaturad cu vocala e: ,,¢ [scurt] si €
[lung] latini se deosebeau din punct de vedere al articulatiei, in acel sens ca € era
inchis (articulatia se facea cu limba ridicatd spre cerul gurii) si € era deschis
(articulatia se facea cu limba ldsatd in jos) [...]. Servius, ap. Donatus, in Keil,
Gramatici latini, IV, p. 421, zice: «Vocales sunt quinque: a, e, i, 0, u, ex his duae, e
et o, aliter sonant productae, aliter correptae; [...] e quando producitur vicinum est ad
sonum ¢ litterae, ut méta; quando autem correptum, vicinum est ad sonum diphtongi
[ae], ut equus»” (cap. cit.).

12 G. Ivinescu sustine, impotriva lingvistilor francezi, existenta accentului de intensitate, asociat
accentului muzical, in latina clasica. Aici, ,,pozitia accentului in cuvant era o consecintd a cantitatii silabei
penultime; de aceea, ea nu avea o functie distinctiva decat ca urmare a cantititii acestei silabe. In latina
populard, pozitia accentului capata o functie distinctiva proprie” (Ivanescu 1980: 117).
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Dar materia propriu-zisa a Istoriei sunetelor o constituie prezentarea legilor
fonetice, a schimbarilor analogice, a exceptiilor si a implicatiilor acestora in
structura romanei, toate insotite de comentarii (rar, polemice) si sustinute cu
exemple din dialectele si subdialectele romanesti. Sunt prezentate, rand pe rand,
diferitele contexte fonetice in care au loc transformarile suferite de fiecare sunet n
parte (vocale, diftongi, consoane, grupuri consonantice), cu precizarea ca acestea
reprezintd conditiile si nu cauza producerii acestor schimbari. Adevarata cauzi
consta in baza de articulatie a vorbitorilor. Discutia dezvoltata, pana la concluziile
ultime, se afla insa in volumul al II-lea al Originii romdnilor.

In continuare, reproducem (in rezumat) un fragment din aceste prelegeri,
Istoria vocalei e, in care Philippide dezvolta una dintre cele mai complexe si, de
aceea, surprinzatoare situatii din istoria sunetelor romanesti: ,,Din e latin (¢, 7, €) sau
nelatin, accentuat §i neaccentuat, cand este precedat de s, $, ¢, dz, z, Z, se produce 4,
in mod independent de vocala silabei urmatoare”. Exemple: s: insamn < insignio,
insamni, insamne < vechi romanesc inseamne; 3, z: sas < ses, sessus, sad < sed,
sedeo, sazi, sade < sede, seade, jale < jele (vechi slav Zali ,,dolor” a devenit Z'ale
prin inmuierea lui z, de unde a rezultat z'ele, z'ele, Z din z'ele si-a pierdut apoi
inmuierea si Zele a devenit, prin fenomenul de fatd, Zdle; ¢, dz, z: ofal < vechi slav
ot1hi, tara < *taara < feara < terra; tari < terrae”, cu precizarea ca aceastd
schimbare se gaseste in mod consecvent in Moldova, dar si in alte zone (Valcea,
lalomita, Hateg, Banat, Crig-Mures, Somes-Tisa, Tara Oasului etc.). Este prezentata
apoi cronologia relativa a fenomenelor: ,,La s, ¢, dz, z + e guturalizarea [velarizarea]
este mai noud decat prefacerea lui e — ¢ — e in e — é — ¢, atat la moldoveni cét si la
munteni; pentru aceea nu pdazaste, sate, saceta etc. $i, in general, prefacerea dupa s,
1, z, dz este mai noud decét cea dupa $, z: se (conjunctie §i pronume), seard, seacd,
teara sant numeroase de la Praxiul Voronet si Psaltirea Scheiand incepand pana
astazi (cu toate acestea deja in Vor.: samintd, pl. semente, saptamind, saracii, in
Sch.: sard, aldturi cu seard, fard, alaturi cu teard)”. Urmeazd apoi repartitia
teritoriala (pe localitati din nordul si din sudul Dunarii) a fenomenului. In final,
explicatia este astfel sintetizata:

_______ mold. camesa
camisia
------- munt. camasd, camase

-------- mold. besica
vesica
........ munt. basica

Rezulta urmatoarele: 1. $, Z au fost in Moldova muiati Tnainte de guturalizarea
prin labiale si in vremea acestei guturalizari, céci altfel trebuia camisia sa sune astazi
in Moldova camaga si vesica, basica. 2. §, Zz s-au muiat in Muntenia dupa
guturalizarea prin labiale, pentru aceea camage, bdsicd, iar pe vremea guturalizarii

prin labiale trebuie sa fi existat deja guturalizarea prin $, Z, pentru aceea vesica a
putut deveni bagsica. Deci, vesica > besica > basica > bagsica. 3. $, z au fost in
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Moldova muiati inainte de prefacerea e — d — e > e — é — e si pe vremea prefacerii e —
a—e>e—¢— e, caci altfel n-ar fi putut iesi din cameasa camesd, ci camaga. Deci,
camisia > cdmeasd > cameage > camese > camesd. 4. Inainte de muierea lui §, Z au
trebuit aceste sunete sa aiba efect guturalizator in Moldova. In adevar, §, Z sant
muiati In vechea moldoveneasca, dupa cum probeazd v[echiul] mold[ovenesc]
cameagse. Cu toate acestea, deja in vechea moldoveneasca sédeat suna Sadd. Daca
inainte de vechiul moldovenesc § muiat nu ar fi fost altul fara muiere si cu putere de
guturalizare, Sada ar fi fost posibil numai de la al XVIll-lea secol incoace. Prin
urmare, fenomenele studiate au avut loc in urmatoarea ordine cronologica: I.
Guturalizarea prin §, Z (Se > §d, §i > si). II. Muierea lui §, Z (§d > Se, §7 > si) la
moldoveni. III. Guturalizarea lui e prin labiale (be > bd, me > md: médasa > masa).
IV. Prefacerea lui e — ¢ — e In e — é — e: mease > mese. Guturalizarea lui e prin
labiale e mai veche decit e —d — e > e — é — e, cici masa < measa este excluziv
intrebuintat n limba veche, in vreme ce fenomenul e — d — e > ¢ — é — e (mease >
mese) s-a sfarsit de abia la inceputul secolului al XVIII-lea. V. Muierea lui s, Z (§d >
Se, $ > §i) la munteni. VI. Pierderea muierii lui §, Z in Moldova §i guturalizarea in
Moldova a lui e, i prin §, Z (Se > §4d, Si > §7[...] [Asadar] I. Diftongarea lui é in éd. II.
Guturalizarea prin §, Z (Sédda > sadd). 1. Muierea lui $, Z la moldoveni. IV.
Guturalizarea prin labiale. V. Prefacerea lui e —d — e In e — ¢ — e. V1. Muierea lui §, 2
la munteni. VII. Prefacerea lui én in in. VIII. Guturalizarea prin §, Z la moldoveni
[...]. Daca este adevarata cronologia fenomenelor stabilitd mai sus, apoi putem
stabili urmatoarele forme pentru cuvintele de mai jos: sessus > (anteistoric) *Ses >
(anteistoric si vechi muntenesc) Sds — vechi moldovenesc Ses > moldovenesc §ds —
muntenesc Ses; sedeo >(anteistoric) *sSed > (anteistoric si vechi muntenesc) *Sdd —
vechi moldovenesc Sed > moldovenesc Sdd — muntenesc Sed [...]. Se constata de aici
faptul curios cd formele cuvintelor s-au succedat alternativ la moldoveni si la
munteni, asa cd atunci cand munteanul zicea gds, sad, pdsasc, usd, grijd, misdl,
moldoveanul zicea ses, sed, pasesc, use, grije, misel, si cand munteanul a ajuns sa
pronunte ca moldoveanul, acesta din urma a capatat pronuntarea de mai inainte a
munteanului. Acest fapt, ilustrat cu exemple din limba veche roméneascd, 1-a
constatat intai Tiktin, in Studien zur rumdnischen Philologie, pag. 99 sqq. Faptul ca
S, z au fost In cursul timpului ba fard muiere, cand au provocat prefacerea lui (e, $i
in $4, si, ba cu muiere, cand, din contra, au provocat prefacerea lui $d, 57 in Se, Si, se
constatd in momentul de fata [inceputul secolului al XX-lea] si la sunetele s, ¢, z,
care s-au muiat la munteni si au provocat schimbari ca: bdtrinete, frumusete,
tinerete, mindrete, matase, tuse, lehuze” (cap. cit.; cf. Philippide 1927: 44-48; vezi
rediscutarea fenomenelor la Ivanescu 1948: 236-272).

Istoria formelor romdnesti este structurata in cateva mari capitole: Declinarea
nominald, Genul, Declinarea pronominala (vizand pronumele si articolul),
Numeralul, Genul pronumelor si al numeralelor, Declinarea articulatd, apoi
Conjugarea si, in redactia veche, Derivarea. Declinarea nominald, amanuntit
prezentata, se incheie cu o ampld expunere despre originea formelor cazuale
romanice, cu incursiuni in toate limbile romanice si cu istoricul teoriilor emise in
legatura cu acest subiect. Si in cazul acestui ciclu de prelegeri, sistematizarea
materiei i prezentarea sintetica (prin numeroase scheme si tabele) a faptelor
lingvistice, confera un plus de accesibilitate specialistilor in formare. In Philippide
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1927: 407-555, capitolul Din istoria formelor gramaticale si a cuvintelor limbii
romdne (Macedoroman fara meglenit, Meglenit si Istroromdn) sunt studiate
incomparabil mai multe fapte de limba. Din prezentarea comparativa a situatiei
morfologice din diferitele dialecte, Philippide desprindea si la curs aceleasi cateva
concluzii: 1) faptul cd deosebirile intre dialectele romanesti sunt mici; 2) fata de
dialectul dacoroman, macedoromanul fard meglenit prezinta cele mai mari deosebiri;
3) in vreme ce, fatd de istroromén, dacoromanul prezintd cele mai mari asemanari;
4) macedoromanul si dacoromanul, in opozitie cu meglenitul si istroromanul,
prezintd cea mai mare dezvoltare de forme gramaticale si de Intelesuri ale formelor,
cu specificarea ca, pe terenul formelor, ca si pe cel al sunetelor, pe de o parte, unul si
acelasi fenomen s-a putut dezvolta independent, separat in fiecare dialect, iar, pe de
alta parte, fenomenul care lipseste dintr-un dialect e posibil sa fi existat odata si apoi
sd fi disparut (vezi Philippide 1927: 556-557).

Fiecare tip de declinare este sustinut de exemple, prezentate, de obicei, sub
forma de scheme, reflectand situatia din romana si din latind, 1n paralel, si insotite de
explicatiile aferente. De pilda, la declinarea a II-a ,.tipurile dominus si lignum” sunt
astfel schematizate:

Singular Plural
-u §l -1 nom. -us, -um -i§1-1 nom. -7
dat. -6 dat. -is
ac. - um voc. -I
abl. -0 abl. -is
Contopite prin alunecarea sunetelor Contopite prin alunecarea sunetelor

(disparitia lui -s si -m si prefacerea Iui -o  (disparitia lui -s si reducerea lui -7 la -7).
in -u, apoi prefacerea lui -u in -i sau
disparitia lui).

Aceleasi scheme si explicatii succinte la adjectiv, la pronume, la verb. Aici
sunt infatigsate evolutiile, la toate modurile, timpurile si persoancle, existente in
dialectele si subdialectele romanesti, adesea cu referiri elocvente si la celelalte limbi
romanice sau, dupa caz, slave, balcanice etc., pe categorii verbale. Intr-o prima clasa
sunt incluse verbele: sum, volo, possum etc. lata, de pilda, tipul de informatii oferite
studentilor 1n legatura cu prezentul indicativ al lui volo:

1. voiii, oiii, voiesc, volio < volio, prin analogia verbelor de a IV-a conjugare

vroiesc, vreau, vreu, > voiu > oii. Celelalte forme noud sant analogice dupa

vrai. infinitiv si imperfect.

2. vei, ef, ai, ii, i, veri, velis (in loc de vis) > veri, vel, e, ai, vis; “velis este,

vere, Vii, vreai, vrei, probabil, latin popular si, probabil, este anterior lui vis

vrai, voiesti, vroiesti.  clasic, care va fi iesit din ‘velis, caci prin limba
romaneasca [= pe terenul limbii romane] s-ar explica greu
pentru ce in forma ‘velis s-a varat tocmai vocala e, si nu
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mai degraba o (pretutindeni in formele acestui verb limba
romaneascd are o). Celelalte forme noua, analogice dupa
infinitiv §i imperfect.
3. va, a, o, vrea, vre, volet sau poate “volit e analogic dupa infinitivul volire,
vra, voieste, vroieste.  format dupa tipicul lui audire. Celelalte forme, prin
analogia infinitivului §i imperfectului.
4. vom, vam, om, volumus > vom, om, vam, vem, probabil prin “vorm.
vemu, vrem, voim, Celelalte forme nouda, prin analogia imperfectului si

vroim. infinitivului. Vrem insa poate e iesit din “volemus.

5. veti, ati, ti, vreti, formele latinesti voltis, vultis n-au corespondent 1in

vrati, voiti, vroitl. romand. Toate formele roméanesti sant analogice, si
anume: veti, dti sant probabil prin analogia pers. II sing.
formate, vei — vefi. Celelalte forme, prin analogia

imperfectului si infinitivului. Se poate intimpla ca vrefi sa
fie iesit din “voletis.
6. vor, vur, or, voiesc, volunt > vor, vur, or. Celelalte forme, prin analogia
vroiesc, vreail, vreu, imperfectului si infinitivului®.
vrail.

Philippide nu a tinut un curs de sintaxa istorica a limbii romane. $i nici in
Originea romanilor problemele de sintaxd nu sunt cercetate sistematic (vezi
Ivanescu ms.: XLVII). Poate fi o influentd din partea neogramaticilor, care studiau
in special fonetica si morfologia limbilor, dar i optiunea personald a savantului
iesean (vezi lordan 1969: 52).

In schimb, in varianta veche a cursurilor, a fost preocupat de problemele de
lexicologie istoricd, in special de formare a cuvintelor (derivarea si compunerea),
capitol la care a renuntat definitiv dupd aparitia lucrarii elevului sau, G. Pascu,
Sufixele romdnesti (1916)".

Opera care 1-a impus definitiv pe A. Philippide in lingvistica romaneasca si
europeana este Originea romanilor, ,,0 capodopera a literaturii noastre filologice (in
sensul larg al termenului)” (Iordan 1969: 111)". Este, pentru toti cei care au studiat-o,
fara indoiald, o lucrare exceptionald, care aduna si explicd, cu amanunte si divagatii de

'3 Asemenea explicatii referitoare la paradigma verbului vrea, aflate in cursurile lui A. Philippide
(pe care le transcriam prin anii 1977-1978), au stat la baza redactarii articolului vrea in Dictionarul
limbii romdne al Academieli, la care lucram in aceeasi perioada. Principala consecintd a fost eliminarea
verbului voi < sl. voliti din inventarul lexical al limbii roméne si tratarea acestei forme verbale, cu toate
formele ei flexionare, ca variante analogice ale verbului vrea < lat. *volere (= clas. volo, velle, volui).
Textele lui A. Philippide si ale altor reprezentanti ai Scolii lingvistice iesene (G. Ivanescu, V. Arvinte,
C. Francu) mi-au format si convingerea ca auxiliarul cu care se formeaza conditional-optativul in limba
romana isi are originea in formele imperfectului verbului a vrea, i nu in forme ale verbului a avea.

' G. Pascu a fost primul dintre discipolii lui Philippide care si-a pregitit doctoratul sub indrumarea
acestuia. Lucrarea Sufixele romdnesti, apreciatd in epocd, dar si mai tarziu, a fost propusd Academiei
spre premiere de Philippide (raportul este semnat si de I. Bianu si S. Puscariu) (vezi Iordan 1969: 154).

' Lucrarea a produs o puternica impresie in lumea stiintifici. Trecand peste vechile resentimente,
S. Puscariu, la aparitia primului volum, aprecia Originea romdnilor drept ,,0 lucrare fundamentala, care
denotd o putere de munca ce trebuie s inspire oricui cel mai profund respect” (Puscariu 1924-1926:
1333) si promitea sa vorbeasca despre aceasta dupa aparitia volumului al II-lea. Dar o recenzie a lui
Puscariu in legatura cu Originea romdnilor n-a aparut niciodata.
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tot felul, mai toate ideile la care autorul, stimulat de o vasta bibliografie, a meditat de-a
lungul vietii (de unde impresia de prolixitate), in urma cercetarii unui imens material
faptic, prezentat, la randul sau, In cele mai mici detalii. De aceea — considera lordan —
,cele aproape 2 000 de pagini ale ei sant greu de citit” (Iordan 1969: 111); si astfel s-ar
justifica faptul ca ,,au citit-o extrem de putini oameni, $i prea multi nu sant nici aceia
care au consultat-o sau o consulta cand simt nevoia pentru lucrarile lor legate, intr-un
fel sau altul, prin tema lor, de continutul ei” (Iordan 1969: 111).

Spuneam ca prelegerile din ciclul Istoria limbii romdne constituie scheletul pe
care s-ar fi construit Originea romdnilor si ca ar putea fi considerate ca un rezumat,
prezentat Intru catva mai didactic, al acestei lucrari. Nu se poate sustine insa ca
Originea romdnilor ar fi numai o reluare amplificatid, o extensiune a cursurilor
universitare. In afara numeroaselor capitole comune si a manierei riguroase si
obiective de interpretare a faptelor ce caracterizeaza ambele texte, Originea
romdnilor ofera multe alte aspecte si probleme surprinse in interconexiunile lor
complexe si de multe ori dificil de elucidat. Nu-mi propun o prezentare a
continutului celor doua volume pe care nu s-au hazardat s-o faca nici elevii cei mai
apropiati ai lui Philippide, lordan si Ivinescu. Voi incerca doar sa punctez cateva din
caracteristicile principale, care o individualizeaza si o recomanda ca opera capitala a
lingvisticii roméanesti.

In Originea romanilor, A. Philippide a fost preocupat de stabilirea locului, a
epocii si a modului de formare a poporului roman si, implicit, a limbii roméane (vezi
Iordan 1969: 83). Demersul lui Philippide, in acord cu viziunea sa doctrinara, nu
urmdreste insd stabilirea relatiei in care se afld limbile derivate cu o limba primitiva
anume, ci demonstrarea faptului ca ,,in feliul de a fi al limbilor se manifesteaza
inrudirea etnicd a neamurilor care le vorbesc” (Philippide 1927: 340). In acest sens
isi formuleaza explicit intentia: ,,Ceea ce ma preocupd este de a ardta cum se poate
proba ca cutare limbi, cateodata foarte deosebite la un moment dat una de alta, sant
vorbite de acelas neam de oameni” (Philippide 1927: 340).

In primul volum al Originii romdnilor, Philippide, pe misurd ce prezinti
sursele documentare, izvoarele istorice §i opiniile invatatilor in legatura cu perioada
anticd si medievald a romanilor, 1si contureaza concluziile cercetarii faptelor istorice
si lingvistice. ,,Orice afirmatie, cit de maruntd, este doveditd cu ajutorul textelor.
Nimic nu se manifestd a fi produsul unei pareri sau convingeri apriorice, al vreunui
interes, altul decat descoperirea adevarului in masura permisa de mijloacele puse
autorului la dispozitie de posibilitatile de a se informa, daca nu foarte bogate, cel
putin foarte temeinice” (Iordan 1969: 94). Cu toate acestea, i-au reprosat insisi
discipolii un anumit exclusivism si rigiditate in interpretarea izvoarelor istorice.
Ivanescu, de pilda, observa ca ,,in primul volum al operei sale [Originea romdnilor],
Philippide nu aduce alte dovezi in sprijinul ideii cd romanii ar fi originari exclusiv
din sudul Dunérii, decat pe Eutropius si Vopiscus, nemaiintrebandu-se daca acestia
spuneau adevarul [...]. Pana atunci, el constatase cd in inscriptiile din Dacia
predomind numele de oameni iliropanone, ceea ce pare a insemna — dupa el — ca
Dacia era locuitd mai putin de daci $i mai mult de iliropanoni, veniti aici dupa
cucerirea Daciei. Dar aceasta nu Insemna numaidecat cd populatia iliropanona din
Dacia nu a intrat mai tarziu in constitutia poporului roman. Philippide n-a consacrat
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in opera sa un capitol special acestei probleme” (Ivinescu ms.: 166" vezi si
Ivanescu 1980: 61-86).

In volumul al II-lea, Ce spun limbile romdnd si albanezd, Philippide
urmareste n special repartitia teritoriald a dialectelor romanesti, studiate comparativ
in cele mai mici amanunte, pe baza unui impresionant material lingvistic fonetic,
morfologic si, Intr-o mai mica masura, sintactic si lexical. Ponderea analizei o detine
fonetica evolutivd (circa 400 de pagini), situatie care reflectd, in fond, gandirea
doctrinara a autorului, care atribuia schimbarii sunetelor, determinate de o anume
baza articulatorie, rolul hotarator in constituirea unei limbi. In prezentarea tabloului
fonetic evolutiv al roméanei se gasesc importante contributii ale lingvistului iegean la
solutionarea a numeroase probleme obscure din istoria limbii roméne: velarizarea si
muierea suierdtoarelor, provenienta aromanescului ¢, africatizarea diferita in
dacoromana si aromand, tratamentul grupului sz + ' + vocala si multe altele (Iordan
1969: 108). Philippide inregistreazd mai intai fenomenele fonetice comune tuturor
dialectelor romanesti, apoi pe ,,cele comune numai unora dintre ele (istroromana, de
pilda, merge in majoritatea cazurilor cu Banatul, vestul Transilvaniei, Maramuresul
si Bucovina), cele deosebitoare de la o regiune la alta (Moldova, de exemplu, n-are
nici un punct de atingere cu Istria), cele specifice fiecaruia (putine, in proportie cu
cele generale) etc.” (Iordan 1969: 99). Rezultatele statistice ale comparatiei vizeaza,
in acelasi timp, gradele diferite ale caracterului arhaic al dialectelor si subdialectelor
romanesti (aromana si Banatul — cele mai conservatoare) sau al caracterului inovator
(meglenoromana si Moldova — cu evolutii fonetice mai noi), explicabile, dupa
Philippide, prin pozitia lor geografica fatd de patria primitiva a romanilor.

Pe baza asemanarilor si deosebirilor dintre dialectele nord- si sud-dunarene,
stabilite cu ajutorul a tot felul de criterii, Philippide localizeazi patria primitiva a
romanilor in Peninsula Balcanica, de unde, incepand din a doua jumatate a secolului
al Vl-lea, s-ar fi desfacut actualele ramuri ale poporului roman. Desprinderea s-a
facut in valuri de migratie: mai intai, aromanii s-au Indreptat spre sud, istroromanii
spre vest si dacoromanii spre nord. Acestia din urmd, mai numerosi, s-au deplasat
concomitent, in doud valuri: unul a trecut Dunarea pe la apus, prin actuala Serbie,
Banat si vestul Olteniei, raspandindu-se treptat in spatiul banato-transcarpatin, adica
in Transilvania, Bucovina si Moldova veche; altul, mai pe la rasarit, stabilindu-se in
estul Olteniei, Muntenia, Tara Oasului, Tara Barsei si sud-estul Ardealului. Ultima
migratie a durat pana prin secolul al XIII-lea: ,,Pana in a doua jumatate a secolului
[al] VI [-lea] p.Chr. poporul romén a trit in Peninsula Balcanici [...]. In a doua
jumatate a secolului [al] VI [-lea] s-au despartit insd, dacoromanii impreund cu
istroromanii de o parte, de macedoromani de altd parte, iar grupul format de
dacoromani Impreuna cu istroromanii, macar ca ramas n mai strinsa legatura fata de
macedoromani, a capatat el Insus, tot in a doua jumatate a secolului [al] VI [-lea], ori
capatase poate chiar mai dinainte, sciziuni. Tulpina roméaneascd a inceput sd se
desfaca in ramuri. lar sciziunile au fost foarte probabil insotite de deplasari, masa
romaneasca a Inceput de pe atunci, cel mai tarziu din a doua jumatate a secolului [al]
VI [-lea], si se reverse in valuri” (Philippide 1927: 404)'°. Astfel concepand

'8 G. Ivanescu propune ca datd a separirii dialectelor roménesti secolele al XII-lea, al XIII-lea, al
XIV-lea si chiar al XV-lea.
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lucrurile, faptul constituie un contraargument adus teoriei lui Roesler: ,,Inceputul
secolului [al] XIII [-lea] nu insemneazd Inceputul migratiei dacoroméanilor, cum
credea Roesler, ci sfarsitul ei: la Inceputul secolului [al] XIII [-lea] tot teritoriul
ocupat actualmente de romani era implut de dansii” (Philippide 1927: 407).

Apelul la limba albaneza, vorbitd de urmasii ilirilor, populatie despre care se
afirma ca ar fi inrudita Indeaproape cu stramosii roméanilor, 1-a condus pe Philippide
la concluzii interesante. Explicatiei asemanarilor dintre romana si albaneza printr-un
substrat etnic comun al celor doud popoare, curentd in epocd, lingvistul iesean 1ii
opune o alta, anume vecindtatea geograficd a teritoriilor locuite de cele doua
popoare, in trecutul indepartat (Iordan 1969: 96, 105-107). Si Philippide plaseaza
patria primitivd a albanezilor mai la nord fatd de teritoriul actual al Albaniei, in
sudul celor doud Panonii, in regiunea centrald a fostei Iugoslavii §i in Muntii
Dinarici'’. In ultimul capitol al volumului al II-lea, el se pronunta si in legitura cu
controversata problema a originii albanezilor; in consens cu concluziile anterioare,
Philippide 1i socoteste descendenti ai panonilor, populatie nrudita cu ilirii, denumiti
de aceea si iliropanoni, situati In antichitatea tirzie si in evul mediu timpuriu in asa-
numita lacund de romanizare (vezi Philippide 1923: 509 sqq.). Pentru Philippide,
asemandrile dintre romana si albaneza constituiau un argument in plus pentru
admiterea originii sud-dundrene a roménilor. $i in acest caz, Ivanescu aduce
corecturile cuvenite demersului magistrului siu, considerand ca asemanarile de
evolutie si de structurd foneticd, morfologicd, sintacticd si lexicala dintre cele doud
limbi ar fi trebuit sa-1 conduca pe Philippide ,,la cu totul alte concluzii” (Ivanescu
ms.: 1737), anume la extinderea teritoriului locuit de romani ,,nu numai in preajma
albanezilor, dar si pe un teritoriu indepartat de cel locuit de albanezi, deci la nordul
Dundrii” (Ivanescu ms.: 1737). Dar acest fapt ar fi fost posibil numai daca Philippide
ar fi admis originea traco-dacicd sau mezo-dacica drept substrat al romanei, cum
considera Ivanescu, si nu ar fi limitat originea acestora la un substrat tracic.

Sub influenta lui Philippide, Ivinescu a continuat studiul istoric al roménei,
adoptand critic multe din punctele de vedere ale magistrului sau, dar si respingand
categoric unele explicatii si rezultate ale cercetarii acestuia, care anuleaza, in fond,
concluziile din Originea romanilor. Obiectiile lui Ivanescu sunt, de reguld, la fel de
trangant formulate ca si cele ale inaintasului sau: Philippide ,,se insela complet —
precizeaza Ivanescu — presupunand, in Originea romdnilor, 1, p. 857-858, ca teritoriile
romanesti de azi din stinga Dundrii au fost golite de populatie la migrarea slavilor in
Peninsula Balcanici si prin atacul mongolilor (titarilor) si cd migratia spre nord a fost
cauzatd de navalirea slava in Peninsula Balcanicd, apoi favorizatad de faptul ca primul
Imperiu bulgar se intindea si la nordul Dunérii si c@ in timpul celui de al doilea Imperiu
bulgar, dinastia romaneasca din fruntea acestui stat incheiase o aliantd cu cumanii, care
stapaneau la nord de Dunare” (Ivanescu ms.: 168). Eronata i se pare si datarea, in a
doua jumétate a secolului al VI-lea si la inceputul secolului al VIl-lea, a migrarii
macedoromanilor si istroromanilor, motivata prin aceeasi migrare slavd in Peninsula
Balcanica (Ivanescu ms.: 168).

7 G. Ivanescu (1980: 55-59) extinde teritoriul primitiv albanez si mai la nordul actualei Albanii.
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De altfel, Ivinescu este singurul'® care, in special in Istoria limbii romdne, in
monografia Viata si opera lui Alexandru Philippide, dar i in cateva lucrari mai
vechi (Originea romdnilor, curs universitar), a discutat amanuntit argumentele tezei
lui Philippide privind geneza poporului roméan si a limbii romane. Concluziile
acestuia iau in discutie, unul cate unul, enunturile formulate de autorul Originii
romdnilor: ,,Dupd parerea noastrd, argumentarea sa lingvistica nu rezista criticii. Sa
ludm argumentele sale pe rand. Precum am aratat, dupa altii, in Istoria limbii
romdne, p. 97-103, 115-116 si 118-127, latina populard n-a durat pana in secolul al
Vl-lea; fenomenele pe care, dupa H. Schuchardt, Vokalismus des Vulgdrlateins,
passim, Philippide le situa in secolele al V-lea — al VI-lea [...] au avut loc tarziu, dar
nu se datoresc unei limbi comune care s-ar fi raspandit in tot Imperiul pana in
secolul al Vl-lea, ci se explica prin tendintele fonetice locale ale diverselor populatii
din Imperiu [...]. Dupa noi, fenomenele latinesti populare mai generale au fost aduse
din Italia si nu s-au dezvoltat in secolele I e.n. si urmitoarele. Deci viata latinei
populare ca o limbd comuna in Imperiu este o iluzie” (Ivanescu ms.: 171). Ivanescu
respinge, la fel de categoric, si argumentul extras de Philippide din statistica
fenomenelor comune dialectelor si a celor specifice lor: ,,Philippide a facut greseala
de a nu ne ardta cronologic situatia fenomenelor comune si a celor specifice. Este
drept ca dansul a distins o epocé a latinei populare si 0 epocd a roméanei primitive,
anterioard influentei slave, si ca a facut statistici si pentru aceste epoci. Dar, pana la
urmd, el a luat in consideratie, la statisticile sale, intreaga dezvoltare a limbii romane,
ceea ce l-a impiedicat de a vedea un fapt esential: dezvoltarea fonetica a romanei a fost
unitard numai pana la un moment dat” (Ivanescu ms.: 171; vezi i Ivanescu 1980: 9).
Si Ivanescu conchide: ,,Premisa de la care a plecat Philippide nu corespunde
realitatii, nici concluzia trasd de dansul (a unei mari unitati antropologice a
poporului romén si a unui amestec redus al acestui popor cu alte popoare) nu e
veridica. Aplicand insesi principiile si metodele sale acestei dezvoltari fonetice, vom
conclude, dimpotriva, ca poporul roman, ramanand in parte acelasi, s-a amestecat de
la un timp cu bulgarii, cu sarbii, cu ungurii si probabil si cu ucrainienii si alte popoare
din stepd, cum au admis alti invatati romani si strdini. Cercetarea antropologica
amanuntitd a teritoriului romanesc de astdzi confirma aceastd deductie. Marea unitate
antropologicd a poporului romén a fost, desigur, o realitate in cele dinti timpuri ale
lui, adica in epoca obstilor satesti de pand in secolul al X-lea. Dar diferentierea
dialectala fonetica a romanei din acel timp, ne arata — daca aplicam aceleasi principii
ale lui Philippide — ca poporul roman nu era nici atunci perfect unitar din punct de
vedere antropologic si cd deci nu suntem obligati s& admitem un teritoriu de formare
restrans, cum ar fi cerut acea mare unitate antropologicé admisa de invatatul iesean.
Spatiul pe care s-a format poporul roman a fost [precum aratd S. Pugcariu] mai
intins decét a crezut Philippide: el cuprindea nu numai teritoriul din sudul Dunarii,
indicat de acest Invatat, dar si cea mai mare parte din teritoriul locuit actualmente
de romani, la nordul Dunarii. Si, Intr-adevar, cercetarile arheologice de dupa 1950
aratd cd acest teritoriu cuprindea, la nord de Dunére, Banatul, Oltenia, Muntenia,

'8 Tn epocd, Ov. Densusianu (1929-1932: 396-404) a recenzat critic (din perspectiva propriei sale
conceptii) lucrarea lui Philippide, insistand in special asupra concluziilor autorului. Al. Rosetti, elevul
acestuia, a preluat insd, in lucrarile sale, si numeroase elemente din Originea romdnilor (vezi Ivanescu 1947:
126-132).
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Dobrogea, Crisana, Ardealul si Moldova. Numai Maramuresul nu facea parte din
acest teritoriu. Asadar, Philippide a fost prizonierul unor rationamente ale sale, care
erau coerente, dar nu erau corecte, pentru cd premisa de la care pleca era falsd”
(Ivanescu ms.: 172; vezi si Ivanescu 1980: 64-70; Arvinte 1966: 13-30; Arvinte
2006: 9-26).

Intre erorile lui Philippide, generatoare de concluzii false, Ivanescu (1980:
285 sqq., cf. 1 467-468) inscrie si momentul despartirii dialectelor romanesti, plasat
de Philippide in secolele al VI-lea — al Vll-lea, iar de Ivanescu, dupda Densusianu,
Puscariu si altii, mult mai tarziu, prin secolele al XIll-lea — al XIV-lea Ivanescu
(1980: 321). Greseala ar deriva din faptul cé Philippide ,,n-a stiut sa explice, de altfel
chiar in conformitate cu teoria sa despre schimbarile fonetice, diferentierea
dialectala a limbilor, si a crezut ca orice diferentiere dialectald inseamna o sciziune,
cum spunea el, deci o rupturd, in masa etnica a unui popor” (Ivanescu ms.: 176*). in
aceeasi serie se include si cronologizarea unor fenomene fonetice, precum
palatalizarea labialelor, velarizarea prin labiale si muierea suierdtoarelor, tratamentul
grupurilor latinesti ce, c¢i si ge, gi In dialectele romanesti, originea conjunctiei ca
(urmatd de conjunctiv) < lat. quia, sensul pasivului in romand, etimologia unor
cuvinte etc. In cele mai multe cazuri insd, G. Ivinescu accepta si dezvolta ideile si
solutiile lingvistice ale profesorului sau, invatate mai Intéi din prelegerile, apoi din
lucrérile tipdrite ale acestuia, creand, la randul lui, o noud Istorie a limbii romdne.
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Istoria limbii romdne par A. Philippide

Parmi les ceuvres de Alexandru Philippide ne figure pas encore un livre intitulé Istoria
limbii romdne [Histoire de la langue roumaine], méme si le linguiste a élaboré cet ouvrage,
promis en 1894 (Primul volum. Principii de istoria limbii [Premier volume. Principes
d’histoire de la langue)). 1l s’agit du cycle de conférences réunies sous le titre Histoire de la
langue roumaine, soutenu en 1894-1933 a I’Université de Jassy et édité¢ dans le volume au
méme titre (plus de 600 pages) par G. Ivanescu, le plus fidéle disciple de A. Philippide, ainsi
que Carmen-Gabriela Pamfil et, derniérement, Luminita Botosineanu (le volume se trouve a
présent dans 1’étape de préparation pour ’impression, chez Polirom).

Le cycle de conférences comprend quatre cours universitaires: Originile poporului si
ale limbii romadne [Les origines du peuple roumain et de la langue roumaine], Latina
popularad [Le latin populaire], Istoria sunetelor romanesti [L histoire des sons roumains] et
Istoria formelor romdnesti [L histoire des formes roumaines]. Leur matiére a constitué, au
cours du temps, les deux volumes de Originea romdnilor [L’origine des roumains).
Cependant, Istoria limbii romdne est un ouvrage ayant une identité propre. A cause de
nécessités didactiques, le matériel linguistique y est présenté plus synthétiquement que dans
Originea romdnilor, les explications et les commentaires sont réduites au minimum, le style
est fluent, enthousiaste, attrayant. C’est pourquoi nous considérons que le livre Istoria limbii
romdne réalisé par A. Philippide — la plus compléte grammaire historique du roumain,
actualisée, en notes, par G. Ivanescu, I"auteur de la plus récente et compléte Istoria limbii
romdne — sera d’une grande utilité aux spécialistes intéressés du domaine.

Institutul de Filologie Romana ,, A. Philippide”, lasi
Romdnia
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