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Lucrarea invitd la o succintd discutie privitoare la istorismul utopiei, pus in
evidenta de utopia contemporani. In acest context semnalim relatia care se
stabileste intre realitate si imaginarul utopic. Idealurile utopiei contemporane
traverseaza tot mai adesea granitele visului, Inspre terenul ferm si concret al istoriei.
Pornind de la aceasta stare de fapt, lucrarea incearca sia descrie functionarea
mentalitatii utopice ca atitudine in fata existentei istorice §i avanseaza ipoteza
potrivit careia ideea utopica aplicata realului incearca sa legitimeze o noua istorie pe
bazele nesigure si ingeldtoare ale imaginarului si implicit ale fictiunii. Este pus in
evidentd mecanismul concret de insinuare a mentalitatii utopice in real si sunt
prezentate doud tendinte specifice societdtilor moderne care se transforma in doua
teme mari ale utopiei contemporane: neo-liberalismul si globalismul. Lucrarea
analizeaza modul in care proiectiile utopice imaginare se rasfrang asupra structurilor
modurilor de viatd reale, instituind un dublu regim al imaginii (fantasmatic si
realist), ce confera amplitudine imaginarului utopic. Una din concluziile studiului ar
fi ca utopia moderna este tentatd sa gandeasca in termeni globali si sa mediteze
asupra ideilor neo-liberale ca posibil punct de plecare in constructia noii societati
utopice. Pornind de la identificarea succinta a liniilor de forta ale neo-liberalismului,
am incercat sa urmarim atat gradul de corespondenta a acestora cu matricea utopica,
precum si tipul de discurs intrebuintat in conturarea noii imagini. Ceea ce am dorit
sd evidentiem este ideea ca forta utopiei $i mereu noutatea acesteia consta in
mentalitatea recuperatorie a valorilor vietii: nesfarsitul lant al idealului utopic
ipostaziat, raspunzand sensibil la fiecare moment de dezvoltare a societdtii si
aparand n perfectd armonie cu nevoile schimbatoare ale existentei istorice, contine
in prezent, ca si cu sute de ani in urma, aceeasi casetd de valori imuabile ale
umanitatii.

1. Utopia — construct imaginar si istoric

Utopia, ca mod artistic de infatisare a lumii, este determinata in acelasi timp
de realitate si imaginar. Functionand neconditionat intr-un regim al imaginarului,
utopia 1si are originea in realitatea istoricd imediatd. Aceastd dubla conditionare ne
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obliga la o succintd discutie privitoare la istorismul utopiei, pus in evidenta mai
pregnant de utopia contemporana. Intelegem prin termenul de istorism al utopiei
acea perspectiva unificatoare care explica aparitia, dezvoltarea si estomparea sau
anularea fenomenului utopic in stransa legdtura cu conditiile istorice care i-au dat
nastere.

Utopia se raporteaza cu precadere la imaginar, si nu la real, tot asa cum
speranta sau nelinigtea continute in corpusul utopic stau mai degraba sub semnul
posibilului decat al actualului. Dacad de-a lungul evolutiei sale 1n istoria curentelor
sociopolitice si a modurilor de expresie artistica pe care le-a practicat, utopia nu s-a
lasat influentatd de conditiile concrete si prezente ale istoriei, o astfel de orientare
este tot mai des Intalnitd In cazul noii utopii. Sintagma ,,noua utopie” face referire la
utopia contemporand, pe care o plasam cronologic la o datd incepand cu a doua
jumatate a secolului XX (un posibil punct de referintd, oarecum aleatoriu, poate fi
considerat romanul lui Orwell O mie noua sute optzeci si patru, antiutopie aparuta in
1948). Este momentul in care utopia reactioneaza in mod diferit la semnalele venite din
exterior. Ea inceteaza a mai fi un refugiu pasiv in imaginar si 1si reconsidera statusul pe
doud coordonate: pe de-o parte, mentalitatea utopicd se insinueaza cu tot mai mare
pregnantd in real, imprumutand structura si modul de organizare a societatilor moderne.
Pe de alta parte, re-asezarea reald a istoriei pe o directie predominant utopica devine
posibila prin contributia manifesta a fictiunii utopice, care proiecteaza asupra experientei
imediate matricea perfectiunii. In aceste conditii utopia contemporani pierde acea
inocenta in fata istoriei despre care vorbea J. J. Wunenburger (1979: 199) céand
sublinia statutul exclusiv imaginar al creatiilor artistice utopice:

Imaginatia utopica poate trece, ca semn, drept nerabdare sau exigenta, dar nu
se supune proceselor intentate in mod obisnuit realului; ea se afla golita de orice
responsabilitate in fata istoriei, fiind intotdeauna un apel spre un ,,dincolo”. Visand
ceea ce nu este sau cel putin ascunzidndu-se Tn spatele acestei aparente, ea se vrea
intotdeauna inocenta in ceea ce priveste faptele si crimele sociopolitice.

Nu este si cazul utopiei moderne. Daci, pana la aparitia antiutopiilor secolului
XX, delimitarea stricta de istorie reprezenta o trisituri definitorie a utopiei’,
idealurile utopiei contemporane traverseaza tot mai adesea granitele visului, inspre
terenul ferm §i concret al istoriei. Astfel, imaginarul utopic intervine frecvent in
organizarea realului, contribuind la contaminarea acestuia cu elemente pana mai ieri
proprii doar fictiunilor utopice. Un singur exemplu este edificator: limbajul utopic si
gramatica utopiei devin in fenomenologia utopicd contemporand nu numai un
instrument de descriere sau reprezentare a proiectelor utopice, ci si un indicator al
gradului de contaminare a realitdtii cu utopisme ori elemente utopice. Analizdnd
aceste tendinte, J. J. Wunenburger (1979: 200) subliniaza tot mai agresiva insinuare
in real a mentalitatii utopice:

..utopia nu mai inspird doar grupuri marginale din straturile de jos ale
societatii, ci ea serveste ca instrument de organizare difuza a societdtii globale.

! Este perfect relevanti in acest sens observatia lui J. J. Wunenburger: ,,...procesul utopic cauti si
se spele pe maini de esecurile intririi sale in istorie, pentru a salva speranta si a reanima cautarea unui
paradis ale carui porti se deplaseaza tot mai departe” (1979: 199).
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Aspectul de altercatie violentd face pe nesimtite loc unei gestiuni planificate a
realului, ale cdrui modele sunt transportate de la corpusurile literare la manualele de
economie politicd sau de drept social. Dinspre contra-puterea exaltata, utopia a trecut
de partea puterilor serioase si rationale.

Poate fi observat cadrul paradoxal al functionarii mentalitatii utopice ca atitudine
in fata existentei istorice: ideea utopicd aplicatd realului Incearca sd legitimeze o noua
istorie pe bazele nesigure si inselatoare ale imaginarului si implicit ale fictiunii. Astfel,
toate experimentele imaginare de inovatie sociald bazate pe vis si sperantd 1si au
sorgintea in intenfia subiacentd de ordonare a realului potrivit unui ideal de perfectiune,
capabil sa induca implinirea fiintei si fericirea acesteia. Efectul acestei orientari in
societatea moderna este tot mai nuantat, culminand cu suprapunerea imaginarului utopic
peste realul imediat (Wunenburger 1979: 200):

...Istoria imaginatiei utopice scoate in evidenta faptul cd fantasmele cetatii
ideale nu mai trec doar drept idei orientand incarcatura si controlul istoriei de catre un
om emancipat si deplin dezvoltat, ci au devenit, printr-un soi de uzura a frontierelor
dintre imaginar si real, chiar formele statelor moderne.

J. J. Wunenburger in capitolul Democratia pre-totalitara al studiului sau
dedicat utopiei si crizei imaginarului detecteaza trei tendinte ce indica incastrarea
mentalititii utopiene’ in functionarea reald a societatilor ce isi asuma idealuri de
progres si fericire. Acestea ar fi: a. formarea unei clase politice caracterizate de o
legitimitate rationala (gratie votului universal); b. o nivelare a structurilor sociale
(masificarea, uniformizarea indivizilor); c. un cult colectiv al bunastarii (favorizat de
tehnologie). Aceste tendinte se vor regisi in planul de organizare a lumii
contemporane, ce reactioneaza prompt la insinuarea idealului utopic in istorie si pe
care Ernst Bloch (1970: 139) il identifica fara echivoc: ,Istoria mondiald este o
experientd dirijata inspre o lume potential dreapta si buna”.

Prin urmare, societatile industriale contemporane — contaminate de gandirea
utopica, adoptd, cel putin la nivel intentional, ideile de progres si fericire specifice
tematicii utopiei, etaland o logica politicd si economica totalizatoare drept conditii
imperative ale realizarii acestor idei. De aici decurge de acum tot mai frecvent
discutata si In aceeasi masura exersata ,,gestiune totalitard” a existentei cotidiene, pe
care orientarea utopicd contemporand si-o asuma si cu care se identifica la toate
nivelurile discursului sau: social, politic, didactic ori literar. Sesizam 1n acelasi timp,
in ideea contemporand a globalizarii un prim germene al totalitarismului asupra
ciruia ne previne majoritatea antiutopiilor, tot asa cum statutul libertatii este
convertit in societatile reformiste si liberale contemporane intr-un soi de egalitate
nivelatoare institutionalizatd, regdsibila Tn noua utopie. Semnalam relatia stransa,
desi oarecum improprie, care se stabileste intre realitate si imaginarul utopic:
utopistul e uneori convertit la experimentul practic al proiectului istoric de instaurare
a unei democratii liberale (aceasta parandu-i capabild sa 1i implineasca speranta
utopicd) si, invers, existenta in realitate a unei ideologii impregnate de elemente
utopice (cum ar fi, spre exemplu, guvernarea parlamentara devotata ideilor de

2 Am preferat acest termen celui de ,,mentalitate utopica” pentru a evita o cit de mica asociere a
determinantului respectiv cu posibila conotatie negativda — aceea a unui fapt imposibil de Tndeplinit.
Pentru detalii privind cele trei tendinte, vezi Wunenburger 1979: 202.
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prosperitate universala, libertate, egalitate, fraternitate) da credibilitate conceptului
de societate utopicé3, legitimeaza, cu alte cuvinte, forta politicului de a transforma
societatea Tn conformitate cu matricea cetatii ideale. Aceasta tendinti este semnalata
de G. Lapouge in studiul sau Utopie si civilizatii:

Istoria nu mai este revelatia buimacd a programelor ireparabile ale lui
Dumnezeu, ea enunta tactica §i strategia pe care natiunile le aplica pentru a-si asigura
gloria, puterea, libertatea sau exprimarea (Lapouge 1978: 149).

Insinuarea mentalitatii utopice in real este insa pufin profitabila pentru utopie,
imprumutand fantasmele sperantelor sale discursului politic, utopia isi expune
automat valorile unui proces devalizator initiat de confruntarea diverselor ideologii.
Tn al doilea rand, sensibilitatea sistemului utopic pare a se dilua n contact cu
formele concrete, istorice, de organizare sociala: descrierea fenomenului de
masificare, de dezindividualizare, de omogenizare a stratificarilor sociale are un
impact cu totul diferit in cazul prezentarii lui intr-un program politic sau ntr-un
roman. Subliniem in acest context urmatorul fenomen — specific orientarii utopice
contemporane si in totalitate guvernat de istorismul utopiei: credibilitatea utopiei ca
mod de imaginare a existentei este asigurata pe doud coordonate care, desi opuse, nu
se exclud reciproc. Pe coordonata realului, utopia isi Tmprumuta elementele de baza
ideologiilor si discursurilor politice, gasind cu acestea cat mai multe locuri comune
dinspre care sa ia in stapanire si sd modifice realitatea. Pe coordonata imaginarului,
utopia continud sd plasmuiasca lumi virtuale a caror organizare pare a se confunda
din ce n ce mai mult cu realitatea.

Mecanismul concret de insinuare a mentalitatii utopice in real se produce prin
revitalizarea catorva trasaturi perene ale utopiei, precum masificarea, colectivismul,
conducerea centralizatd — trasaturi ce pot fi regasite in organizarea statelor moderne.
Fenomenul implicd in mod clar raspunderea Statului in organizarea societatii, cu
urmari directe $i imediate in anularea existentei private — aceasta fiind una din
trasaturile definitorii ale societatii moderne’. Ceea ce cu patru-cinci decenii Tn urma
parea simpla fictiune utopica se transforma in zilele noastre intr-un soi de ,,utopie
silentioasd”, cum o numeste J. J. Wunenburger, indusa, spune el, de ideologia
democraticd, masificarea si egalitarismul economic. Setea de fericire a societatilor
contemporane este atit de dramatica, incat pe altarul acesteia societatile renunta la
individualitate, Tnregimentandu-se intr-un colectivism dirijat si optind pentru o

8 Cercetatorul extinde si nuanteazd impactul ideilor utopice asupra societatii, incercand si surprindd
resorturile prin care mentalitatea utopica se insinueaza in real: ,,Diludnd violenta utopica in institutia
democratica, reglatd prin jocul legilor sale, filosofia puterii contractuale a difuzat o copie subreda a
utopiei in functionarea concreta a societatilor occidentale moderne” (Wunenburger 1979: 204).

7. J. Wunenburger descrie sugestiv aceastd tendinti incdrcati de conotatii utopice a societitii
noastre moderne. Referindu-se la activitatea umana, el observa: ,,Oricare din activitatile sale intalneste
aparatul greu de norme colective, conditie prealabila fixatd de Stat pentru o participare a tuturor la
aceleasi servicii si aceleasi favoruri. Existenta devine tot mai codificatd, delimitatd de un cdmp uniform
de reguli administrative care impiedica capriciul si imaginatia. Marja de tolerantd si de deviere sunt
restranse, comportamentele sunt supuse standardelor: viata si moartea, sanatatea si boala, sedentarismul
si miscarea, activitatea si inactivitatea sunt definite de sisteme de reguli care limiteaza zona de
indeterminare si de intiative personale” (Wunenburger 1979: 210).
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egalitate constrangatoare. Pierderea libertatii individuale — mascatd ori ignorata in
utopia didactica si serios resimtitd in utopia literard (mai cu seama in antiutopie), va
fi pregnant reliefata prin experienta istoricd a modului utopic, in concretizarea sa cea
mai deplina: societatile totalitare care fac in mod demagogic apologia unei libertati
colective. Intelegerea acestui fenomen a preocupat numerosi cercetitori ai utopiei.
R. Muchieli vorbeste spre exemplu de ,,existenta unui fond comun, o dorintd de a
crede, ce pare a fi corelatd cu o aspiratie spre salvare/scapare” (Muchieli 1960: 118),
iar J. J. Wunenburger vede in aceasta cautare neobosita a mai-binelui o dorinta de a
re-construi perpetuu realitatea: ,,Fie ca e vorba de un limbaj religios sau politic,
aspiratia de a re-trai dupa alte norme bantuie secolele” (Wunenburger 1979: 90).
Pornind de la speculatia utopica si definind fericirea ca ,,ideal al imaginatiei”
Kant (1965: 37, 42) isi inchipuie profilul societatii ideale astfel: ,,...ceea ce e desenul
suprem al naturii, un Stat cosmopolit universal, se va intemeia intr-o zi: nucleu in

sfarsit, intr-0 zi [...] se va stabili o stare de fapt care, datad fiind o comunitate civila
universala, va putea sd se mentind prin ea Insdsi ca un automat”.

Imaginarea unor ,alte norme” sau a unei noi ,stiri de fapt” reprezintd
invariabil un model pentru societatea istoricd. In aceeasi ordine de idei N. Frye, in
studiul sdu The Stubborn Structure, incearca sa explice stransa interconditionare
real/imaginar pe parcursul dezvoltarii istorice a discursului utopic, surprinzand la
randul sdu alternanta elementelor reale cu cele imaginare in realizarea concretd a
imageriei utopice:

Marile utopii clasice iau forma oragelor-state i cu toate ca sunt imaginare, au
fost gandite ca fiind aidoma oraselor-state, regisibile cu exactitate, in spatiu. Utopiile
moderne se inspira dintr-un model uniform de civilizatie raspandit pe intregul pamant,
si astfel se face referire la ele ca state-planetare, dispunand de tot spatiul necesar.
Noile utopii ar trebui s imprumute forma modificarilor nivelatoare ale societatii ce
inlocuiesc treptat locasurile fixe ale vietii (Frye 1970:134).

Cantonarea in imaginar este rezultatul experientei esuate in istorie si desi
utopia isi justifica existenta pe coordonata esentiald a dialogului real-imaginar, ea se
va retrage invariabil in matca ,,fantasmagoriei”, dovedind in chiar cele mai elaborate
proiecte ale realitatii o frustranta incapacitate de a se finaliza — asa cum se va vedea
din radiografia facutd celor doud idei definitorii pentru societatea contemporana:
neo-liberalismul — ca orientare ideologicd — si globalismul — ca tendintda de
organizare sociala.

-

2. Utopia contemporani intre globalism si neo-liberalism

Evolutia mentalitatii utopice in societatea contemporand se contureaza ca
paradigma a prototipului ,,mitului progresist si revolutionar pentru care epoca de aur
e maturizarea de la sfarsitul veacurilor si pe care tehnicile si revolutiile o
accelereaza” (Eliade 1956: 55). Utopistul contemporan incearca sa domine istoria nu
atat controland timpul sau spatiul, cum o ficea in utopia tradifionald, cat
propunandu-ne agresiv o discutie asupra prezentului — pe care il doreste modificat
imediat. Aceasta atitudine se contureaza in doua tendinte specifice societdtilor moderne,
tendinte ce se constituie in doua teme mari ale utopiei contemporane: neo-liberalismul
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si globalismul. Tendinta este semnalatd si de J. J. Wunenburger (1979: 200):
,»Societatile moderne, in masura in care ele par sa se apropie tot mai mult de modelul
utopian, isi vor regasi aceastd unanimitate si omogenitate planetara, disparute in
zorii timpurilor moderne”. Acelasi cercetator ne ofera chiar o descriere sugestiva a
acestor societati noi (Wunenburger 1979: 207-208): .,...cetatenii sunt din ce in ce
mai integrati intr-un sistem economic si standardizat. [...] Societatile moderne devin
societati de mase” sau, 1n alta parte:

Societatea moderna descoperd cu brutalitate in oglindd o omenire unica,
ordonéndu-si visele primare dupa o ordine cosmica si un guvern mondial de cetiteni
apatrizi si schimbandu-si in spatiile continentale bunurile produse de sistemele
tehnice adiacente. [...] Niciodata istoria reald nu s-a apropiat mai mult ca acum, Tn
mod obiectiv, de 0 mega-cetate utopiana.

Proiectiile utopice imaginare se rasfrang pe nesimtite asupra structurilor
modurilor de viata reale, instituind un dublu regim al imaginii, fantasmatic si realist.
Un studiu temeinic al structurii societatilor moderne (Durand 1998: 208) scoate n
relief tot mai frecvent similitudini ale organizarii acestora dupa modelul utopic: ,,...e
greu sa nu constatim suprapunerea ciudatd a modelelor mecanice ale utopiei cu
comportamentul unei societdti de masd moderne, a cérei negare nu este decat
expresia unei constientizari a falsei lor perfectiuni”. Tendintele literaturii utopice
contemporane se incadreaza intr-un astfel de profil, in care distingem o perspectiva
de abordare preponderent universalistd, vizand intreaga umanitate si care va fi
dominatd de un rationalism excesiv, legitimat de insasi ideea de bazd a oricarei
utopii — aceea de a gasi solutii cu functie de corectare a realitatii. Utopia moderna
este, prin urmare, tentatd sa gandeascd in termeni globali si sa mediteze asupra
ideilor neo-liberale ca posibil punct de plecare in constructia noii societati utopice.

2. 1. Neo-liberalismul utopic

Dovada cea mai relevanta a dilutiei granitelor dintre imaginar si realitate Tn
cazul utopiei actuale s-a concretizat in preocuparea specialistilor din diverse domenii
(sociologi, politologi, autori de fictiune) de a gasi in realitatea contemporana indicii
ale mentalitatii utopice si forme noi de manifestare a acesteia. Fenomenul pe care 1l
semnaldm este acela al coborarii utopiei pe pamant, in real, intr-un soi de imperioasa
asezare 1n paralel a idealului utopic secular si a realitatii imediate, obsedata de
implinirea imediatad a acestui ideal. Modul concret in care se realizeazd aceasta
tendinta este eseul (adesea in forma articolului de presd) sau disertatia didactica,
construita pe structura specifica utopiei: Om/umanitate — Fericire — Bine — Progres.
Mentalitatea utopicad a contemporaneitatii poate fi subscrisa curentului neo-liberalist,
care a patruns masiv in viata societatii in ultimele decenii. ldentificarea succintd a
orientarilor neo-liberalismului contemporan ne va permite sa evaluam gradul de
corespondentd a acestora cu matricea utopica si sa conturdm o noud imagine pentru
utopia contemporana — rezultat al unui discurs integrator.

Vom analiza un articol aparut in ,,Le Monde Diplomatique”, Tn martie 1998,
intitulat L essence du néolibéralisme, In care Pierre Bourdieu, profesor la College de
France, raporteaza in permanentd scopul si trasaturile specifice neo-liberalismului
contemporan la valorile umaniste ale utopiei, osciland intre optimismul increzator al
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implinirii unei societati perfect fericite §i avertismentul cinic al antiutopiei.
Observam ca structura discursului — polemica si didactica — difera nesemnificativ de
aceea a oricirei utopii didactice. IntAlnim aceeasi expunere de fapte, aceeasi
prezentare bipolara, antitetica, acelasi ton analitic declarativ, chiar si aceleasi ,,griji”
,punctuale” pentru umanitate: Binele, Fericirea etc. In marea spirald a dezvoltarii
istorice a utopiei, am indrazni sd afirmam ca utopia didacticd a sfarsitului de
mileniu, desi mai rafinatd in imagini, mai exactd in delimitdri i mai nuantata in
tematica, nu se deosebeste cu nimic de utopia didactica a Antichitatii. S-au modificat
elementele cu care operam, gratie progresului societatii si evolutiei umanitatii, Tnsa
valorile la care ne raportdm si mijloacele pe care le invocam in a atinge aceste valori
au ramas in buna masura neschimbate de secole. Un exemplu in acest sens il
constituie 1nsusi articolul in discutie.

Profesorul Bourdieu defineste neo-liberalismul ca ,,program stiintific de
cunoastere (a Lumii/societatii) convertit in program politic de actiune”, care are
drept obiectiv crearea ,,unei piete pure si perfecte”, identificata in fapt cu punerea in
practicd a unei utopii — aceea a ,,ordinii pure si perfecte”, capabild si asigure
functionarea armonioasa a unui model macro-economic global. Cei trei parametri pe
coordonatele carora se realizeaza profilul orientarii neo-liberaliste sunt aceiasi care
au constituit pilonii utopiei didactice traditionale: economicul, politicul si socialul.
Analiza acestor parametri se face pornind de la experienta practica (un alt element
definitoriu pentru didactica utopicd) si raportand-o in permanentd la un prezent
dispus si pre-dispus la schimbare, asezat sub lupa analistului hiper-rationalist,
capabil sd semnaleze imediat greseala si sa indice o solutie alternativa. Departe de a
se mai defini drept o lume virtuala in cadrele imaginarului, utopia — fie didactica, fie
literara — gliseaza inspre realitate, o copiaza si o altereaza intr-un proces sinestezic,
sperand in rezultate imediate, care sd apropie visul (altadatd plasat in ne-spatiu si
ne-timp sau intr-un viitor indepartat) de momentul prezent. Elemente proprii
realitatii precum ,logica economicda fondatd pe concurenta si eficacitate”, ,,logica
sociald supusa regulii echitatii”, ,,programul distrugerii metodice a comunitatilor,
[...] a structurilor colective ce constituie un obstacol in calea logicii pietei pure”,
,contractul de muncad” presupunand o violenta structuralda paradoxal asezatd sub
semnul libertatii si concomitent amenintatd de spectrul somajului — toate acestea
definesc neo-liberalismul, dar simbolizeaza in acelasi timp ,,fragmente” de gandire
utopica insinuate in realitate. Ceea ce reprosam cu precadere utopiei didactice si
experimentelor utopice de tipul falansterului este demonstrat in mod practic astizi
de catre neo-liberalism care, spune profesorul Bourdieu, tinde la nivel global sa
favorizeze clivajul dintre economie si realititile sociale, scopul sau fiind acela de a
construi la nivelul realitatii un sistem economic conform descrierii teoretice, adica
,un fel de masina logica ce apare ca un sir de constrangeri ce pun in miscare agentii
economici”. In ecuatie apar termeni care nu sunt deloc striini imaginarului utopic:
mondializarea (globalizarea pietelor financiare), Super-controlul productiei
(rentabilitate, parteneriat, management, politici de personal si salariale), planuri
sociale facute si re-facute — toate evoluand inspre politica liberului schimb. Acesta
este profilul societatii prezentului, la un pas de implinirea visului utopic pe pamant
si facand, invariabil, aceeasi greseala pe care planul utopic o face de secole: incearca
sa impund un model nicicand verificat prin experiment, sa Iimpuna realitatii
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schimbari economice si sociale profunde, fara a-i intelege complexitatea, dorind sa
aduca in realitate ,,utopia ultra—consecventa”. Referindu-se la specialistii care si-au
imaginat o astfel de utopie neo-liberala Pierre Bourdieu remarca:

Separati prin Intreaga lor existenta si mai ales prin formatia lor intelectuala, cel
mai adesea in Intregime abstracta, livrescd si teoretica de lumea economici si sociala
asa cum este ea, ei sunt cu precadere inclinati si confunde problemele logicii cu
logica problemelor (Bourdieu 1998: 3)°.

Spre deosebire de didactica utopicd clasica, retorica utopica didactica a
prezentului paraseste tonul autoritar, este mai rezervatd in a se entuziasma in fata
propriilor proiecte si este chiar capabild sa le supund analizei critice, apropiindu-se
de super-rationalitatea utopiei de avertizare. Care sunt inconvenientele utopiei
neo-liberale — se intreaba autorul, gasind imediat cateva: inducerea inegalitatii,
disparitia progresiva a universurilor autonome ale creatiei culturale prin impunerea
valorilor comerciale, distrugerea instantelor colective capabile sd contracareze
aceastd masind economicd infernald — a Statului Tn primul rand (in favoarea
mondializérii) — si, nu n ultimul rand, sustinerea unui cult al ,,invingétorului” ce
impune cinismul §i competitia scipatd de sub control. Sunt inconvenientele unei
utopii a cdrei premisa a fost unilaterald: s-a acordat o atentie disproportionat de mare
economicului Tn defavoarea socialului sau politicului, dezechilibru usor de explicat
dacd avem in vedere importanta si ponderea elementului economic in societatile
moderne. Ordinea noud pe care o impune deja in realitate este, la randul ei, un
fragment imperfect al unei posibile viitoare existente utopice — supusa modificarilor
sau imbundtatirilor pe chiar parcursul constructiei sale, cu scopul declarat de a
depasi ,,interesul egoist si pasiunea individuald a profitului” si de a construi
,colectivitati orientate Tn urmarirea rationald a scopurilor elaborate si consimtite in
mod unitar”. Se reliefeazd in acest punct al evolutiei planului utopic importanta
Statului mondial in controlul acestor disfunctionalitdti si in sustinerea interesului
public pentru a redirectiona pozitiv acest nou tip de utopie (economica si politicd) ca
forma suprema a Tmplinirii umane.

Acest exemplu de program utopic cu corespondente clare in realitatea istorica
contemporand demonstreaza relatia de interdependentd intre utopia didactica si
specificul mentalitatii sociale la un moment dat. Din aceasta perspectiva, subliniem
faptul ca, de-a lungul evolutiei sale, utopia didactica apare ca dependentd de trei
elemente esentiale ale cunoasterii:

1. spatiu-timp: in zorii dezvoltarii sale, ca dependent de geografie, discursul
didactic utopic isi plaseazd modelele in spatii imaginare, intr-un timp —
altul decat cel prezent (acaparat in totalitate de real) si insista pe
delimitarea real-imaginar;

2. dezvoltarea stiintelor: conduce la dezvoltarea a doua tipuri divergente de
utopie — una increzatoare in efectul benefic al progresului stiintific, capabil
sda apropie modelul utopic de contingent, alta dezamagitd de impactul
cuceririlor stiintifice asupra fiintei si privind cu neincredere dispo-

% Toate citatele folosite in acest subcapitol se regisesc in Bourdieu 1998: 3.
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antiutopiei, a utopiei de avertisment);

3. socialitatea: sesizabila in utopia contemporana, tot mai interesata de rolul
si functiile individului in societatea globalda supusa presiunilor
economicului, politicului, socialului.

Pe masurd ce fiecare din cele trei elemente isi epuizeazi ,,necunoscutele” —
suplinite 1n scrierile utopice de imaginatie, discursul didactic se apropie tot mai mult
de realitate, sfarsind, precum in exemplul ales de noi, prin a se transforma intr-0
analiza sistematicd a realitatii, fatd de lacunele careia oferda solutii care trimit la
aceeasi realitate.

2. 2. Globalism si utopie

Tn ansamblul utopiei sfarsitului de secol XX, ,,noua utopie” evolueaza intr-un
dialog constant cu realul, cu imediatul, sub incidenta mentalitatii momentului si sub
puternica influentd a orientarilor sociale si politice actuale. Aceasta tendintd este
sursa de inspiratie pentru autorii de utopii. Acestia apeleaza nu atat la imaginatie in a
construi fantasme, cét la resurse ce le permit sa re-ordoneze datele realului. Noua
utopie se bazeaza pe date concrete si ignora adesea valoarea creatoare a imaginatiei
(s& ne amintim cd J. J. Wunenburger depldngea impactul utopiei asupra
imaginarului, recuzita utopicd avand un efect de sardcire a acestuia). Autorul de
utopie se transforma dintr-un vizionar solidar cu lumea sa ,,unica si posibila”, intr-un
dependent de ,,evenimentul contemporan”, marturisind cu convingere ca ,,0 altd
lume este posibila” si proclamand ,,nevoia de utopie” (Ramonet 1998: 9) drept
orientare esentiald a lumii contemporane. Ne aflam, credem noi, in plin curent
neo-utopic, sustinut de pragmatismul economic si politic al lumii contemporane.
Utopia inceteaza a mai fi ,,visul de mai bine” - produs al imaginatiei — si tinde, la
scara mondiald, a se transforma in telul mai mult sau mai putin declarat al
ideologiilor politice si al programelor economice.

Pornind de la aceste premise istorice, vom incerca sa demonstram ca existenta
utopiei literare nu este nicio clipd pusda in pericol de aceste oscilatii minore, ce
vizeaza mai degraba perspectiva, unghiul din care sunt privite faptele, si nu esenta
acestora. Vom folosi ca argument in demonstratia noastrd un articol apartinand lui
Ignacio Ramonet, aparut in ,,Le Monde Diplomatique” si intitulat Nevoia de utopie,
care realizeazd o trecere in revista a trasaturilor definitorii ale pragmatismului utopic
contemporan, pe fondul unei orientdri neconditionate spre implinirea idealului
Cetatii fericite la nivel planetar. Evident, ca tipologie, articolul face parte din marea
familie a creatiilor utopice cu pronuntat caracter didactic, apeland la disertatie ca
modalitate de prezentare.

Se mentioneazd mondializarea sau globalizarea ca element definitoriu al lumii
moderne si, in stransd legaturd cu aceasta, negarea Statului si a ideii de cetatenie.
Este pusa in evidenta paradigma progresului ,,ca ideologie ce sustine planificarea
absoluta a viitorului”, se invoca revolutia in informatica ce favorizeaza expansiunea
economiei informatizate si mondializarea. Paradoxal, autorul observa la modul critic
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cum evolutia noilor tehnologii nu poate fi asociatd progresului societdtii, cum
politicul pare a deveni subordonat tehnostiintelor, cum modelul economic unic si
hipertehnologizarea disipeaza omenirea in indivizi izolati sau cum logica competitiei
a fost ridicata la rang de ,,imperativ natural al societatii”, golind de sens sintagmele
»a trai impreuna” sau ,,bine comun”. Toate aceste erori, ndscute din proiectele
utopice ale Occidentului (obsedat de ideea libertdtii absolute) sau ale Orientului
(unde ambitia egalitarismului absolut a esuat in societatile totalitare imaginate de
antiutopii), au in centrul lor omul §i modul in care viitorul trebuie gandit de catre
acesta.

Nici neo-liberalismul, cu lacune mult prea serioase pentru a se potrivi matricei
utopice, nici globalizarea — idee in esentd utopicd dar implicidnd, la fel,
disfunctionalitati la nivelul modelului utopic — nu s-au dovedit a fi solutii serioase in
rezolvarea problemelor prezentului si nici baze de plecare solide pentru esafodajul
unei noi utopii. latd cum, in prag de mileniu trei, scriitorul sau teoreticianul noii
utopii nu face decat sa proclame ,,nevoia de utopie”, In timp ce utopia ramane la
cunoscutul ton analitic si declarativ al programului economic, politic, ideologic ori
social, la stadiul incipient de cautare a unei ,,noi organizari a lumii”, exprimandu-si
increderea n proiecte inedite, vizand ,,0 societate reconciliatd, in armonie cu ea
insasi”. Proiectului neo-liberalist global i se cauta deja un contra-proiect, o
contra-ideologie, capabila sa se opuna modelului dominant actual. Se invoca adesea
esecul experimentelor utopice fondate pe ideea de progres, care au degenerat deseori
in totalitarism, opresiune §i manipulare (reprezentate prin experienta dureroasa a
diverselor utopii-experiment ale Europei de Est).

Nu ne aflam mai aproape de zidurile Cetdtile fericite decét era Platon atunci
cand 1si imagina Cetatea ideald, de vreme ce analistul contemporan observa inocent
ca avem nevoie de ,,visitori care gindesc si de ganditori care viseaza” pentru a gasi
un anume mod de a vedea si a analiza societatea. Care sa fie specificul acestui mod
cu totul special, menit sd aduca salvarea? Autorul articolului este de parere ca acesta
ar trebui sa fie ,,colectivitatea” capabila sa ,,ia in stapanire” viitorul. Criticand vechi
utopii, ajungem, se pare, din nou la un motiv specific recuzitei utopice traditionale:
stupul, colectivitatea, grupul, cu o menire clara in edificarea societatii utopice. In
calitatea noastra de observatori pe cat posibil impartiali ai ,,cresterii si descresterii”
influentei inventarului de simboluri ale utopismului, nu putem decat sd semnalam
dezvoltarea unui fenomen usor detectabil in evolutia imaginarului utopic. in functie
de mentalitatea colectiva a momentului, creatorul de utopie aduce sub lumina
reflectorului un anume motiv sau tema utopica, pe care o epuizeazd In cele mai
nesemnificative detalii, la inceput cu entuziasmul creatorului de lume noua, apoi cu
ingrijorarea experimentatorului dezamagit si inselat in asteptarile sale, sfarsind in
cinismul autorului care isi neagd produsul propriei imaginatii.

Revenind la ultimul motiv ales drept solutie salvatoare in proiectele utopice
actuale, si anume colectivitatea, autorul articolului insista pe rolul asociatiilor
internationale (simboluri ale unei posibile comunitati globale viitoare), in defavoarea
partidelor care si-au pierdut credibilitatea (pentru ca sunt fie ,,generaliste”- adica
pretind ca pot regla toate problemele societatii, fie ,,locale” — perimetrul lor de
actiune se limiteaza la granitele unei tari). Astfel de asociatii indeplinesc cel putin
doua conditii ale utopismului practic: ele sunt constituite pe anumite teme majore ale
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societatii — somajul, mediul, sandtatea —, fapt ce ne reaminteste de ,,ingineria sociala
pas cu pas” propusd de Karl Popper, si sunt internationale (perspectiva globala
neavand, prin urmare, de suferit). Pentru moment, constatam ca mentalitatea actuala
inglobeaza aceste doud tipuri de angajare inspre edificarea unui nou model utopic
(cel putin la nivelul declarativ al discursului utopic didactic), anume ,,angajarea
globala” si ,,angajarea imperioasd privind o anume cauzd precisa”’. Existenta
concreta a unor astfel de asociatii oferd ocazia analistului politic sd se hazardeze in
noi presupuneri, prea putin indepartate de practica utopica, si sd viseze la
Internationalismul asigurat prin functionarea Organizatiei Natiunilor Unite —
organism care ar putea impune ,un proiect de pace perpetud” (un alt motiv
definitoriu al oricarei utopii) si globalismul fondat pe o noua ,.etica a viitorului” sunt
cele doua linii de fortd ale momentului contemporan, cu ecou de netigaduit in
imaginarul utopic actual.

In urma analizei efectuate, concluzia noastra este ca atat globalismul, cat si
neo-liberalismul aduc in prim-plan prea putine elemente noi in recuzita gandirii
utopice. Nesfarsitul lant al idealului utopic ipostaziat, raspunzand sensibil la fiecare
moment de dezvoltare a societatii si aparand in perfectd armonie cu nevoile
schimbatoare ale existentei istorice, contine in prezent, ca si cu sute de ani in urma,
aceeasi casetd de valori imuabile ale umanitatii. Aceasta explicd Incd o data,
constanta temelor utopice, subtila rezonantd a acestora la schimbarile exteriorului,
moderatia cu care ideea utopicd absoarbe devalmasia stimulilor veniti din afara si,
nu Tn ultimul rand, scleroza formelor de expresie — practice sau fictionale — ale
modului/genului utopic.
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Contemporary Utopia between Neo-liberalism and Globalism

The last half of the 20" century brings up a pessimistic note for the utopian studies,
born out of the delusions of history. Improving the world on a global scale (by means of
neo-liberalism and globalism, which influenced the utopian literature) becomes a tireless
obsession of the utopian dreams. The role of imagination within this context is an
unrewarding one: it refuses reality, incapable of solving the problems of mankind, but at the
same time, it cannot detach from reality, being inspired by it in the process of imagining
parallel worlds. This complex phenomenon is approached in this paper. However,
maintaining the imaginary perspective, the study describes the evolution and distortion of a
characteristic usually assigned to utopia — the illusive desire to organize and “structure”
mankind, a wish whose legitimacy and impact upon the individual (at present as well as in
antiquity) represents an endless opportunity of characterizing the human being.
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