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1. Preliminarii la o dezbatere despre receptarea lui Mihai Eminescu n
epoca actuala

Tema actualitatii creatiei eminesciene si-a gasit locul, in ultima vreme, mai
mult Tn arena dezbaterilor publicistice decét in a celor academice, anumite inflexiuni
ale discursului dezvaluind tendinte ingrijoratoare in spatiul culturii nationale si,
indirect, in spatiul culturii globale. Cazul Eminescu nu este singular. Pe anumite
paliere, cultura roméneasca actuald isi devoreaza ascendenta. Explicatiile acestui
canibalism nu sunt greu de intuit, dar sunt greu de formulat Tntr-un context care si-a
intarit cercul de tabuuri mai eficient decat in vremuri asa-zis Intunecate’.

In labirintul ideatic si informativ care ni s-a deschis ca urmare a proiectului de
a investiga receptarea in actualitate a lui Mihai Eminescu, am avut drept cilduza
umbra carturarului Petru Cretia. In ultimii ani de activitate universitara, acest mare
clasicist si eminescolog a prezentat intr-un curs (care a fost apoi publicat —
Cretia 1998) cateva orientari importante despre ceea ce trebuie facut, sistematic,
stiintific, pentru o mai bund reeditare a operei eminesciene si pentru
completarea/corectarea informatiei biografice. Exegetilor aflati ,,in germenii
viitorului”, Petru Cretia li se adreseaza direct, transforméndu-si cartea Intr-un
testament profesional si spiritual.

Am desprins un inventar succint al temelor la care Petru Cretia isi invita
urmasii eminescologi sd mediteze: reeditarea operei poetice si a celorlalte domenii
ale creatiei eminesciene; actualizarea stiintificd a bibliografiei, atat de necesara unui
cercetitor; memorialistica® si biografia; exegeza; cultul lui Eminescu, fenomen

* Liceul Teoretic ,Mihail Kogidlniceanu”, Vaslui, Romania.

! Cateva fenomene se desfasoara in spatiul public, ca si cum ar avea o finalitate bine precizata, spre
care tind cu o eficientd demna de cauze mai bune: spectacolul neintrerupt si de cel mai jos nivel al
televiziunii, excesul de promovare a corporalitatii, descurajarea seriozitatii si a temeiniciei in scoala,
popularizarea oricarei manifestari distorsionate a comportamentului religios, cvasi-generalizarea
discursului secular in media si in lumea academica. Acestea si multe altele provoaca inversarea,
confuzia generald, avand ca urmare discreditarea valorilor prin amestecul delirant al criteriilor, ceea ce
determind o mare dezorientare in randul tinerei generatii, mai ales.

2 Referire la mirturiile contemporanilor despre care Petru Cretia considera ci trebuie adunate si
organizate intr-un volum. Aspiratia sa a prins contur prin efortul unui discipol (Cioaba 2013).

,Philologica Jassyensia”, An X, Nr. 1 (19), 2014, Supliment, p. 203-215.
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,natural” si, in acelasi timp, artificial; instrumentele de lucru®; excese; patologie.
Acestor teme li se adauga altele, care au aparut in timp, stimulate fiind de
reprezentdrile colective sau individuale, dar si provocate, in mod obiectiv, de
schimbari petrecute recent in paradigma culturald universala. Multe, false probleme;
altele, de-a dreptul stupefiante (acestea fac parte din ,,coada de cometd” ce indica
drumul prin posteritate al creatorului, nefiind, propriu-zis, instructive decét pentru
analiza unor anomalii de raportare la culturd). Altele sunt reale, presante, greu sau
imposibil de rezolvat: de ce intarzie reeditarea, avand in vedere timpul scurs de la
finalizarea editiei Perpessicius? Cine ar mai fi interesat sa realizeze o noud editie
care sa depaseascd neajunsurile celei dintai si sd fie demna de calitatile aceleia,
avand in vedere situatia concretd a cercetarii filologice din Roménia? Mai exista
nuclee de sacrificiu asumat care sa repete lucrarea intreprinsa de Perpessicius si de
urmasii sai directi? Cat si cum se poate admite o ,,impurd” cooperare, In maniera
postmodernistd, a multiplelor paliere de viatd culturald roméneasca, astfel incat
palierul academic sa ajungd a tine seama, realmente, de opinia ,,populard”, atat de
diversificata in privinta lui Eminescu? Altfel spus, ce metode s-ar putea gasi pentru a
neutraliza efectul productiilor nocive aparute din lipsa de informare si din supradoza
de kitsch aplicata, nu fara interese obscure, temei Eminescu? Ce efect ar avea, pe
termen lung, asupra receptarii eminesciene o altd conceptie despre literaturd ca
factor al educatiei in scoala? Este posibild proiectarea unor mijloace de educare a
publicului spre o mai bund, mai inteligenta receptare a lui Eminescu si, In general, a
literaturii? Este mitizarea/cultul artistului o tendintd roméneasca amendabild sau o
intalnim si la alte popoare care, la rindu-le, o considera fireasca? In acest context, se
poate ajunge la o semnificatie pozitiva a persistentei ,,mitului” eminescian? Sau
admitem ca este necesara o extirpare a unei tumori deosebit de primejdioase, dupa
cum ne lamuresc 1n ultimele decenii multe voci publice/academice? Cum poate fi
asumat Eminescu tindnd seama de determindrile marelui context care este literatura
romand si apoi cea universald? Cum ar putea domeniul specific de cercetare pe
care-l presupune opera eminesciand sid se adapteze permanent la schimbarile
planului mare al cercetarii literare? (Cifor 2007: 13-21).

Dintre sute de probleme care ar putea sa ne retind atentia si sa ne stimuleze la
o cercetare a implicatiilor, ne-am propus, in limitele acestei lucrari, s ne apropiem
de problema imaginii lui Eminescu 1n posteritate si, in masura in care aceastd
imagine o impune, sa investigdm o alta problema, aceea a mitului care a derivat din
imaginea creatorului. Alaturi de imagine, mitul este un efect neprevazut si, in multe

® Este vorba, in primul rénd, despre dictionare sau, cum le numeste Petru Cretia, glosare. Semnalez
cu deosebire Dictionarul limbajului poetic eminescian, In care, in Introducere, coordonatorul
precizeaza: ,,Concordantele — realizate pand acum mai ales ca instrumente ale lexicografiei poetice —
reprezintd acel tip special de dictionar in care sunt inregistrate, pe o coloand, unitdtile lexicale
paradigmatice — cuvinte in forma de baza, iar pe 0 a doua coloana, variantele lor sintagmatice — cuvinte
in context, intrate in diferite opozitii morfologice. Cuvantul in forma de bazd (atemporala, la verbe,
acazuald la substantive, pronume, adjective) reprezinti in acest tip de dictionar lema.
Cuvintele-variante/ipostaze morfologice reprezinta ocurentele lor. Am conceput Dictionarul limbajului
poetic eminescian, unde se aduna toate unitatile lexicale — leme — si toate variantele — ocurente — [...], 0
cercetare care lipsea culturii roméane. [...]. Toate marile culturi au dictionare de concordante. Existd
astfel de dictionare pentru Shakespeare, Montale, Leopardi, Victor Hugo” (DLP 2002: 10).
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privinte, necontrolabil al receptdrii, aceasta din urma reprezentand singurul raport
consistent gi obiectiv stabilit Intre creator si lumea careia i se adreseaza opera sa.

2. De la ,,spontaneitatea” mitului la receptarea asumata. Construirea si
erodarea imaginii

Intalnirea mea, ca persoand, cu opera unui scriitor ,,vechi” nu are legatura cu
muzeul literaturii, ci se produce ,,pe cale”. Eu, receptorul, sunt Tn devenire, cu
acumuldri, cu prejudecati deja fixate In straturile ,,geologice” ale fiintei mele.
Creatorul, cu deosebire, se afla ,,pe cale”, avand o mai scurtd sau mai lunga istorie a
wnhemuririi” sale, fapt care modeleaza, independent de formatia receptorului,
raportarea la opera. Conceptul nemuririi (filosofic, metaliterar), de esentd
platoniciand, cu o adancd semnificatie crestind, este asumat literar in epoca
romantica prin asezarea in simetric de tip coincidentia oppositorum cu diferite
nuante ale categoriilor negative (rostul iluzoriu al aspiratiei spre teritorii intangibile,
revelatia singuratatii cosmice si ascunderii lui Dumnezeu, nimicnicia tuturor
infaptuirilor geniului, conditia umana ca teren al perisabilitatii), apoi recuperat, cu
sens mai degraba conotativ, in limbajul istoriografiei moderne, al criticii literare,
pentru a numi posteritatea unui autor.

Este adevarat ca, inevitabil, un creator ia Infatisari prin care alte si alte
generatii il recunosc si-I fac contemporan. Totusi, nu multi dintre cei carora le este
dat sd aiba o posteritate trec prin metamorfoze extreme. Sesizdm fractura care
afecteaza receptarea concretd a creatiei eminesciene pe toate palierele, iar Intrebarile
noastre sunt nu doar ingrijorari, ci deschideri de probleme in plan practic, de santiere
ideatice, pentru cd, se pare, nu exista la noi o alta epoca, alte conditii care sa fi facut
mai dificila, dar si mai interesanta posteritatea unui creator, ca epoca actuala.

Din perspectiva epistemologicd, s-a produs o schimbare majord pe care
cercetdtorii din domeniul stiintelor spiritului incearca s-0 gestioneze, astfel Tncat
rigorile a ceea ce se poate defini ca ,,noua structurd” sa lupte eficient impotriva
explicabilei rezistente la schimbare a ,,vechii structuri”’. Mai precis, traim in plina
crizd, provocatd de reasezarea sistemului de valori, dar si de reconsiderarea din
temelii a perspectivei stiintifice asupra literaturii. Acesta nu este un aspect printre
altele, ci unul care poate determina disparitia totald din peisaj a acelor probleme care
pana mai ieri erau subiect de dezbatere esentiald. Printre aceste aspecte aflate 1n plin
proces de reconfigurare se afld si problema locului, a Tnsemnatdtii lui Mihai
Eminescu in cultura romaneasca. A trebuit sd ne devinad clar cd, daca domeniul
literaturii a atins astdzi cota de relativizare care il face egal cu oricare altd forma de
comunicare lingvisticd, atunci, oricare reprezentant al acestui domeniu {si
redimensioneaza statutul si rolul in sistemul de valori. in consecinta, prezenta lui
Mihai Eminescu insusi capata cu totul alte valente decat in structura traditionala,
aceea care permitea si chiar impunea ierarhizare, canon.

Ce inseamnd receptarea unui scriitor in aceastd epocda de democratizare
cvasi-absoluta a criteriilor, cand este de mult pusa sub semnul indoielii orice forma
de autoritate? Cine dintre teoreticienii fenomenelor destructurarii mai poate aduce in
dezbatere argumente menite si ne lumineze? (Bot 2001) In acele texte care se doresc
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a fi explicatii intalnim, de fapt, justificari ale fenomenelor distructive si, In ultima
instantd, trdim sentimentul pactizarii cu diavolul. Sinteza retrospectivd pe care
autorii numiti o realizeaza are cel mult un rol de pura constatare, intentia vadita fiind
aceea de a ascunde intelesul devastator sub masca obiectivitatii stiintifice. Nu s-a
facut niciodata in istorie atata risipa de inteligenta aplicata, capabila sa construiasca
cele mai complexe si mai fine broderii argumentative pentru a convinge de adevarul
unei teorii. Ni se infatiseaza un mediu spiritual (cel european, universal) despre care
suntem instruiti cd nu a fost si nu este ceea ce pare, ca fenomenele actuale din sfera
spirituala sunt in ordinea fireascd a unei deveniri prevazute spre care suntem
indemnati sa privim ca spre un dat obiectiv. Dar despre ce fel de devenire este
vorba? Este un fenomen caruia i intuim potentialul, astfel incat ne aducem aminte
de starostele Zosima din Fratii Karamazov, care, privindu-l pe Dmitri cu ochii
mintii, se-nchina in fata nenorocirii care va veni.

Exemplul unui scriitor cu biografia si opera lui Mihai Eminescu ne dezviluie
cum se dobandeste valoare fiintiala (greu de controlat, imposibil de suprapus acelei
fiinte originare despre care, o data clipa trecutd, nimeni nu mai poate da seama) prin
constructia imaginii, prin repozitionarea interpretativd: un corpus de texte a iesit
dintre coperti, fiind propus si chiar impus drept altceva, exterior literaturii si totusi
intim rezonand cu adancimile ei, drept idol, drept litera de lege, drept canon al
canonului®. Nu-I putem desprinde pe Mihai Eminescu din curgerea in posteritate
menitd destinelor individuale cu miza care le transcende persoana si nu putem pierde
din vedere un topos al conditiei de mare creator: ca mai devreme sau mai tarziu este
trimis in ,,prima linie” a vietii sociale si politice, cd, uneori, chiar Tn numele sau au
loc confruntéri ideologice sau, macar, numele ii este folosit in chip de argument.
Aceasta este o realitate a societatii ca uniune nu doar strict istorica, ci coagulanta a
existentelor individuale in secreta lor nevoie de confirmare a unui rost spiritual.

Dar aceasta gherild, uneori cu aparenta eroica, alteori penibila, dupa cum sunt
insesi cauzele in care este implicat luptatorul fara voie, duce la o inevitabila erodare.
Cu cat numele este mai cunoscut, cu cat sunt mai diverse contextele aparitiei
publice, ale invocarii pana la confiscare in numele unui -ism sau altul, cu atat se
produce o depresie indusa intr-o oarecare masura in chip artificial, dar autentica in
esenta ei. Caci se poate vedea ruptura intre concluziile ,,de cabinet” (de cercetare
doctd) si intuitia simpla a ,,bunului cititor” care da consistenta fetei nedefinibile a
publicului, atidt de numeros la nivel declarativ, prin traditie, cand este vorba despre
Eminescu. Este de domeniul evidentei ca, in cadrele mai largi ale vietii, in afara
turnului de fildes al activitatilor stiintifice, creatia lui Eminescu este aproape
necunoscuta majorititii covarsitoare a vorbitorilor de limba roména. O reprezentare
graficd ce ar urmari conexiunea dintre opera lui Eminescu si cunoasterea ei de catre
publicul care i se declard fidel ar da un rezultat relevant. Forma parabolei ar tinde
spre aspectul unei stinci ascutite In varful céreia s-ar situa, cu extrem de putini
reprezentanti, eminescologia roméaneascd de tinutd academica, pentru ca, pe

* Un studiu atent la imprejuririle nasterii ,,cultului” eminescian, incepand cu ultimii ani de viatd ai
poetului si continudnd cu urmatoarele decenii: Tulian Costache, Eminescu. Negocierea unei imagini,
lasi, Editura Polirom, 2008.
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versantul abrupt, sd-si mai gaseasca locul categoria doar cu putin mai numeroasa a
oamenilor de cultura care l-au integrat pe Eminescu in constructia lor spirituala.

Astfel, ni se dezvaluie un adevar tulburator, si anume ca dimensiunea mitica,
adulatorie sau, mai simplu, cultul eminescian nici nu este, de fapt, un fenomen de
adancime, ci este, in raport cu miscéri de forte vizdnd insesi temeliile noastre ca
popor, efectul secundar, febra si agitatia cu toata pletora dizgratioasd pe care o
presupune. Daca ar fi altfel, daca prin ,,cult eminescian” s-ar intelege dedicare sau
respect concretizat in efortul mintilor pentru cunoasterea vastei opere, atunci nu s-ar
pierde nicicum din vederile oficialilor necesitatea ca opera lui Eminescu sa fie
diseminata prin toate mijloacele, sa participe efectiv si in mare proportie la educarea
celor tineri. Or, acest lucru nu este real, ba putem spune cd se petrece pe dos.
Aceleasi oficialitati care ,,cultivd” mitul neglijeaza modul obiectiv de a fi prezent in
cultura noastra al scriitorului cu opera sa. In scoald, Eminescu ajunge si capete
infatisari mutilate, caricaturizate, intrucat programa permite acest lucru, iar
pregitirea majorititii profesorilor de asemenea. In privinta circulatiei operei, acest
deziderat este ldsat in seama editurilor si a viziunii lor, de cele mai multe ori
mercantild, cel putin in ultimii 25 de ani. Intre editia Perpessicius si asa-zisele editii
de uz curent (adevarate esecuri, de la calitatea hartiei, gravele greseli de
tehnoredactare, pand la selectarea fard criterii a textelor, lipsa unui aparat critic
minim si atasarea cate unei prefete sau postfete improvizate, menite, chipurile, s
instruiascad pe cei mai tineri cititori) se intinde un desert rareori intrerupt de cate un
exemplu de bund practici editoriala®. Cunoasterea creatiei eminesciene este o
conditie esentiald pentru pastrarea legaturii spirituale cu acest autor de care nu ne
putem desparti fara consecinte neprevazute pentru cultura noastra, intrucat matricea
stilistica prin care ne definim 1l contine, continand si elementele fundamentale care
i-au fost lui insusi constitutive. Este usor inconstientd pozitia acelor exegeti
contemporani care se exprima foarte relaxat in privinta redimensionarii raporturilor
dintre cititori si Eminescu, potrivit relativismului atotstapanitor.

Se intdmpla ca, deseori, un creator memorabil, cu operd semnificativa si de
rdsunet in comunitatea careia 1i apartine, sa aiba un destin tulbure, mai ales postum.
A devenit aproape de domeniul banalitatii cotidiene, ieri si astizi, ca un asemenea
creator cu nume, cu destin consubstantial natiunii sale sa fie atacat consecvent® si cu
virulenta, astfel incat sa fie semdanatid indoiala, dacd nu chiar dezamagirea si
deznidejdea in sanul acelei natiuni aflate in ciutarea identitatii’. Sub scutul pretinsei
democratii si al locului comun de tristd faimd numit corectitudine politica se
produce si se reproduce, In mediile cele mai largi, un joc foarte precis orientat, 0

® Vezi Mihai Eminescu, Opera poeticd, editie ingrijita de Dumitru Irimia, Iasi, Editura Polirom,
1999; sau Dulcea mea Doamnda / Eminul meu iubit. Corespondentd ineditd Mihai Eminescu — \Veronica
Micle, Tasi, Editura Polirom, 2000.

® Trec in revista decimarea creatiei poetice in anii stalinismului, punerea la index a publicisticii,
acuzatia indistinctd de antisemitism — ,Dilema”, nr 265, 1998, care contine asa-numitul dosar
Eminescu etc., barbaria programei scolare etc.

" E adevirat ci nu este numai cazul Eminescu, dar, de departe, acesta este cel mai grav, atat prin
mijloacele atacului, cat si prin rezultate. Pe de alta parte, intelegem cd tinta nu este, in sine, un creator
sau altul, ci omul cetatii asupra caruia se revarsa valurile noii ordini pseudospirituale, din care s-au
extirpat si se extirpa reperele de valoare care sa confirme legatura individului cu trecutul, cu propria
umanitate, cu Dumnezeu.
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combinatie maligna intre dezorientare si interes. In privinta lui Mihai Eminescu, n-a
existat, propriu-zis, epoca in care creatorul sa nu primeasca (in diferite forme si din
partea unor reprezentanti ai diverselor categorii culturale, sociale, ideologice)
semnul ostracizarii, trimis fiind spre periferia cetatii sau/si spre periferia literelor. Ca
in cetatea lui Platon, dupa dezbateri ascunse, Poetul a fost alungat sau rechemat pe
alte criterii decét cele estetice. | s-a facut statuie infasurata in hlamida, apoi s-a
invocat hlamida 1n sirul argumentelor ca avem de-a face cu un cult dezgustator care
ne incrimineaza pentru prost-gust si formalism.

Indoielile riscd sa capete prea multe ramificatii, si nu mai poati fi descélcite.
Ar trebui ca, mult timp de acum inainte, o asemenea spinoasa dezbatere sa stea in
intunericul protector al asteptdrii unor vremuri mai favorabile, dacd nu cumva
aceasta asteptare a devenit deja un reflex tardiv dintr-un modus essendi epuizat.
Incredintati de relativitatea oricirui demers intelectual din categoria minora, fara a
ne afla, totusi, sub influenta hipnotica a paradigmei neantului (Emil Cioran spunea:
»paradigma neantului valah”), dar stiind cu céta fortd poate neantul sa ne absoarba,
addugam ca asteptarea nu reprezintd decit o variantd de atitudine. Tot atat de
potrivita ar putea fi varianta de a ne asuma stoic tensiunea si chiar de a contribui la
Batrahomiomahia literara® din ultimul sfert de secol, cu nidejdea ca astfel adevarul
va iesi la suprafata si chiar va triumfa.

O cale pe care o intrevedem pentru intelegerea fenomenului mitizarii este
investigarea stratului istoric si filosofic din care a crescut Eminescu, dar care a
favorizat si un mod de gandire favorabil dezvoltarii, mai térziu, a mitului cultural
eminescian. Mare parte din substanta mitului cade in sarcina ideologiei romantice, in
mod paradoxal pastrandu-se cu trecerea timpului un interes difuz pentru om, ceea ce
este un fenomen mai rar intalnit. De obicei, opera sau ceea ce se crede despre opera
are capacitatea de a resorbi aproape in totalitate biografia, cu bune si cu rele. Nu si
in cazul Iui Eminescu. Iata ce inseamna infiriparea, difuzarea, persistenta si intarirea
mitului eminescian in forma contradictorie, combinand, adica, o zona a idolatriei cu
0 zona a curiozitdtii terestre. Rezultatul este un kitsch ca o pojghitd vegetala
compacta pe suprafata unei ape, impiedicand straturile de adancime sa fie vazute si
sd respire.

Un studiu care a analizat fenomenul i se datoreaza lui Mihai Zamfir (1989:
230-250). Desi sunt aproximativ 40 de ani de cand a fost publicat pentru prima oara,
ideile nu i s-au perimat — dimpotriva, astdzi au o noud prospetime ivita din tensiunea
implicitd cu noile pozitii exprimate in legaturad cu subiectul. La vremea cind Mihai
Zamfir scria acest text, conceptele mit, mitic incd nu patrunseserd in constiinta
criticii literare romanesti, intrucat incd nu circulau in traducere cartile lui Mircea
Eliade® care dezvoltau aceste concepte, aplicate si lumii moderne (Eliade 1978).
Mihai Zamfir 1si motiveazd constructia de idei cu argumente din diferite studii
eliadesti.

Sursa imaginii mitice de facturd romantici o descopera Mihai Zamfir
(prelungind perspectiva din studiile aprofundate pe aceastd tema care o au ca autoare

& Am numit-o astfel pentru a evidentia entropia maxima a ideilor, si nu vreun aspect comic.
® Astizi, aceste carti sunt de mult traduse si au o mare circulatie, aparand in multe editii.
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pe Zoe Dumiterscu-Busulenga) in cultura germana, unde se afld originea romantismului
in intelesul pe care 1l d& Eminescu insusi acestui curent: ,,Nascutd in Germania, figura
tAndrului geniu s-a transmutat, fara nicio reticentd, pe teritoriul spiritual roméanesc.
Eminescu era figura ideala pentru a o intrupa” (Zamfir 1989: 234).

In viziunea cercetatorului, trasaturile ,,tAndrului geniu”, intruchipat in citeva
personalitati ale literaturii europene din secolul al XIX-lea, sunt perfect croite pentru
Eminescu: viata scurtd (predestinarea pentru o viata scurtd), sfarsitul vietii
~intunecat de nebunie”, infatisarea angelicd, ,universalitatea si proteismul
preocuparilor”, ,ocultismul si ezoterismul, ca doctrine de bazd”, ,,0 iubire
extraordinara ce leaga tanarul geniu de o femeie” pana la sfarsit (Ibidem: 236-242).

Un exemplu de apropiere intre doi poeti ce ilustreaza conditia geniului tanar il
avem prin Eminescu si Holderlin. Intre cele doud vieti, ce au dat suferintei si poeziei
rostul sublim, se intind trei sferturi de secol de maxima consistentd in ceea ce
priveste dezvoltarea ideologiilor literare, fie ca vorbim despre o epoca aurorald, cand
se naste miscarea romantica in spatiul german, sau, in spatiul romanesc, despre
deplina maturizare a unor proiectii artistice de sorginte europeand, infuzate de cea
mai adanca substantd autohtond si, mai ales, capatand cea mai aleasd expresie in
limba romana. S-a vorbit Tn marea exegeza eminesciand despre legitura poetului
nostru cu literatura germand. lar intre Eminescu si Holderlin s-a vazut cea mai
stransa legatura care ar putea uni doi creatori, avand in vedere epocile diferite in care
au trait, precum si deosebirile fundamentale motivate de limba fiecaruia. Atat de
ispititor este a-i asemana, incat redarea mai jos a unui fragment de portret il poate
pune pe cititor in cumpana, dacd sa atribuie minunatele trasaturi unuia sau altuia,
dupa cum ne invitd autoarea celei mai competente si complexe radiografii a
importantei romantismului german pentru structurarea personalitatii intelectuale si
artistice a lui Mihai Eminescu:

[...] forma proportionala a figurii si trasaturile blande ale fetei, faptura
frumoasa, imbracamintea ingrijitd, curata si expresia elevatiei In toatd aparitia lui.
Natura sa nobild era infinit susceptibild fatd de orice vulgaritate a simtirii. Departe de
el stateau fericirea comuna a simturilor si orice ambitie exterioard. Nu dorea nimic
pentru sine decat o soartd simpld, pentru a trdi Indestulitor numai artei sale. Doar
sufletul dorea sa si-l1 pastreze curat. Din atare curdtie a fiintei sale s-a nascut in el
profeticul (Dilthey 1986: 115).

Cei doi creatori au fost absorbiti in moduri diferite, dar atingdnd aceeasi
adancime insondabila, de temele fundamentale ale romantismului. Ceea ce trebuie sa
intelegem din pozitia noastra de apartindtori la o epoca de destructurare
postmodernista a spiritului este ca nici HOlderlin, nici Eminescu nu tratau literatura
ca pe un joc al imaginatiei atunci cand se lasau prinsi de simbolul de ultim orizont al
lui Hyperion, ci trdiau in deplind Incredintare spirituald conditia geniului, zborul
cosmic, sentimentul nemuririi si al singuratatii: ,,Totul i-a izgonit din lumea actiunii
si a placerii inspre induntru, in adancimile lucrurilor, intr-o totald singuratate”
(Ibidem: 117).

Definitia romantismului din unghi filosofico-literar relevd un aspect nu
suficient invocat atunci cand se vorbeste despre acest curent de mare forta de la
Tnceputul secolului al XIX-lea, si anume ferma ,,opozitie la conceptul iluminist de
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progres, prin afirmarea unei viziuni organice a istoriei, ca domeniu al expresiei
divinului din om” (EF 2007: 941).

Pe aceasta structura de rezistentd sta poezia celor doi mari artisti. Niciun
cuvant nu-si gaseste calea spre altul, intruchipand un lant al semnificatiilor adanci,
irepetabile, daca spiritul nu este stimulat in perceptiile sale de intuirea fulguranta a
dumnezeirii. Nicio temd poeticd nu subzistd in mintea creatorului, daci nu este
validatd de faptul maret de a descinde din unica tema care poate sd conteze cu
adevarat: tema egalitatii de substantd dintre eul contemplator si Creatia lui
Dumnezeu, pe care un poet o viseaza spre a da sens marelui proiect spiritual al
poeziel.

3. Creatorul in posteritatea sa

Ce s-a petrecut cu posteritatea lui Eminescu? Ce se petrece acum? In ce
masurd este important pentru destinul nostru cultural sd dam/cautam un raspuns la
aceste intrebari? Nu cumva insusi faptul de a avea asemenea preocupare este dovada
celei mai anacronice pozitionari culturale intr-o epocad postmoderni, tocmai acum,
cand prin toate mijloacele pare a se actiona impotriva mirarii? Intrebarile acestea si
altele ar putea sa ne deschida calea spre raspunsuri potrivite despre insemndatatea
creatorului Mihai Eminescu si despre ce a mai ramas viu din aceastd insemnadtate,
att In ordinea axiologica, validatd academic, cit si in ordinea perceperii subiective a
mitului eminescian tn randul publicului®.

Pe de alta parte, incercarea de analiza patrunzatoare a fenomenului actual al
receptarii eminesciene nu ar trebui sa evite largirea sferei interesului, cuprinderea a
cel putin doua secole de evolutie 1n toate sensurile a culturii noastre. Pe o panza de
mari dimensiuni s-ar putea urmari cu oarecare precizie miscarea umbrelor trecutului,
ca sa intuim viitorul. Dar oare, ca analisti, ca spectatori dornici sd inteleaga si sa
transmitd, vrem sau credem ca vrem a mai transfera umbrelor ceva din energia care
configureaza viata spirituala a actualei intruchipari colective, cu dimensiune spatiala
si temporala (geografie si istorie), cu nume aflat mereu la limita expirarii termenului
de valabilitate?™

Intre elementele singulare, constitutive ale istoriei literaturii romane si
contextul mai apropiat sau mai amplu se stabilesc, in diverse chipuri, dependente si
alte conexiuni pline de consecinte semnificative. lar dacd o asemenea idee are
valoare axiomatica, rezultd in mod necesar c¢d nu ne-ar fi de folos a persista, cand

10 Cand spunem ,,public”, aritam spre entitatea colectivi nedefinibild, a cirei existent este sesizatd
empiric, dar pe care n-o putem demonstra stiintific decat cu riscul de a transforma aceste pagini in
bruion pe o tema de sociologie a literaturii. Suntem incredintati de existenta cititorilor, dar nimic nu ne
da semne despre existenta Cititorului. Pe acesta din urma il admitem ca pe o conventie de limbaj, ca pe
0 generalizare care s-a incetatenit.

" Dand discutiei noastre o nuanti de preocupare antropologicd, putem constata, in diferite spatii
geografice si in diferite epoci, diversi termeni prin care sunt numite comunitdtile, etnia, simplul
apartenent la etnie. Epoca actuald se caracterizeaza printr-o mare sensibilitate a fiecaruia si a tuturor la
cuvintele folosite in mediile de informare. Astfel, supun atentiei situatia unor termeni pe care ii puteam
folosi 1n acord tacit pana acum 10-20 de ani, iar astazi trebuie sd explicam indelung o optiune sau alta:
populatie, popor, natiune, nationalitate, etnie, trib.
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este vorba despre aparitia lui Eminescu, in certificarea miraculosului, adica a
inexplicabilului hiat istoric cascat intre scriitor si spatiul cultural al nasterii sale pur
biologice, care totusi n-ar fi si mediul sau firesc de crestere si ,,devenire intru fiinta”
spirituald. Asemenea interpretari nu si-ar gasi prea usor corolarul in alte domenii ale
cunoasterii societatii romanesti. Un exemplu paradoxal in acest sens ne vine din
istoriografie: formula istoricului francez Ferdinand Lot, preluata de discipolul sdu
roman Gheorghe 1. Bratianu si folosita ca titlu de carte (,,poporul roméan, o enigma si
un miracol istoric”) (Bratianu 1983). La o cercetare, constatim ca aceasta insoteste,
n fapt, una dintre teoriile cele mai dezagreabile asupra etnogenezei romanesti, teoria
imigrationista, exprimata, ce-i drept, sine ira et studio, de catre autor. Altfel spus, un
popor iesit din tenebrele istoriei ajunge totusi, inexplicabil, sa patrunda pe
coordonatele unui destin coerent si respectabil. Teoria este combatutd de Bratianu,
care, de altfel, schimba orientarea generald a celebrei formule, recuperandu-i sensul
admirativ intrinsec.

Tot astfel, faptul cd aparitia lui Mihai Eminescu, in a doua jumatate a
secolului al XIX-lea, a putut fi gandita ca ,,0 enigma si un miracol” (Ibrdileanu
1920: 180)* a avut un efect ce poate fi considerat ca destabilizator asupra ntregii
harti a literelor romanesti. Acesta este un prim element dintr-o complicata devenire a
,»mitului eminescian” care, dupd cum vom vedea in continuare, se caracterizeaza
prin mai multe aspecte contradictorii si, cum e firesc, se impleteste cu soarta culturii
in care a aparut.

Dezechilibrul, spun unii, s-ar manifesta din plin si invers, prin ceea ce pare sa
faca excesiva cautarea argumentelor privind cursivitatea si organicitatea literaturii
noastre. Si totusi, o perspectiva ca aceea a lui G. Cilinescu, istoricul literar care
construieste viziunea organicd asupra literaturii romane ,,de la origini pand in
prezent” (Calinescu 1941) (si nu este primul care intreprinde o asemenea lucrare,
Nicolae lorga precedandu-l cu cativa ani), ne apare ca fiind cel mai bun temei al
supravietuirii discrete In epoca interbelicd a unei conceptii de sorginte hegeliana.
Chiar dacd ideea cilauzitoare a cipatat in opera lui Calinescu®® dimensiuni strict
laice, terestre™® si a putut fi interpretata distorsionat in ,,dezbaterea” semicentenari
pe care a generat-0, nu s-a pierdut rddacina si amintirea luminii de o maretie pe care
noi, cei de astdzi, am alungat-o, cu motivatii pe cat de fastidioase, pe atdt de
mincinoase™. Scriind, G. Cilinescu isi propunea sa prinda si si contureze spiritul
insusi care insufleteste literatura romana. Acest spirit se manifestd pe spirala

12 Eminescu, poetul, ,,a nimerit ca un meteor in biata noastra literaturd de la anul 1870” (s.n.).
Ideea, formulata in fel si chip, avea sa fie deseori reluatd, pana la a deveni loc comun si linie de forta a
unei perspective mitologizante de care ne plangem astizi ca si cum am vorbi despre o boald
inexplicabild si nevindecabila a literaturii romane.

18 Vezi si Scurtu 2012.

1% De altfel, este indeobste cunoscut modelul direct pe care 1-a avut G. Calinescu: Istoria literaturii
italiene a marelui Francesco de Sanctis.

5 G.W.F. Hegel, Spiritul crestinismului si destinul siu, Bucuresti, Editura Paideia, 2002. Un text
menit sd ne recupereze legdturile cu marea filosofie care, la inceputul secolului al XIX-lea, nu-I
pierduse inca pe Dumnezeu.
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temporalitatii pentru a Tmplini Ideea, planul lui Dumnezeu'®. Evident ci un
G. Cilinescu hegelian in sensul precis al termenului ar fi greu de conceput, data
fiind epoca, desi, in chip indirect, este preocupat de prezenta motivelor hegeliene in
opera lui Eminescu (Cilinescu 1934). In aceasti perspectivd, Eminescu, vizut
teleologic, ar functiona si ca liant, fiindca trecutul nu mai este definit ca pura
cronologie, etapd situatd inaintea altei etape, ci este ascendentd, cauza primad,
validata de Tnsasi personalitatea pe care o anunta si care nu are importanta in sine, ci
ca instrument al Tmplinirii unui rost supraindividual. Tn acest sens, literatura
viitorului nu se poate extrage decat din hlamida eminesciana®’. Tn acest sens, readuc
n actualitate gandurile exprimate de Titu Maiorescu, care a stat mereu la distanta de
formuldrile superlative. Tonul cu care isi incheie studiul din 1889 contine, cum s-a
observat de-a lungul timpului, o notd vizionara, prin care soarta literelor romanesti
este pusa sub semnul lui Eminescu. Precizez cd avea sd mai treacd macar un sfert de
secol de la moartea poetului pana cand si se poatd vorbi despre intarirea efigiei,
despre infiriparea mitului.

Desigur, idealismul hegelian nu-si mai gaseste cadrul de manifestare intr-o
epocd In care perspectiva rationalist-marxista asupra lumii ajunge deja sia se
insinueze nu doar ca discurs, ci si ca metoda®™. Astfel, vechi si stabile idei, care
structuraserd o lume, ajung sd dispara pand si din amintirile celor mai batrani. O
asemenea ,,igienizare” este foarte clar cad nu reprezintd un efect al progresului
natural. Pasul urmator, al sanctionarii metodei care a facut din Istoria lui Calinescu
un monument de viziune a organicitatii literaturii romane, este un pas foarte usor de
facut, pentru cd obiectul sanctionat nu mai std de acum incolo sub protectia unei
mari idei integratoare’. Cu subtilititi de limbaj si cu argumentare ce tin de
psihologism, s-a putut pune proiectul lui G. Célinescu pe seama unei ambitii
personale, a unei tendinte paranoide.

Pentru a intelege semnificatia ideii de unitate si de organicitate a literaturii
romane n sens hegelian, este necesar sa ne intoarcem in epoca romantica, la vremea
cand Ideea hegeliana plutea in aer, din ea se hraneau, asumandu-si-0 drept sau
piezis, multi dintre cei mai importanti ganditori, ca s nu repetdm ca patrunsese deja
n literatura.

4. Tn loc de concluzii

Creatia lui Eminescu reprezintd o zestre spirituald care nu se ofera de la sine.
Am considerat cd meritd sd facem efortul intelectual de recitire in contextul actual

® Trimitem la exegeza hegeliand pentru a se vedea cit de proaspiti si fireascd era, in anii
interbelici, tratarea unei probleme religioase fundamentale, menita sé ilustreze gandirea unui teolog de
respiratie  filosofica — loan Gh. Savin, Hegel si problema argumentului ontologic,
www.crestinortodox.ro, 1 iunie 2014.

10 carte recenta (Negrici 2011), intens dezbitutd, pune astfel de probleme in termeni diametral
opusi, pe care nu-i consideram, totusi, ultimul cuvant in chestiune.

%8 {n critica literard, hegelianismul a devenit de mult un substitut camuflat al marxismului (vezi, In
acest sens, Cutitaru 2010).

19 pentru a intelege procesul complex care a dus si in mediul nostru intelectual la o altd perceptie
asupra istoriei, vezi Boia 1997.
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cel putin provocator. Prin lucrarea de fatd am incercat sa investigdm mai degraba
acea zona aflata la intdlnirea dintre operd si mediul cultural cu granite evanescente
caruia i se adreseazd. Am obtinut un spectru de intelegere mai degraba decat
certitudini despre ce s-a intamplat si se intdmpla in aceastd zona de granita. Nu este
o investigare specifica criticii sau istoriei literare, ci una aflata in categoria mai greu
definibila a studiilor culturale, a istoriei ideilor, discipline care se afla in curs de
constituire. Dimpotriva, procesul care determind mutatiile axiologice din ultimele
decenii este mult mai adanc $i mai ancorat in cauzalitati ce par s priveasca forte din
zona inconstientului colectiv.

Din unghiul perceptiei publice, tema Eminescu pare a se fi impotmolit n
hatisuri irespirabile, scufundandu-se si parca indepartindu-se de literaturd si de
legéturile adanci cu categoriile esteticului. ,,Demonul teoriei” ne poartd spre aceste
intunecimi, iar aspiratia spre cunoastere ne lumineaza calea.
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The present paper aims to change the place of Eminescu’s up-to-dateness from the
arena of publicistic debate to a more proper field for academic analysis. My meeting, as a
cultural person, with an old writer’s work doesn’t have anything to do with the literature
museum, but it takes place on the way. As a receiver, I’'m on the way of my formation, with
accumulations, with prejudices already fixed in the “geological” layers of my inner self. In a
special manner, the creator is on the way, having a short or long history of his immortality.
Here is the concept of immortality (philosophical, metaliterary), of Platonic essence,
refreshed in the Romantic Age, then retrieved in the speech of the literary historiography —
even if with metaphorical load — in order to signify that author’s posterity, the story of this
reception in diacrony. It is an old observation of the literary sociology that a creator gets
appearances by which each generation identifies him and makes him their contemporany.
However, not many writers (who are meant to have a posterity) undergo extreme
metamorphoses. What has happened with Eminescu’s posterity in the last decades? Diverse
interrogative nuances and diverse attempts to answer these questions will form the contents
of the present paper.
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