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Abstract

In the present article the author attempts to make an onomasiological classification
of the nominative units, using as illustrative material anatomical terms selected from
Romanian regional linguistic atlases. Such a classification is based on the motivation of the
nominative units, which is preceded by the process of reflexion of the objects’ signs in people’s
consciousness. The signs that motivated the creation of dialectal anatomical terms are: form,
position, function etc.
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Tipologia unitatilor denominative ale limbii poate fi stabilitd in functie de diverse
criterii: etimologic, functional, morfologic, formal, semantic, derivational etc. In cele ce
urmeaza ne propunem sa realizam o clasificare onomasiologica a unitatilor denominative
ale limbii, utilizdnd ca material ilustrativ termeni somatici dialectali, excerptati din atlasele
regionale ale limbii roméane.

Dupa cum cunoastem, onomasiologia studiaza procesul si procedeele denominarii,
precum si tipurile de denumiri corespunzatoare procedeelor denominative.

Amintim ci unitatile denominative ale limbii, create dupa modele interne, apar
pe doud cdi: prin procedeul derivarii morfematice si al derivarii semantice. Derivarea
morfematicd se realizeaza prin prefixare, sufixare, compunere si abreviere; derivarea
semanticd — prin formarea de noi sensuri asociate cu sensul primar in urma transferului
onomasiologic, prin extinderea functiei denominative a cuvintelor existente. Din punct
de vedere onomasiologic, cele doud modalititi de derivare, desi diferite ca tehnica,
»fac parte din categoria procedeelor de denominare servind procesului
de generare a unitatilor de denominatie”, intre ele existdnd ,,maimulte laturi comune
decat deosebiri”, ambele incadrandu-se in conceptul de ,derivare denominativa”
[1, p. 274-275].
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Prin urmare, rezultatul unui act denominativ nu este neapdrat doar un cuvéant
(creatie prefixala, creatie sufixala, cuvant compus), ci poate fi vorba si de un sens nou,
un derivat semantic; pe de altd parte, noua denumire poate fi o sintagma, formata din doud
sau mai multe cuvinte, unitate lexicala de natura analitica ce apare ca urmare a procesului
de lexicalizare. I. Evseev considera ca la etapa initiald orice unitate denominativa are
caracter analitic si apare 1n planul sintagmatic al limbii, in cadrul propozitiei-judeciti, iar
in structura oricarui semn nou intrd doud elemente de continut: 1) o parte din informatia
vehiculatd de o anumitd unitate de nominatie are o functie de identificare si serveste
la legarea notiunii de conceptele deja cunoscute; 2) o alta parte din informatie are rolul
de diferentiere, Intrucat opune notiunea altor concepte din sistemul denotativ al limbii
[2, p. 123-124]. In structura analitica initiald cele doud elemente sunt redate in mod
explicit. Cu timpul, caracterul analitic devine un inconvenient in functionarea denumirii.
In virtutea principiului economiei limbajului, emis de A. Martinet, termenul compus
tinde spre univerbizare. Condensarea denumirii Intr-un singur cuvant se realizeaza fie
prin derivare morfematica (afixare, compunere, abreviere), fie prin derivare semantica
(prin elipsa unui component al expresiei analitice si schimbarea sensului termenului
condensat).

Cele douad tipuri de derivare, facand parte din categoria procedeelor de denominare
generatoare de semne ale limbii, sunt declansate de acelasi mecanism psihologic
si interactioneaza ,,in statica §i dinamica limbii”. Mai mult ca atat, cele doud procedee
se afla 1n raport de ,,concurentda”, in sensul ca un model de derivare poate fi dominant
intr-un subsistem al lexicului.

Procesul ce preceda formarea propriu-zisd a denumirilor presupune doua etape
esentiale: reflectarea i motivarea. Altfel spus, procesul denominarii este strans legat
de procesul gandirii umane, iar factorul determinant in evolutia mijloacelor denominative
si ale limbii 1n genere il constituie ,,denominatorul” insusi. Actul denominativ comporta
trei componente: realitatea obiectivd (denotatul) — procesul de gandire (reflectarea
si analiza realitdtii obiective) — forma verbala (partea materiald a cuvantului), relatia intre
realitatea obiectiva si limba fiind mediata de gandire [3, p. 192-193].

Inainte de a fi numite, obiectele sunt reflectate in constiinta oamenilor prin
intermediul senzatiilor, perceptiilor, reprezentarilor, notiunilor. Notiunea este forma cea
mai generald si mai abstracta de reflectare a obiectelor in constiinta. Ea reflectd trasaturile
esentiale ale unei clase intregi de obiecte de acelasi fel din realitatea inconjuratoare,
pe care membrii unei comunitati le-au identificat in procesul cunoasterii si al activitatii
sociale, iar fiecare comunitate are, in parte, modul sau specific de reflectare a realiilor.

Desi notiunea este o categorie logicd si tine de sfera gandirii, ea nu poate fi
izolatd de limbaj. Se stie ca limba si gandirea constituie un tot intreg inseparabil, unitar.
Ele interactioneaza si se conditioneaza reciproc. Datoritd legaturii indisolubile dintre
limba si gandire, notiunea nu se poate forma si nu poate exista In afara cuvantului, fara
suportul denumirii. Denumirea este cea care exprima notiunea si ,,participad nemijlocit
la conturarea, definitivarea, constituirea ei in rezultatul cunoasterii din ce in ce mai
aprofundate a realitatii” [4, p. 152].
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Contribuind la formarea notiunii si exprimand-o, denumirea coreleaza prin
intermediul ei cu obiectul realitatii pe care il numeste. Legatura dintre obiect si denumire
nu este directd, ci mediatd. De aceea ea are un caracter arbitrar, ea nu este determinata
de continutul notiunii. Drept argument in acest sens servesc denumirile diferite ale
obiectelor in limbi diferite sau in cadrul aceleiasi limbi sub forma sinonimelor si
a heteronimelor si complexele sonore care denumesc obiecte diferite.

Multe denumiri nu sunt totusi absolut intdmplatoare. Un anumit complex sonor
poate fi legat de anumite proprietati ale obiectului denumit. De exemplu, cucul are
denumiri asemanatoare in toate limbile, bazate pe imitarea sunetelor emise de aceasta
pasare, cuvantul primdvara poate fi usor explicat prin prima si vara. Exista parerea
ca ,,orice cuvant, cand e creat, are explicatie, deci e motivat” [5, p. 195]. Motivarea este
un fenomen, ce se datoreaza asociatiilor formale si semantice pe care le evoca cuvantul.

Caracterul motivat poate fi usor sesizat la onomatopee, interjectii, cuvintele
imitative, precum si la cele derivate si compuse, al caror sens deriva din sensul elementelor
componente combinate dupa un model determinat. Motivarea lor decurge din structura lor
formald. Despre cuvintele motivate se spune cd poseda ,,forma interna”. Acest termen
propus de W. von Humboldt desemneaz ,,acel segment material din componenta cuvantului
care sugereazd de ce obiectul a fost denumit prin cutare sau cutare reunire de sunete”
[4, p. 153], ,,acea organizare a invelisului sonor al cuvantului care semnaleaza, motiveaza
valoarea lui semantica”, modul de exprimare a notiunii prin intermediul cuvantului
[6, p- 129], ,,expresia viziunii proprii a subiectului fata de lucrul denumit” [7, p. 33]. Orice
denumire are o oarecare motivare la origine, care cu timpul se poate pierde din cauza
evolutiei fonetice, a evolutiei semantice, a pierderii existentei independente a unora din
elementele componente. De exemplu, romanescul cdslegi nu mai este analizabil, desi vine
de la lat. caseum ligat. Prin urmare, orice limba are cuvinte motivate si nemotivate.

Se deosebesc mai multe tipuri de motivari: interna si externd, relativa si absoluta.
In cazul onomatopeelor, a interjectiilor si a formatiilor imitative este vorba de motivare
externa sau absoluta. Aceste clase de cuvinte sunt putin numeroase. Categoria cuvintelor
care posedd motivare internd este mult mai mare. Prin motivare internd se intelege
,posibilitatea de a analiza structura cuvintelor bazdndu-ne pe comparatia cu alte elemente
ale limbii” [5, p. 196]. Motivarea internd este proprie cuvintelor derivate, cuvintelor
compuse, sintagmelor, expresiilor frazeologice. Substantivul trecator este motivat
pentru ca e derivat de la verbul a trece, cu ajutorul sufixului -for, care formeaza nume
de agent. Exista cuvinte partial motivate, adica motivate prin unul din elementele structurii
lor formale. De exemplu, roménescul mijloc, derivat din latinescul medius locus, este
analizabil doar 1n partea sa finala [5, p. 196]; in franceza semnificatia cuvintelor malheur
si bonheur poate fi explicata partial dupa elementul initial din structura lor mal- si bon-,
elementul heur < lat. pop. augurium ,noroc” a disparut din uz [8, p. 39]. S. Ullmann
deosebeste trei tipuri de motivare: motivare fonetica, in cazul cuvintelor ce imita impresii
auditive §i care constituie motivarea absolutd; motivare morfologica, specifica derivatelor
prefixale, derivatelor sufixale s§i cuvintelor compuse, §i motivare semantica, prezenta
in cazul mutatiilor semantice, ambele reprezentand motivarea relativa [9, p. 102-104].
A. Evseev vorbeste despre motivare metaforicd, motivare prin intermediul oricarui
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trop (metafora, metonimie, hiperbold, comparatie etc.), ,,chiar §i atunci cand metafora
si-a pierdut expresivitatea, iar expresia a devenit o simpla unitate de nominatie a limbii”,
de exemplu ochi de pisica [6, p. 130]. Denumirile motivate prezinta avantajul de a fi usor
de creat si usor de inteles.

Reflectarea lucrurilor din realitatea inconjurdtoare §i compararea, asocierea
obiectelor noi cu obiectele vechi, cunoscute constituie primele etape ale procesului
denominativ. Un cuvant nou are intotdeauna la baza un cuvant existent deja In limba,
astfel incat o denumire motivata aminteste de un alt cuvant, de multe ori nemotivat. Noile
denumiri sunt motivate de semnele deja existente n limba, deci motivarea ,,mediaza
trecerea de la un nume la altul, ... de la un sens la altul” [1, p. 276]. Motivarea marcheaza
»etapa incipienta de selectare a unui indiciu comun ce ,,uneste” obiectul nou-aparut cu un
obiect deja existent” [10, p. 136]. Raporturile motivationale (derivationale) intre cuvinte
oglindesc conexiunile dintre realii si constituie un aspect important al organizarii sistemice
a lexicului.

Existenta a doua tipuri de cuvinte, motivate i nemotivate, caracterizeaza toate
limbile naturale si reprezintd o universalie semantica, iar clasificarea onomasiologica
aunitdtilor denominative presupune analiza lor sub aspect motivational. Teoria denominarii
nu se intereseazd doar de modelele existente de formare a unitatilor lexicale, ci si de
legdtura lor cu premisele desemnarii obiectelor, de mecanismul de creare a semnelor
limbii, in care rolul principal 1i revine motivarii lexicale. Dupa parerea unor lingvisti,
,facultatea denumirilor motivate de a face trimitere la alte nume constituie baza cercetarii
in teoria denominarii” [11, p. 419].

Avand in vedere faptul ca limba ,functioneaza, se percepe si se descoperd
in vorbire”, iar limbajul este definit ca o ,,activitate creatoare de semne”, orice noua
denumire este rezultatul activitatii creatoare individuale, bineinteles, acceptat mai tarziu de
intreaga comunitate. Crearea numelor noi este deci un proces spontan, natural, ce insoteste
actul vorbirii. In acest sens, atlasele lingvistice, care ,,ne introduc ... in laboratorul graiului
viu” [12, p. 160], ofera materiale pretioase pentru cercetarea fenomenului denominarii.
Anume 1n graiul viu activeaza legea spontaneitatii. Astfel onomasiologia spatiala devine
o directie prioritara In cercetarea fenomenului denominarii. Tinem sd amintim ca cele
doua directii de cercetare — geografia lingvistica si onomasiologia — s-au dezvoltat paralel,
iar geografia lingvisticd, sustine Eugeniu Coseriu, ,,a dat un nou impuls onomasiologiei”
[13, p. 51]. Trebuie mentionat si faptul ca ,,prezenta pe harta lingvistica a denumirilor de
diversa structurd ne arata in mod concret si limpede posibilitatea de expresie si de alegere
de catre vorbitor a mijloacelor, procedeelor si principiilor de denominare, sugerandu-ne
totodata, la citirea corelata a hartilor, si calea parcursa in crearea si devenirea denumirilor”
[14, p. 4]. In procesul cautarii numelui pentru noul obiect, prin intermediul asociatiilor
de idei, vorbitorul 11 compara cu obiectele deja cunoscute si astfel este gasit semnul
caracteristic comun pentru lucrurile omogene sau considerate omogene — motivemul
(denotatorul, dupa unele surse [3]). Prin analiza onomasiologica a lexicului dialectal
se poate stabili tipologia motivarii unitatilor denominative.

Pornind de la intrebarea la care onomasiologia cautd raspuns: ,,ce mijloace
lingvistice intrebuinteaza vorbitorii unei limbi sau ai unui dialect pentru a denumi
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lucrurile, fenomenele, procesele noi sau necunoscute de ei anterior si ce tipuri de denumiri
exista” [15, p. 35] si de la ideea cd onomasiologia incearca sa afle nu doar cum se
numesc obiectele lumii inconjuratoare, ci si de ce sunt numite Intr-un fel sau altul i cum
reflectd denumirile realitatea [15, p. 89-90], vom incerca sa stabilim tipurile de denumiri
ale partilor si organelor corpului omenesc corespunzitoare procedeelor denominative
si mecanismului psihologic de creare a lor.

Asa cum mentionam mai sus, din punct de vedere al formei interne, denumirile sunt
motivate i nemotivate.

Desi exista parerea cd in faza initiald orice cuvant este motivat, in cazul multor
cuvinte este imposibil de explicat legatura cu obiectele pe care le desemneaza si asta
pentru ci, pe parcursul timpului, numeroase denumiri se demotiveaza. In romana moderna
caracterul motivat nu mai poate fi sesizat la cuvintele autohtone, la cele mai multe
cuvinte mostenite si la cele imprumutate (in cazul, mai ales, cand nu cunoastem limba
de imprumut). In cadrul terminologiei populare a corpului omenesc cele mai numeroase
sunt denumirile provenite din latind (cap, creieri, par, frunte, ochi, ureche, nas, mustata,
falca, gura, limba, dinte, masea, gingie, barba, piele, maduva, carne, sange, vine, piept,
coasta, inima, tata, mate, buric, fiere, mand, cot, umar, pumn, palma, deget, unghie, picior,
genunchi, calcai, os, spate, spinare, plamani, ficat etc.). Majoritatea cuvintelor se refera la
notiunile esentiale ale sistemului onomasiologic uman, continud sa denumeasca aceeasi
parte a corpului sau acelasi organ si fac parte din categoria celor mai uzuale cuvinte ale
limbii romane, cunoscute pe intreg teritoriul dacoroman si in dialectele romanesti sud-
dunarene, ceea ce constituie o dovada a latinitatii §i a unitatii limbii romane. Elementele
de substrat sunt buza si ceafd, iar imprumuturile s-au facut din slava veche (glava ,,teasta”,
obraz ,,obraz, fata”, ciolan ,,0s8”), din idiomurile sud-slave (devia ,.teasta”, garbita, guster
»esofag”, baba ,,stomac”, tarban ,,pantece”, bobric ,rinichi”) si est-slave (hdrca, cerep
»teastd”, visoc ,tampla”, lopatca ,,omoplat”, hrebet, pozvonocinic ,.sira spinarii”, liohchi
,plamani”, jiludoc, chisca ,,stomac”, jivot ,,pantece”), din maghiara (laba ,,talpa”, vocsem
LtAmpla”, bendeu, doba ,,pantece”, mai ,ficat”), din turca (gigher ,.ficat”) si din limbile
romanice (craniu, omoplat, rotuld, esofag, stomac, abdomen, intestine).

Termenii creati pe teren roméanesc au caracter motivat si se caracterizeaza prin marea
lor varietate, in special in cazul organelor sau partilor corpului uman mai putin cunoscute
de vorbitorul simplu. Denumirile motivate au fost create prin derivare semantica si prin
derivare morfematica.

Abordarea aspectului onomasiologic al formarii cuvintelor necesitd o analiza
a diferitor tipuri de motivare si de semne motivante. Evidentierea acestor semne, care
determind forma internd a denumirilor, are o importanta primordiala pentru intelegerea
naturii denominarii [15, p. 54], deoarece procedeele denominative sunt generale,
dar se realizeazad in fiecare idiom (limba, dialect, grai) prin intermediul unor modele
concrete, uneori specifice numai idiomului dat, iar specificul unei limbi, al unui dialect
sau grai consta si ,,in selectarea denotatorului care std la baza modelului derivativ in
cauza” [3, p. 199]. Acest lucru se explica prin faptul ca ,,segmentarea aceluiasi continuum
semantic difera de la un idiom... la altul”, iar ,,inventarul semnelor reprezentarii obiectului,
ce se afla la baza nomindrii, este destul de variat chiar pentru aceeasi limba” [7, p. 37].
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Deci, 1n procesul de denominare, pe langa modelele existente de formare a cuvintelor,
un rol la fel de important il are fixarea semnelor reprezentarii obiectului, ce servesc drept
premisa pentru crearea noii denumiri. Motivarea este cea care determina alegerea semnului
motivant si a cuvantului necesar pentru denumirea semnului respectiv. Acest cuvant poate
deveni el insusi denumirea noului obiect, printr-o mutatie semantica, sau serveste drept
baza pentru crearea unei noi denumiri cu ajutorul mijloacelor morfematice.

Principalele semne motivante care au stat la baza crearii termenilor somatici sunt:

forma: burduf ,stomac, burtd”, cercanele ,,gene”, gogoasa ,pleoapd”, gligan,
garlici, duda, mat, teava ,,esofag”, clapad, dreava, catel, liliac, melc ,,omusor”, mar, nod,
ou, pard, poamd, nucd, cocos, calug, nucd, cucuruz, gusoi ,marul lui Adam”, scafa,
scafarlie, tartacuta, oala, troaca, tigaie, hdarb, gavan, tipsie, cauca, ciuturd, colfd, coascd,
tigva, curcubetd, bostan, boacd, gamalie, bila, caciulie, obada, vesca, veaca, scoartd,
gdoace, ghioc, coif, doasca, coropcd, tabachirca, scoibura, borta, scoaiba, golf, beuca
»teastd”, lopatd, lopatita, lopadticd, lopdtea ,,omoplat” etc.;

localizarea: minte, mintea omului ,,creier”, spranceand de jos ,,geand”, spranceand
de sus, fruntea sprancenii ,,spranceand”, geana de sus, pleoapa de sus a ochiului, pleoapa
ochiului de sus ,pleoapd”, gatita, gadtlej, gadlter, gaterez, gartis ,esofag”, gusterez,
inghititor, inghititus, inghititura ,,omusor”, capul beregatii ,,omusor, marul lui Adam”,
creastd, teapa capului, vartejul capului, cornul capului, cununa capului, coama capului,
cerul capului, podul capului, capu sus ,,crestetul capului”, spata la (de la) mana, spata
de branca, spata de la (la) umar, spetie, speteaza, umerar, osul spindrii, oasele spinarii,
osul umarului, osu de la umar, osul madinii, ciontul umarului, ciontul din umar, ciontul
spatelui, ciolanul de la spate ,,omoplat”, capul sirii, brau, rinichi ,,sale” etc.;

functia: respirator (pl. respiratori) ,,plamani”, rdsnita, emistuiald ,,stomac”, geana
de soare ,geand”, astupus ,pleoapd”, inghititoare ,esofag”, crestet, fedeu ,crestetul
capului” etc.;

zgomotul produs: buh, buhon, buhanos, bohonet, buft, borhan ,,stomac”; galgarez,
gargalet, gargalod ,.esofag; omusor; marul lui Adam” etc.;

destinatia: gdrtul (galtanul) de mancare ,.esofag”.

V. Bahnaru recunoaste existenta tipurilor mixte de denotatori [3, p. 225-226].
La baza somatismelor populare am identificat diferite tipuri mixte, precum:

forma si localizarea: musteata ochiului ,,gene”, moaca, bolda ,teasta”, cununa
gurii ,gingie”, duda grumazului, duda de grumaz, duda la grumaz, duda de la grumaz,
duda de la ranza, tevea gdtului, teve la grumaz, teava de la pantece, matul gatului, magul
stomacului, matul de la stomac ,,esofag”, limba gartului, limba de la galtan, limba din
Sfundul gurii (gdtului), glicanul gatului, clempusul gurii (gdrtului), popul gdatului, clapa
gurii, clapa din fundu gurii, catelul gurii, catelul din gdt, dreava gurii, gdlca gatului,
motul gatului, nodul gatului, oul gatului ,,omusor” etc.;

forma si compozitia: coloana vertebrald, coroana vertebrala ,sira spinarii”;

forma si functia: cununa dintilor, coroana dintilor ,,gingie”;

forma si destinatia: duda de mdncare ,esofag”, nodul de’nghitit ,,marul
lui Adam”;
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forma si pozitia: coloana verticala, coroana verticala ,,sira spindrii”;

functia silocalizarea: maselar ,,gingie”, clapa ochiului, plapuma ochiului, plapoma
de la ochi, placa ochiului, teaca de pe ochi, acoperisul ochiului, capacul ochiului, camasa
ochiului, pielita ochiului, prapura ochiului, astupusul de la ochi ,pleoapa”, capacul
capului, clapa capului, chitia capului, pleasca capului ,,crestetul capului”;

consistenta si localizarea: pulpa ochiului ,,pleoapd”;

forma si dimensiunea: matul larg ,esofag”, omusor, omisor, omulet, omunef,
imparatus, imparatel, limbuta, limbita, limbulita, limba mica ,,omusor” etc.

Denumirile care au drept punct de plecare aceeasi trasatura a obiectelor pot
fi create, recurgandu-se la procedee diferite. De exemplu, denumirile ce au la baza trasatura
»functie” sunt, dupiprocedeele de formar e, de urmatoarele tipuri:

derivate semantice: rdsnita ,,stomac” < ragnitda ,,masind rudimentara de macinat
sare, porumb etc.”, fedeu ,,crestetul capului” < fedeu ,,capac” [16, p. 232];

creatii sufixale: respirator (pl. respiratori) ,,plamani” < a respira + -tor, emistiala
Lwstomac” < a mistui + -ald, astupus ,,pleoapd” < a astupa + -us, inghititoare ,,esofag”
< a inghiti + -toare, crestet ,,crestetul capului” < a creste + -et;

sintagme denominative: geand de soare ,,geana”.

Se cere mentionat, in acest context, ca cele trei tipuri de denumiri (derivate
semantice, creatii sufixale, sintagme denominative) sunt caracteristice terminologiei
somatice dialectale. Cuvintele compuse (unitatile denominative ale caror componente
sunt sudate, precum botgros < bot + gros) lipsesc in acest domeniu onomasiologic.

Datorita capacitatii obiectelor lumii materiale de a avea mai multe Insusiri obiective,
precum si a existentei uneia si aceleiasi insusiri la mai multe obiecte si fenomene,
denumirile lor pot avea drept punct de plecare trasaturi foarte diferite. De exemplu,
esofagul este numit:

a) dupa forma: gligan, garlici, duda (< duda ,,canal” [16, p. 305]), mat, teava;

b) dupa localizare: gdtita, gatlej, galter, gaterez, gartis;

c) dupa functie: inghititoare;

d) dupa destinatie: gartul (galtanul) de mancare;

e) dupa zgomotul produs: gdlgarez, gdargalet (gargalonf), gargalod (gargaloz,
gargaloy), gdrgaiaz (gdrgdiat),

f) dupa forma si localizare: duda grumazului, duda de grumaz, duda la grumaz,
duda de la grumaz, duda de la ranza, tevea gdtului, teve la grumaz, teava de la pdntece,
matul gatului, matul stomacului, matul de la stomac;

g) dupa forma si destinatie: duda de mdncare;

h) dupa forma si dimensiune: matul larg.

Procesul de cautare a noilor denumiri, cu cele doud etape principale — reflectarea
si motivarea — este identic la toti vorbitorii, indiferent de grai sau limba. Diferite sunt
semnele motivante concrete §i procedeele la care se recurge pentru a denumi obiectele
realitatii extralingvistice. Analiza onomasiologicd permite evidentierea semnelor
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motivante comune si a celor specifice unor grupuri lexicale, precum si identificarea tipurilor
de denumiri dupa procedeele de formare si procedeul dominant intr-un idiom (limba,
dialect, grai) sau in cadrul unui subsistem al sau (in cazul nostru in cadrul terminologiei
somatice). Analiza lexicului dialectal sub aspect onomasiologic ne ajutd sa stabilim
si originea diferentierii lexico-semantice in plan teritorial. O cercetare de sinteza ar putea
stabili asemanarile si deosebirile motivarii unitatilor de nominatie la nivelul Intregului
lexic dialectal si la stabilirea specificului national Tn exprimarea notiunilor.
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