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SINCRONIE SI DIACRONIE iN LIMBA.
DELIMITARI CONCEPTUALE

Termenii de sincronie si diacronie sunt asociati, de cele mai multe ori,
cu structuralismul, dar se pare ca primul care a facut o distinctie netd Intre aceste doua
concepte a fost Tnvatatul francez Francois Thurot, in prefata sa la traducerea in limba
franceza a bine-cunoscutului eseu al lui James Harris, Hermes ou recherches philoso-
phiques sur la grammaire générale, aparut la Paris, 1796. Invitatul francez expune
opozitia intre ordre systématique, avand in vedere prin aceasta studiul descriptiv al limbii,
si étymologie, adica perspectiva evolutiva. Idei aseménatoare pot fi intalnite si la alti
lingvisti reprezentativi din secolul al XIX-lea: W.von Humboldt, H. Steinthal,
B. de Courtenay etc. Cercetarile lingvistice din aceastd perioadd abordeaza de prefe-
rintd 1n perspectiva evolutivd problemele domeniului, iar studiile de gramatica
istoricd, asociatd uneori cu cea comparatd prevaleaza asupra celorlalte. Chiar daca au
fost mai multe incercari de conturare si definire a termenilor in discutie, se pare ca pana
la Ferdinand de Saussure, nu a existat o abordare si o delimitare teoretica foarte clara
a celor doua tipuri de perspectiva (sincronicd si diacronicd) in cercetarea limbii.

In aceasta ordine de idei, sincronia reprezinti starea, situatia limbii la un moment
dat, iar diacronia desemneaza evolutia, schimbarea, istoria. Saussure transforma aceasta
distinctie intr-un principiu fundamental de separare a lingvisticii istorice de cea sin-
cronicd (descriptiva). El porneste de la notiunea de valoare, preluata din economia
politicd; toate stiintele care opereaza cu notiunea de valoare trebuie sa faca distinctie intre
static si evolutiv. Astfel, lingvistul distinge doud planuri, doud axe pe care pot fi plasate
faptele lingvistice: 1) axa simultaneitdtii (AB), cuprinzand raporturile dintre obiectele
coexistente, unde este exclusd interventia timpului; 2) axa succesivitatii (CD), pe care
,»hu putem considera, in acelasi timp, decat un lucru, dar unde sunt situate toate lucrurile
de pe prima axa cu schimbadrile lor” [1, p. 98]. Semnele lingvistice se supun permanent
unei duble determinari: cea impusa de organizarea lor Intr-un sistem stabil de valori
si de relatii i cea impusa de schimbarile in timp ale acestui sistem de valori si de relatii.
Pentru a desemna cele doud perspective, Saussure apeleaza la sintagmele de lingvistica
evolutiva sau diacronica $i lingvistica statica sau sincronica.

Lingvistica sincronica presupune raporturile logice si psihologice care leaga
termenii ce coexista i formeaza un sistem, asa cum sunt ei vazuti de aceeasi constiinta
colectiva. Lingvistica diacronica se va ocupa de raporturile care leaga termeni succesivi
neperceputi de aceeasi constiinta colectiva si care se substituie unii altora, fara sa formeze
un sistem.
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Observam ca Saussure recunoaste caracterul sistemic doar limbii in ipostaza ei
sincronica, considerdnd ca schimbarile lingvistice au un caracter asistemic si exterior
sistemului lingvistic care este imuabil, cici alterarea in timp a fiecarui component
in parte nu afecteaza integritatea sistemului. In consecint, sistemul lingvistic este inteles
ca ceva static; schimbarea este vazuta ca fiind exterioara sistemului, intrucat conceptele
de sistem si de schimbare sunt incompatibile.

Perceperea limbii ca sistem de semne, adicd ca ansamblu bine organizat de
elemente ce exista si functioneaza in virtutea relatiilor pe care le dezvolta intre ele, admite
prezenta dependentelor in interiorul sistemului, sustindnd cd limba nu este o simpla
nomenclatura: sistemul substituie Tn conceptia structuralistd ansamblul amorf, specific
reprezentarii atomiste despre limba a lingvisticii istorice. Logica si functionalitatea
sistemului se datoreazd unei scheme complexe de relatii ce contribuie la formarea
structurii ansamblului.

Aceasta noua viziune asupra limbii a contribuit la o schimbare de perspectiva
a cercetatorului de la fenomenul izolat, de la detaliu, spre ansamblu, deoarece
individualitatea faptului lingvistic este argumentul pozitiei lui in sistem, iar rolul
acestuia in limba este determinat de totalitatea relatiilor care 1l opun si 1l asociaza altor
elemente ale ansamblului.

Acceptarea caracterului sistematic al limbii nu presupune negarea caracterului
sau dinamic. Chiar si F. de Saussure, atat de hotarat si convins de rigurozitatea si nece-
sitatea abordarii sincronice in cercetarea lingvistica, nu a respins niciodatd categoric
aspectul istoric si dinamic al obiectului sdu de studiu. Mai mult decat atat, abordand
conceptul de lege lingvisticd, pus 1n discutie §i cercetat de inaintasii sdi, Saussure
distinge legi sincronice, care au un caracter general, dar nu obligatoriu, si legi
diacronice, care, in pofida faptului ca se datoreaza unor factori particulari si accidentali,
au un caracter imperativ.

De cele mai multe ori, diacronia este conceputd ca succesiune de sincronii,
presupunand dezvaluirea evolutiei ansamblului lingvistic sub forma unei miscari
discontinue sau, in formularea lui A. Martinet, sub forma ,,unui val intre doua perioade
de stabilitate” [2, p. 34].

Exista cercetéri care propun un alt mod de a explica, cerceta si intelege evolutia
limbii, expuse succint ca ,,diacronie in sincronie”. intalnim acest tip de abordare
la R. Jakobson, care afirma ca ,,la origine, orice schimbare priveste lingvistica sincronica,
vechea si noua variantd coexistd la un moment dat in aceeasi comunitate lingvistica”
[3, p. 75]. In lucrarea de fati, fenomenul de diacronie este analizat in special din
punctul de vedere al sincroniei, al functionarii limbii la un moment dat. A. Martinet face
aceeasi constatare in legatura cu diacronia fonologica, doar c¢d in termeni mai diferiti:
»€Xista, in orice sistem fonologic si in orice moment al istoriei sale, zone in care sunt
in pregétire sau in curs de realizare schimbari” [2, p. 34].

Daca analizam problema din punct de vedere teoretic, deducem ca sustinerea
existentei diacroniei In cadrul sincroniei nu modificd atat de mult felul de a concepe
diacronia, care 1si pastreazad caracterul de ,,succesiune de sisteme”. Datoritd acestei
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caracteristici, adeptii diacroniei continua sa puna pe primul loc sistemul, structura,
impunand ca principiu fundamental recunoasterea caracterului dinamic al sistemului,
deci inlocuirea conceptului de ,,sistem imuabil, static”, prin cel de ,,sistem in miscare”,
altfel spus, recunoasterea existentei miscarii in interiorul sistemului.

Revenind la Saussure si la al sau Curs de lingvistica generald, observam ca marele
lingvist face totusi o distinctie tranganta intre ceea ce este static i schimbare in limba.
Dar natura limbii mult mai complexa ne determina sd o analizdm in egald masura
ca un sistem stabil de semne si relatii, dar §i ca rezultat al unei evolutii neintrerupte.
Fiecare perioada din existenta istoricd a unei limbi date presupune atat o componenta
stabila, cat si una dinamica. O limba evolueaza in mod permanent, dar, in acelasi timp,
ea poseda si o stare de echilibru relativ. Respingerea sau supraevaluarea uneia dintre
aceste doud dimensiuni complementare conduce la rezultate stiintifice eronate. O astfel
de atitudine inadecvata, realizatd prin supraaprecierea aspectului sincronic al limbii,
se inregistreaza la majoritatea lingvistilor structuralisti care au activat pe la jumatatea
secolului al XX-lea, interesati cu deosebire de prezentarea si cercetarea dimensiunii
sincronice a limbilor, neglijand aspectul lor istoric. Insi lingvisti ca W. von
Wartburg, A. Martinet sau E. Coseriu au respins descriptivismul
structuralist Tmbunatitind inventarul conceptual saussurian atat la nivelul teoriei
lingvistice, cat si la nivelul pragmatic al cercetdrii, acordind o atentie speciala
componentei diacronice si celei sincronice.

In lucrarea Sincronie, diacronie si istorie Eugen Coseriu adopti o noua perspectivi
de analiza a dihotomiei saussuriene sincronie-diacronie si releva eroarea comisa
de Saussure si discipolii sai ce constd In confuzia dintre obiectul de cercetare si cercetarea
insasi, adicd intre limba ca atare si metoda lingvisticd. Deoarece, afirma Coseriu,
o delimitare sigurd se poate face doar intre lingvistica diacronica si lingvistica sincronica,
dar nu si Intre sincronia si diacronia limbii. Sincronia si diacronia sunt categorii
indistincte in dinamica functionarii si evolutiei unei limbi. In acest mod in conceptia
lui Coseriu, limba este vazutd simultan ca enérgeia, devenire si creatie permanenta,
dar si ca ergon, rezultat al evolutiei, relativ stabil la un moment dat.

»Limba functioneaza sincronic si se constituie diacronic. Dar acesti termeni
nu sunt antinomici, nici contradictorii, pentru ca ,,facerea” se realizeaza in vederea
functiondrii. De aceea, si studiile care le corespund, chiar mentinandu-le distincte,
trebuie sa implice depasirea antinomiei ca atare” [5, p. 238]. Astfel Coseriu subliniaza
caracterul complementar al sincroniei si diacroniei in ceea ce priveste faptele de limba.

Dupa o complexa clarificare teoretica si metodologica, E. Coseriu a transpus
el Insusi in practica principiile pe care le-a formulat, in special in domeniul semanticii
structurale diacronice, domeniu de cercetare la care marele savant a avut o contributie
decisiva. Studiul Pour une sémantique diachronique structurale din 1964 este un
bun exemplu. Coseriu afirma si argumenteaza ca intre conceptul de structura si cel
de evolutie nu exista nicio contradictie, inclusiv la nivelul semantic. Implicand distinctia
sincronie-diacronie In corelatia sistem-norma-vorbire, E. Coseriu a sesizat deopotriva
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dimensiunile reale si numeroase ale raportului dintre structura stabila si evolutie.
El afirma ca, la inceput, schimbarile lingvistice se produc in diacronie, la nivelul
vorbirii, §i, treptat, patrund In norma la un moment dat, deci intr-un stadiu sincronic.
La nivelul normei, schimbarile evolueaza de asemenea diacronic i sunt asimilate ulterior
in sistem 1Tn mod sincronic. Altfel spus, sincronia sistemului face parte din diacronia
normei, iar sincronia normei este inclusd in diacronia vorbirii. Aceste disocieri simple
si flexibile au o mare importanta metodologica in directia imbunatatirii cercetarii practice
a limbii atat la nivelul descrierii unui sistem lingvistic la un moment dat al existentei
sale, cat si in cazul interpretarii si explicarii cauzelor si sensului schimbarilor.

Schimbarea radicald pe care o face Saussure prin deplasarea pe prim-plan
a lingvisticii sincronice a fost imperativa intr-o perioadd in care lingvistii se retrasesera
in diacronie. Astfel antinomia sincronie-diacronie s-a dovedit a fi foarte utild in planul
investigatiei. De-a lungul timpului insd teza lui Saussure privind delimitarea dintre
sincronie si diacronie a fost supusa unor modificari fundamentale: notiunea de dinamic
a fost introdusa si In cadrul sincroniei; notiunile de sincronie si diacronie nu se afla
in contradictie ci, din contra, se intrepatrund; opozitia dintre sincronie si diacronie este
scoasd din planul obiectului si plasata in planul investigatiei, adica al lingvisticii. Doar
lingvistica poate fi sincronica sau diacronica, deoarece in orice moment ea poate fi atat
creatie, cat si o reluare a unor modele anterioare. O astfel de intelegere a fenomenului
poate fi posibila doar prin conceperea limbii in sens humboldtian, ca enérgeia, devenire
si creatie permanenta, dar si ca ergon, rezultat al evolutiei.
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