TOPONIMIE
Adrian Rezeanu

,TOPONIMUL APARENT” IN STRUCTURA
DICTIONARULUI TOPONIMIC AL ROMANIEL. MUNTENIA

1. Categoria ,toponim aparent”, analizatd in urma cu ani' si aplicati, cu
preponderentd asupra studiului viconimelor, a intrat in circuitul analizelor
toponimice” si a devenit treptat una dintre noutitile in interpretarea etimologica si
de geneza a ansamblului toponimic caracteristic unei provincii istorice romanesti,
Muntenia®.

Categoria ,,toponim aparent” reprezinta o forma contrasd a numelui de loc pe
baza unor permanente transferuri de nume si de sens, care au avut loc pe parcursul
unor dinamici urbane pe traiecte toponimice extensionale derivationale™.

2. Prezenta ,toponimului aparent” in sistemul denominativ urban este
conditionatd de o serie de faze, caracteristice morfologiei urbane, analizate in
studiul anterior §i pe care le vom sintetiza pentru a individualiza, pe de o parte
particularitdtile identitare ale acestei categorii toponimice, iar, pe de altad parte,
pentru a sesiza patrunderea acesteia in structura ansamblului toponimiei romanesti.

2.1. Ca ipostazd toponimica finald pe un traiect extensional, ,.toponimul
aparent” se prezintd ermetizat semantic. Decriptarea acestuia implicd refacerea
intregului lant derivational, cu ipostazele concrete exhaustiv conturate formal.
Plasarea ipostazei pe care o reprezintd ,,toponimul aparent” in diferite alte pozitii
din traiectul extensional va Inlesni decriptarea acesteia la nivel etimologic sau la
nivel de geneza.

In situatia in care ,toponimul aparent” depaseste pozitia ipostazei aflate in
vecindtatea toponimicd imediatd fatd de denotatul initial, atunci relatiile de
dependenta vor fi Intre nume proprii conturate semantic prin geneza.

Strada 1zvor (toponim aparent) < Strada (Podul) 1zvor «— Strada (Podul)
de langa (Biserica) lzvor «— Strada (Podul) de langad (Biserica) din cuprinsul
(Mahalalei) Izvor, extensiune urbanonimica derivationala existentd in spatiul
bucurestean.

! Vezi Adrian Rezeanu si Filofteia Modoran, Categoria ,, toponim aparent” in urbanonimie, in
LR XLVI, nr. 4-6/1997, p. 319-329.

?Irina Stanculescu, Aparitia si evolutia denumirilor de strdzi din Bucuresti, in Bucuresti,
Materiale de istorie si muzeografie, vol. XIV, 2000, p. 137-185).

3 Dictionarul toponimic al Romdniei. Muntenia, vol. I-V, Bucuresti, Editura Academiei Romane,
2007-2014.

* Pentru detalierea acestei problematici, vezi Adrian Rezeanu, Extensiuni toponimice derivationale,
in vol. Valea Izei. Studii de onomastica si dialectologie, Baia Mare, 2012, p. 209-227.

LR, LXIIL nr. 1, p. 133—143, Bucuresti, 2014
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134 Adrian Rezeanu 2

»loponimul aparent” Izver care nu corespunde unei entitati topografice
initiale izvor, trebuie asociat cu determinantul religios al lacasului de cult,
(Biserica) Izvorul Tamaduirii, care, la fiecare ipostaza derivationald, va dobandi
alte semnificatii identitare.

2.2. Raspandirea mare a acestei categorii toponimice in spatiul urban va
marca, pe de o parte, viabilitatea acestui model de formare, iar, pe de altd parte,
prin amploarea extensiunilor derivationale in care ,toponimul aparent” este
implicat, se va diferentia notabil fatd de formulele marcatoare aparente din restul
spatiilor toponimice rurale, periurbane sau urbane (nascute urbane).

2.3. In formulele marcatoare de tipul Strada Antim « Strada (Biserica)
Antim, ,,toponimul aparent” poate fi eronat identificat prin ,,antroponim aparent”.
In realitate, in structura componentiald a falsului antroponim Antim (din Strada
Antim), semul distinctiv este acela de identificare locald a lacasului de cult,
antroponimul pierzand functia de individualizare personala.

2.4. Formula marcatoare viconimica in care ,toponimul aparent” include
formal un nume de grup (nume de meserii) toponimizat, presupune prioritar locul
de desfdsurare a activititii. Retinem aici, ca o particularitate distincta,
transformarea punctelor de desfagurare a activitatii in repere dominante local,
paralel cu posibila bifocalizare semantica a formulei desemnatoare.

Strada (Ulita) Lipscani (1754 MTR 205/22) « Lipscani (loc cu pravaliile
lipscanilor) (1754 MTR 205/23) < Lipsca (locul de provenientd a marfii).

Marcajul viconimic Strada Lipscani (1) provine, la nivel de geneza de la
reperele dominante local, Praviliile lipscanilor (2) sau de la oiconimul Lipsca (3).

o

/

Bifocalizarea semantica a formulei marcatoare viconimic Lipscani este
evidentiatd prin prezenta altor lipscani (negustori cu marfa de Lipsca), existenti in
alte zone urbane, unde locurile de activitate nu reprezinta repere dominante local si
deci nu impun marcajul viconimic®.

In aceasta situatie, lipscanii, plasat in conexiune etimologici directia cu
Lipsca, inceteaza de a mai fi un ,,toponim aparent”.

>DGAN, Fond Catagrafii, Catagrafia culoarei de Rosu 82/1831, Catagrafia 83/1831;
6 lipscani in Mahalaua Curtea Veche, Bucuresti, 64 lipscani in Plasa Targului, 2 lipscani in Plasa
Brostenilor, 13 lipscani in Plasa Targului de Afari, 1 lipscan in Plasa Gorganu, 4 lipscani in Plasa
Mogosoaii: DGAN, Fond Catagrafii. Catastih de patentari, de negustori si meseriasi pe corporatii,
84/1832: 6 lipscani in Strada Selari, 2 lipscani la Sf. Dimitrie, 1 lipscan la Udricani, 1 lipscan la
Biserica Negutatori, 1 lipscan la Sf. Nicolae Selari.
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3 ,»Toponimul aparent” in DTRM 135

2.5. In cazul unei extensiuni toponimice simple, unde decriptarea semantici
nu presupune siruri ample de ipostaze derivationale, ,toponimele aparente” sunt
motivate integral.

Strada Reinvierea < Strada (Cimitirul) Reinvierea.

Situatia se diversifica atunci cand ,.toponimul aparent”, identic formal, este
implicat in structura diferitelor ipostaze dintr-o extensiune derivationald ampla.

Scaune (piatd de carne — 1702 G 270) — Ulita Scaunelor (1725 MTR
218/3) — Biserica Scaunelor (1734 MTR 257/18) — Podul Scaunelor (Vechi)
(1750 MTR 257/24) — Mahalaua Scaunelor Vechi (1718 MTR 218/2) — Strada
Scaune (1871 P I, 1885-1890 S, 1934GHID, 1969 GHID si azi).

In acest caz, apare motivatia toponimici in lant, din aproape in aproape, unde
resemantizarea unei ipostaze derivationale, de exemplu, presupune, pe de o parte,
interconexarea semanticd a acesteia la veriga anterioard, iar, pe de altid parte,
diminudri sau, mai rar, blocaje in determinarile motivationale.

2.5.1. O situatie particulard o reprezinta ,,urbanonimul aparent” purtdtor al
unei sintagme metaforice. Acest tip de formuld marcatoare, cu reprezentativitate in
toate categoriile urbanonimice (viconim, borgatonim, dar, mai ales, dittonim),
necesitd urmarirea evolutiei de la un denotat la altul pe parcursul unei intregi
extensiuni derivationale. La procesul de decriptare semantica intervin si factori
extralingvistici, cum ar fi ,,moda” unei etape marcate istoric si cultural.

3. ,,Toponimul aparent”, asa cum apare in ansamblul structuruilor denominative
urbane, nu este in exclusivitate o creatie a ,,culturii” citadine. Orasul a diversificat
acest tip de formula marcatoare in incercarea de a se crea specificititi urbane in
actul denominativ, dar incadrate intr-un sistem toponimic coerent si unitar.

3.1. Aparitia dictionarelor toponimice ample, pe langa utilitatea imediata in a
consacra prin tiparire cat mai multe din marcajele locale si nationale, a le scoate pe
unele din uitare si a le da integral explicatii etimologice au avut si menirea de a
evidentia individualitdti n actul de desemnare sintetica a reperelor locale si regionale.

In acest sens, sesizim categoria ,toponimului aparent” introdusa in sfera
explicatiilor etimologice si de geneza pentru ansamblul toponimelor inregistrate pe
teren sau extrase din documente istorice de arhiva aflate in cuprinsul Dictionarului
toponimic al Romdniei. Muntenia.

4. ,,Toponimul aparent” este prezent ca marcaj prelucrat sintetic in extensiuni
toponimice derivationale. In cadrul acestora, contaminarea semantici® de la o
ipostaza toponimica la alta se particularizeaza distinct atat pentru spatiul urban cat
si pentru cel rural, denotatele urbane constituindu-se, de cele mai multe ori, intr-o
serie amplificatd numeric.

Aceasta extensiune presupune circulatia formulei marcatoare, corespunzitoare
denotatului primar, de-a lungul unui traiect derivational situat pe orizontala. In cadrul

% Vezi Adrian Rezeanu, Ocurentd si contaminare in toponimia urband, in SCL, LIX, 2008,
nr. 2, p. 559-571.
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136 Adrian Rezeanu 4

acestui proces au loc, intr-o dialectica permanentd, ingustari si amplificari de cAmpuri
semantice, potentate, in marea lor majoritate, in structurile compuse, de termenii
generici. Astfel, este posibila circulatia marcajului primar, nemodificat formal, de la
un denotat la altul, acestea reprezentand vecinatati topografice imediate, interconectate
semantic i motivational, distinctia ficandu-se numai prin termenul generic.

4.1. (Muntele) Tainita — (Izvorul) Tainita — (Mosia) Tainita — (Stdlpii)
Tainita — (Pddurea) Tainita (Sat Goidesti, c. Braiesti — Bz, 1892-1900 PLHBZ);

4.2. (Plaiul) Milei — (Faneata) (Milei) — (Trestia) Milei (izvor) — Gura
Milei (sat Goidesti c. Braiesti — Bz, 1892-1900 PLHBZ);

4.3. (Genunea) Dracului — (Izvorul) Dracului — (Piscul/) Dracului —
(Valea) Dracului — (Gura) Dracului (sat Varlaam ¢. Gura Teghii — Bz, 1892—
1900 PLHBZ).

4.4. Situatiile de mai sus sunt edificatoare atat pentru dinamica semantica dintr-
o extensiune toponimicad derivationald, cat si pentru aparitia ,,toponimului aparent”
din cadrul jocului semantic de plusuri si minusuri de seme distinctive.

Marcajele denotatelor initiale, Muntele Tainita, Plaiul Milei, Genunea
Dracului au o structurd componentiala distincta, care se va diminua si reamplifica
prin glisarea numelui si interconectarea lui cu vecinatitile topografice imediate. Cu
cat se inainteaza pe traiectul extensional, pe baza jocului semantic ai circulatiei
semelor, cu atat situatia se diversifica.

Ipostaza decriptata Pdadurea Tainita de la finalul extensiunii (4.1.) Tnseamna
Padurea (de pe Muntele) Tainita, intre care exista insa alte ipostaze derivationale,
care preiau sau elimina seme distinctive, corespunzitoare ipostazelor anterioare’.

Marcajele Mila (— Gura Milei) si Dracu (— Gura Dracului), cu structuri
componentiale reformulate, vor ajunge individualizate figurativ chiar pana la
ermetizare. Decriptarea va merge din aproape in aproape, respectind strict sferele
semantice ale ipostazelor, iar Gura Dracului, de exemplu, prin detaliere Tnseamna
Gura (Izvorului) Dracului, iar din ipostaza contrasd Gura Dracului, Dracu este
izvor’®.

4.4.1. Paralele cu o structurd componentiala remodelata potrivit cu verigile
lantului derivational, ,,toponimul aparent” este evident, de cele mai multe ori, prin
devieri de la sensul propriu iar toponimizarea finald ducind la ermetizare va
ingreuna procesul de decriptare.

4.4.2. O situatie particulara in cadrul extensiunilor toponimice derivationale
in care e implicat un ,,toponim aparent” o reprezinta termenii geografici populari.

" Vezi si Viorica Florea, Raportul dintre intelesul numelor de locuri si cel al numelor comune
corespunzdtoare, in LR, XXIV, nr. 3/1975, p. 215-220.

8 Pentru detaliere, vezi si Adrian Rezeanu, Extensiuni toponimice derivationale, in vol. Valea
Izei. Studii de onomastica si dialectologie, Baia Mare, 2012, p. 209-227.
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5 ,»Toponimul aparent” in DTRM 137

Avand de cele mai multe ori o raspandire limitata, acesti termeni sunt totusi
depozitarii traditionali de secvente lexico-semantice conservatoare, preluate intr-o
extensiune toponimica de multe denotate situate pe acelasi traiect derivational.

coca (<« cucd) ,,indltime” — Coca (munte, c. Vintila Voda — Bz) — Coca
(izvor, c¢. Vintila Voda — Bz) — Coca (padure, c. Vintila Voda — Bz) — Coca (sat,
¢. Vintild Voda — Bz — 1620 DIR XVII, III 597-598). Aici, oiconimul este
individualizat incifrat printr-un ,,toponim aparent”.

4.4.2.1. Termenul geografic popular, ca element lexico-semantic aflat in
structura unui ,,toponim aparent” va fi supus unui amplu proces de resemantizare.

Reformularea profilului semantic pentru fiecare verigd a lantului toponimic
derivational va amplifica insa tendinta de ambiguizare gradata a intregului traiect
extensional.

Astfel, apelativul geografic slatind ,,izvor de apa sarata” sau ,teren bogat in
sdruri solubile, impropriu pentru culturi agricole” (MDA), de exemplu, plasat intr-o
astfel de extensiune toponimica derivationala, treptat se va goli de continut pana la
ermetizare.

i () (7) 3

1 — slatina ,,izvor de apa sdrata”, ,.teren bogat in saruri solubile”

2 — Slatina (pdrdu, s. Slatioara)

3 — Slatina (fdnete, s. Slatioara)

4 — Slatina din Sus (ardtura, s. Slatioara)

5 — Slatina din Sus (pdrdu, s. Slatioara)

6 — slatioara ,,slatind mica”

7 — Slatioara (pdrdu, s. Slatioara)

8 — Slatioara (oiconim, c. Stramtura)

9 — Slatioara (ardturad, s. Slatioara)

10 — Slatioara (fdnete, s. Slatioara)

11 — Slatioara Chicere (fdnete, or. Dragomiresti)
Chicere (deal, or. Dragomiresti)

12 — Slatioara Lazuc (fdnete, or. Dragomiresti, s. leud)
Lazuc (fanete, or. Dragomiresti, s. leud).
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138 Adrian Rezeanu 6

Schema si transferurile semantice din cadrul acestei extensiuni toponimice
derivationale, analizate de noi si cu altid ocazie’ au scos in evidentd importanta
stabilirii sferei semantice a fiecarei ipostaze, dar interconexate cu secvente aflate n
vecindtati topografice imediate. Pentru necesitati de clarificare a statutului
»toponimului aparent”, ne vom opri la secventele (4) si (9), individualizate si
plasate in contextul schemei de mai sus.

Slatina din Sus (ardtura), interconexatd cu Slatina (fdnefe) si cu slatina
(izvor si teren impropriu pentru culturi agricole) demonstreaza golirea treptatd de
continutul initial al slatinei. Slatina din Slatina din Sus reprezinta ca ,,toponim
aparent” ceea ce la nivel urban Postavari («— Balta Postivari, Bucuresti) este
oiconim cu genezd In numele propriu, care identificd ,locurile concrete de
practicare a meseriei de postdvar”, si nu un nume de meserie.

Statutul semantic al Slatinei < Slatina din Sus este astfel conditionat de
pierderea individualitatii semantice primare, acesta devenind doar o pereche identic
formala cu Slatina (1), fard si-i preia identitatea de continut. In acest sens, nu se
poate admite o interconexare cu secventa (5), care a ramas fidela semanticii initiale (1).

O situatie cvasiasemanatoare o intdlnim la secventa (9).

Sliatioara (aratura) (9) nu poate fi interconexata cu sliatioara (6) din motive
de incongruentd semanticd, chiar dacd formal sunt identice §i devine in acest
context schematic un ,toponim aparent”. Ca vecindtdti topografice imediate,
Sliatioara (8) si partial (7) pot fi asociate, prin transfer de nume, cu rezerva
diminudrii continutului semantic.

5. In cele cinci volume aparute pana in prezent, Dictionarul toponimic al
Romdaniei. Muntenia cumuleaza un mare numar de articole-titlu, reprezentand
toponime caracteristice pentru sfera denominativd generald. Astfel, intalnim si
urbanonime, unele extrase selectiv din surse documentare, alaturi de toponime din
mediul rural sau periurban. In acest mod, s-a realizat o armonizare a reprezentativitatii
denominative pentru tot spatiul acestei provincii istorice.

Din necesitéti de incadrare in tiparele unei lucrari lexicografice, nu s-a putut
evidentia grafic intotdeauna categoria ,,toponim aparent”, prin care s-au explicat
etimologic sau la nivel de genezd multe dintre formulele marcatoare mentionate.
Prin Insasi structura sa, extensiunea toponimica derivationala nu putea fi inclusa
grafic in componenta unui articol-titlu. De aceea, in cadrul unei extensiuni,
ipostazele derivationale au fost reprezentate numeric si conditionate motivational,
fara a se putea rezolva concret, altfel decat schematic, diminuarile si reformularile
de sfere semantice.

in continuare, vom avea in vedere, pentru analiza, volumele 4 si 5 din
dictionarul amintit, iar pentru individualiziri de specificitati ale ,toponimului
aparent” vom evidentia citeva grupaje.

° Vezi Adrian Rezeanu, op. cit., p. 224-225.
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7 ,»Toponimul aparent” in DTRM 139

5.1. ,,Urbanonim aparent” aflat intr-o structurd compusa cu termen generic si
dispus intr-o extensiune toponimicd derivationald, unde ipostazele in serie se

califica drept gradat ,,aparente”:

Mahalaua (Bucuresti, cr. 1827 CERN 8/1, 1844-1846 B 1, 1845
EAB 28/13) « Calea Beilicului (Podul Beilicului) (1834 PRIM B 62-245, 1842
RB) « Casele Beilicului (1798 CAT) « Baia Beilicului, Gradinile Beilicului,
Mecetul Beilicului — sec. XVII, Evlia Celebi VI 716.

Mahalaua (Bucuresti, 1884 AC PL 29/69) « Biserica Cuibul cu
Barza (Berzei) (1842 RB) «— Mahalaua Cuibul cu Barza (1894-1906 PRIM B
20) « Ulita (Strada) Berzei (prin contragere) (1911 PL, 1934 GHID si azi).

Mahalaua (Bucuresti, . 1764 MTR 236/1, 2, 1798 CAT, 1844-1846
B I) < Biserica Boteanu (1852 B II) < Strada Boteanu (1911 PL, 1934 GHID si
azi).

Mahalaua (Ploiesti, 1836 GHIG 8/11, 1846 Stoicescu 37) «
Mahalaua Bisericii Domnesti < Biserica Domneascid (< Domneasca) «—
Strada Domneasca.

Mahalaua (Cilarasi, 18321847 EFS 3/1845-1861) « Piata
Téargului.

Mahalaua (Campulung, . 1837 CIOC 1/18, 1838 CIOC 1/12) «
Malu (sat) (». 1702 CIOC 1/13, 1825 CIOC 1/25).

Mahalaua (Bucuresti, c. 1793 MTR Mss. 143, r. 1831 AN
3138/9) < Biserica Moldovenilor (1768 G 267).

Mahalaua (Bucuresti, 1798 CAT) « Ulita Belvedere (1852 B II)
«— Castelul Belvedere (1821 G 117) — Fabrica Belvedere (1871 P I).

Mahalaua Vechi (Bucuresti, ». 1690 COTR 25/50, 1736 MTR
208/7) <« Biserica Sf. Gheorghe Vechi (1668 MTR 253/3, 1688 MTR 253/2,
1701 MTR 208/2, 1724 MTR 311/5) — Ulita Sf. Gheorghe Vechi (1716 MTR
216/1, 1798 CAT).

5.1.1. Translatarea acestui tip de formuld marcatoare aparentd in spatiul rural
indica viabilitatea acestui model.

Mahalaua (parte de sat, s.c. Berevoiesti — Ag, 1854 HM 30) <«
Malu (loc, s.c. Berevoiesti — Ag).

Mahalaua Postei (sat, or. Curtea de Arges, 1898 MDG, IN 1887, 1896).
de incadrare in extensiuni toponimice derivationale pana in spatiile periurbane:

Mahalaua |Sf. Nicolae| Jignital (Bucuresti, 1798 CAT) « Strada Sf. Nicolae
Jignita (1934 GHID) « Biserica Sf. Nicolae din Mahalaua Jitnita Domneasca
(1798 CAT, 1844-1846 B I).

Mahalaua Sf. Nicolae| Prund| (Bucuresti, . 1709 MTR 224/4, 1798 CAT,
1844-1846 B 1) «— Biserica Sf. Nicolae Prund (1682, 1684 G 86) < Biserica Sf.
Nicolae (din satul) Prund (1631 COTR 1/10, 1680 COTR 90/24) — Calea
Prundului (1693 RV 1/25) — Mahalaua Prundului (1708 COTR Mss. 692) —
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140 Adrian Rezeanu 8

Dealul Prund (1749 RV 5/16), 1778 RV 49/2) — Mahalaua (Domnita Bélaga) din
Prund (1798 CAT).

Mahalaua Sf. Nicolae Selari| (Bucuresti, 1753 MTR 254/15, 1796 MTR
396/8, 1823 MTR Ms. 142, 1844-1846 B I) < Biserica Sf. Nicolae din Ulita
Selari (1751 MTR 226/8) — Ulita Sf. Nicolae Selari (1885-1890 S, 1911 PL).

5.3. ,,Toponim aparent” individualizat Intr-o unica ipostaza derivationald, 1n
care sensul propriu este dispersat brusc, mentiondndu-se doar un sem de
cvasiidentificare, situat n afara celui distinctiv:

Malu (s. Magura, c. Soimari — Ph, s/. 1613 MTR 64/2 (DIR XVII, II
132-4), 1617 MTR 44/3 (DIR XVII, IIT 120-2) < Fasie (s.c. Magurele — Ph)
»oucatd de pamant lunga, platd si ingusta”; cf. si Malu Fasielor s/. 1608 RV 25/4
(DIR XVII, 1316-22).

Malu (s. Plopu or. Titu — Db, Malul Vracov si. 1582 SI 1208 (DIR
XVI, V 73-4) « Dracu (substantiv toponimizat cu statut semantic nondistinctiv).

Malu Manistirii (s.c. Podgoria — Bz, . 1704 RS 1/22) <« Manastire.

Malu |Pietrei Rotﬁriei| (s.c. Catina — Bz, 1892-1900 PLHBZ, 1898 MDG II
301) < Piatra Rotariei.

Malu Plopilor| (s.c. Golesti — V1, r. 1837 EA 6/37) < Plopi.

Malu Rugilor| (s.c. Calugareni — Ph, cr. 1609 DIR XVII, I 380-1) < Rugi.

Malu Strachinei| (or. Tandarei — 11, 1877 HIL 51) « Strachina.

Malu Ursului (s. Mlajet c. Nehoiu — Bz, 1898 MDG) « Ursu.
Matca (or. Azuga — Ph, 1914 DC 1430) < Greieru.

Matca (s.c. Viperesti — Bz, 1892-1900 PLHBZ) < Nerghe, Nerghea.

5.3.1. ,,Toponimul aparent” unic distribuit Intr-o extensiune derivationald, ca
parte componentd optionalda pentru diferitele ipostaze, reprezintd o situatie
denominativa caracteristica spatiului Munteniei:

Matca (s. Margariti c. Beceni — Bz, 1892-1900 PLHBZ) «
Homocioaia (parte de sat, mosie, deal, parau, padure c. Beceni).

Matca |Teiului cea Veche| (s.c. Teiu— Ag, cr. 1778 G 5/12) «<— Teiu (loc, sat,
vale, padure).

5.4. ,,Toponim aparent” ce include o sintagma metaforica, decriptabila partial
doar la nivelul unui singur denotat si acela primar, oricare altd ipostazd dintr-o
posibila extensiune derivationald pornind de la acest toponim rdmane ermetizata.

Mate Arse (lac, s. lazu ¢. Scanteia — 11, 1898 MDG IV 29) « mate arse.

Mate Negre (s.c. Chirnogi — Cl) < mate negre.

5.4.1. Uneori, sintagma metaforicd trebuie pusd in legaturd cu posibile
ipostaze derivationale, nu atat pentru inlesnirea decriptarii ei, cat, mai ales, pentru a
identifica corect un determinant din structura:

[Maziirea Mar¢| (teren arabil s. Cioacd — Doicesti ¢. Bardganu — Br.) «—

mazare pe o suprafatd mare numitd Mazére.
Maziarea Micd| (teren arabil s. Cioaca — Doicesti ¢. Baraganu — Br) «

mazare pe o suprafatd mica numitd Mazare.
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5.5. ,,Toponim aparent” simplu, prezent intr-o extensiune derivationalad
ampld, cu structurd componentiald degradabila treptat, unde fiecare ipostaza isi
poate revendica un loc anume n ierarhia motivationala:

(sat c. Magura — Bz, sI. 1559 DIR XVII, 111 97-8, r. 1745 EB 65/12)
— (comuna — Bz, 1872 DTSR, 1898 MDG) — (mosie — Bz, sl. 1575 SI 988 (DIR
XVI, IV 205-6), . 1717 EB 65/5 — (munte — Bz, 1898 MDG II 374) — (padure —
Bz, 1898 MDG II 322).

5.5.1. Includem aici articolul-titlu tip ,,matca toponimica” structurat pe baza
de sensuri, dar cu ipostaze In spatii geografice in care nu se poate dovedi o
interconectare directd decat numai aleatoriu sau acceptand virtuale derivatiuni intr-un
context administrativ dat:

Maigura 1. Deal s. Bughea de Sus c. Albestii de Muscel — Ag. 2. Faneata s.c.
Dragoslavele — Ag. 3. Insula s.c. Blejesti — Tr. 4. Mlagstina s. Candesti ¢. Albestii
de Muscel — Ag. 5. Movila s.c. Dragoslavele — Ag. 6. Padure s.c. Leresti — Ag., s.c.
Hotarele — Gr. 7. Teren arabil s. Malu Mierii ¢. Glodeni — Db.

5.6. ,,Toponime aparente” structurate pe baza unor termeni geografici populari,
specializati semantic local, care pot alcatui ,,tautologii toponimice aparente”:

Magura (Capataniil (s. Danulesti c. Buda — Bz, 1898 MDG IV 761).

Magura Capatanii (s.c. Campineanca — Vr, 1898 MDG II 221, 285, 710, III
675, IV 107) « Magura ,,deal nu prea inalt si rotund” de forma unei ,,capatani”
sau Migura ca parte a Capéatanii.

Magura ie s.c. Magura — Tr, 7. 1868 MTR 252).

Magura s.c. Troianu — Tr, 1898 MDG III 105) « semn de
hotar de forma unui scaunas intr-o magurd, care, la randu-i, poate fi semn de hotar
(relatii aparente biunivoce).

Pdrdu Sipotului (s. Toplita c. Malureni — Ag, ». 1768 EA 55/12).

Paradu Sipotului (or. Azuga — Ph, 1938 DC 1607 ter.).

Parau Sipotelul| (s.c. Izvoarele — Ph, 1942 OCS 4).

5.7. ,,Toponime aparente” translatate spre alte denotate pe un traiect
derivational unic, paralel cu modificari in statutul gramatical. De exemplu,
schimbarea numarului formulei marcatoare primare (Magurele < Magurea)
devenita incongruentd cu denotatul cu valoare oiconimica Méigurele:

(sat ¢. Magurele — Ph, . 1775 BANU 43/7, 1804 COTR 61/10)
—n (comuna, mosie 7. 1794 T 2/1, 1862 COTR 4/12, 1864 HPH 34).

6. Aplicabilitatea imediata a acestei categorii toponimice n cadrul secventelor
etimologice din DTRM se referd, in primul rand, la schimbarea statutului
antroponimului, care inceteazi de a mai fi o marci personald. in acest sens,
formula marcatoare Mahalaua Boteanu «— Mahalaua (cu Biserica) Boteanu, iar
Boteanu este o marcd locativd. La fel Mahalaua Beilicului < Mahalaua (cu
Calea, Podul, Casele, Baia, Gradinile, Mecetul) Beilicului.

Explicandu-se in acest mod, s-au putut corecta etimologii, dar §i topica
elementelor dintr-o formuld marcatoare:
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Mahalaua Sf. Gheorghe Vechi — Mahalaua (cu Biserica Veche) Sf.
Gheorghe.

Decriptarea se complica in cadrul formulelor in care ,,toponimul aparent” este
insotit de un alt determinant care, la randu-i, necesita o analiza speciala:

Mahalaua Sf. Nicolae Prund «— Mahalaua (cu Biserica) Sf. Nicolae (din
satul, devenit parte de oras) Prund.

La fel trebuie interpretata formula Mahalaua Sf. Nicolae Selari «— Mahalaua
(cu Biserica) Sf. Nicolae (de pe Ulifa) Selari.

In acest caz, observim o inlantuire, ce-i drept limitata, dar viabild, a
»toponimelor aparente”.

Categoria ,,toponimului aparent” este marcatd in dinamica sa pe traiectul
extensional de conotatii suplimentare nedistinctive care intiresc statutul de sens
figurat caracteristic pentru semantica secventei lexicale implicate.

in formula Malu Dracului, Dracu nu are valoare posesiva directa, ci
marcheaza, intr-o modalitate contrasa, un reper, probabil dominant local.

Intr-o situatie similara se afla tipurile de formule Malu Strachinei sau Malu
Rugilor.

In cadrul unei extensiuni derivationale, ,,toponimul aparent” poate trece prin
faza de halou semantic ca urmare a proceselor de evanescentd. In formula Matca
Homocioaii, termenul generic va limita seria de optiuni si va indrepta decriptarea
catre denotatul pdrdu, fara insa a-1 cataloga pe acesta drept primar.

Din punct de vedere al circulatiei toponimelor intr-un areal geografic, matca
toponimica structuratd pe baza de sensuri, fard a se avea in vedere un traiect
extensional unic, a ridicat cele mai mari probleme. Imposibilitatea de a realiza o
interconectare intre reperele locale, pe care le-am putea incadra in seria
vecindtatilor topografice imediate, a determinat ca, pe parcursul volumelor acestui
dictionar, sa se diminueze folosirea acestui grupaj.

Tautologiile toponimice, in care este implicat ,toponimul aparent” le-am
numit, la randul lor, aparente, dat fiind, pe de o parte, posibile relatii de
subordonare intre cele doua parti ale compusului toponimic, iar, pe de altd parte,
existenta unor virtuale ipostaze derivationale, in care sa fie implicat termenul
secund, l-ar individualiza distinct pe acesta.

7. ,,Toponimul aparent”, ca modalitate de interpretare a formulelor marcatoare la
nivel etimologic si de geneza, s-a Inscris pe parcursul aparitiei volumelor din DTRM
pe traiectul unor cercetari viabile si utile pentru multe alte lucrari lexicografice.

BREVITER

1. ,,Toponimul aparent” constituie o formula marcatoare contrasa, aparuta pe
parcursul transferurilor de nume si de sens.

2. Aceastd categorie presupune circulatie toponimului de-a lungul unei
extensiuni derivationale, 1n care formula marcatoare pierde si castiga seme distinctive.
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3. ,,Toponimul aparent” nu este o creatie exclusivd a culturii urbane,
dictionarele toponimice ample urmand, printre altele, sd clarifice penetrarea
acestuia in spatiul rural.

4. ,,Toponimul aparent”, structurat, de cele mai multe ori, pe sensuri figurate,
ajunge in final sa fie ermetizat, iar decriptarea presupune refacerea Intregului traseu
extensional.

LE TOPONYME APPARENT DANS LA STRUCTURE
DU DICTIONNAIRE TOPONYMIQUE DE LA LANGUE ROUMAINE. LA MUNTENIE

(Résumé)

Le toponyme apparent représente une forme contractée du nom de lieu, apparue suite aux
permanents transferts de noms et de sens.

Le Dictionnaire toponymique de la Roumaine. La Munténie a repris cette catégorie
toponymique et les auteurs ont essayé dexpliquer ainsi au niveau étymologique et de genése
beaucoup de formules de marcation.

Mots-clés : toponyme apparent, extension toponymique dérivationnelle, voisinage toponymique.

Institutul de Lingvistica
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