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INTERPRETAREA DINAMICII VOCABULARULUI
DIN PERSPECTIVA PRINCIPIULUI
SISTEMIC SI ISTORIC

Limba, dupa Humboldt, nu mai este ergon (produs), ci energeea (activitate),
aflandu-se in continua miscare, evolutie, dezvoltare. E. Coseriu mentioneaza: ,,Nu exista
limba ca ergon. Ergon-ul existd numai ca o abstractie. Adicd unde putem gasi limba?
Intr-o gramatica si intr-un dictionar. Adica putem «extrage» limba, pe cand textul il avem”
[1, p. 66].

Vorbitorul este convins ca realizeaza mereu aceeasi limba, ca nu vorbeste alta limba,
si cd el nu face altceva decat sa continue traditia. Cand adopta ceva nou, adopta fiindca asa
,»s€ zice”, considerand ca asta tine de limba deja, ca 1n limba se zice asa [2, p. 87].

Datorita faptelor mentionate mai sus, precum si a altor fapte (precum globalizarea,
terminologizarea s.a.) directiile de cercetare lingvistice referitoare la dinamica vocabularului
fac obiectul acestui demers. In ultimul timp acest subiect continui si fie discutat pe larg
in literatura de specialitate, dar suscita o serie de intrebari: De ce se diminueaza sau nu
se porneste de la faptul ca limba este un sistem de semne, iar dinamica vocabularului nu
poate fi studiata obiectiv, profund si amplu decat in diacronie, ori cine nu cunoaste istoria
limbii nu poate ,,situa” limba in diacronie, nu o poate analiza sincronic.

In secolul XXI lingvistica a acumulat un volum enorm de date concrete privind
materia (substanta) limbii, precum si dinamica ei. Deci scopul si intentia noastra este de
a investiga nu numai latura observabild, adicd nu numai fenomenele ce tin de problematica
actuala, ci sd pornim de la structurd, adica de la reteaua de relatii dintre unitatile limbii,
asupra cdreia a atras atentia Tn mod special F. de Saussure.

In procesul studierii acestei laturi a problemei, structuralistii au admis in sincronie
exagerari, care si-au gasit intruchiparea in glosematica (care recunostea numai forma si nu
lua in consideratie materia, substanta limbii).

Limba, ca sistem de semne, isi are procedeele corespunzatoare de cercetare.
Dar, daca caracterul de sistem al limbii nu mai trezeste indoieli, atunci de ce studierea
sistemica si functionald nu este acceptatd la fel de univoc atunci cand se studiaza
dinamica vocabularului?

In virtutea faptului ci tratarea structural-sistemic si functionald a limbii da preferinta
starilor ei sincronice, acesteia, de multe ori, i se atribuie antiistorismul, adica se realizeaza
unele studii de suprafata, care aparent sunt ,,in voga” ori ,,acopera” necesitatile moderne
ale vocabularului. Deci este imposibil sa recunosti sistemul in limba daca nu recunosti
modul sistemic de studiere a cesteia.

Atunci cand vorbim de sistem trebuie sd recunoastem ca aceastd notiune nu este
proprie doar lingvisticii, ci i altor domenii, dar care inteleg si sustin latura care i intereseaza.
In lingvistica, trebuie sa studiem nu numai miscarea pura, ci sistemul in miscare, iar pentru
aceasta este necesar, mai intdi, identificarea fenomenului glotic, precum si dezvaluirea

18

BDD-A6579 © 2010 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 18:52:39 UTC)



BULETIN DE LINGVISTICA, 2010, nr. 11

caracterului de sistem. Deci tratarea sistemica trebuie sa preceada tratarea istorica, deoarece
dezvoltarea istorica constituie o desfasurare in timp a legii sistemului [3, p. 181].

Sigur, atunci cand se doreste abordarea unui fenomen lingyvistic este logic, mai intai,
sd se cunoasca ce reprezintd fenomenul dat in cadrul sistemului, pentru a putea urmari
schimbarile care au survenit cu timpul in cadrul lui, deoarece numai asa se poate face un
studiu complex al vocabularului.

Mioara Avram sustine ca pentru a raporta cele doua aspecte functionale ale dinamicii
vocabularului, in plan vertical si orizontal, trebuie nuantata sincronia si diacronia [4, p. 293].
Pentru diacronie este intr-adevar specific miscarea pe verticala, schimbarea de la o etapa
la alta. Pentru sincronie trebuie precizat mai intai ce se intelege prin aceasta: in sectiuni
strict sincronice, care reprezinta limba la un moment dat. Dinamica se manifesta in plan
orizontal, in varietate, dar daca se considera sincronie situatia limbii dintr-o perioada mai
mica sau mai mare, mergand pana la un secol, manifestarile dinamicii in plan vertical sunt
inerente. Oricum, perspectiva diacronica intervine in studierea varietatii sincronice atunci
cand se disting inovatiile de elemente conservatoare.

Tentativele stiintei de a cuprinde 1n calitate de obiecte de studiu noi zone ale realitatii,
noi dimensiuni ale acesteia, au generat contrapunerea falsa dintre reprezentarile structural-
sistemice (statice,sincronice) si cele istorico-genetice [5, p. 11]. De aceea, in procesul
cunoasterii stiintifice atat adeptii noilor conceptii, cat si oponentii lor puneau in opozitie
istorismul i sistemicitatea, evolutia si organizarea, diacronia si sincronia. Cu toate acestea,
trebuie de recunoscut faptul ca din momentul in care unul dintre punctele de vedere aflate in
confruntare incepea sa pretinda la exclusivism, el devenea unilateral si abstract, si, de fapt,
isi inchidea calea spre perceperea globald a obiectelor din realitate, care intotdeauna sunt
si complex organizate, adica sistemice, si aflate in permanenta dezvoltare, adica dinamice,
dar care necesitda o abordare mai mult sau mai putin istorica.

In lingvistica teoretici moderna pana acum se poartd discutii intre reprezentantii
a doua directii de cercetare, adica adeptii studierii preponderent istorice si adeptii studierii
preponderent structural-sistemice si functionale, dar nici unii, nici altii nu neaga totalmente
tratarea contrard, aparand mereu polemici dure, exagerari.

Adeptii tratarii structural-sistemice 1i numesc pe ,,adversarii” lor de idei —
traditionalisti, si le reproseaza faptul ca privesc cu scepticism necesitatea studierii sistemice
a limbii 1n sincronie.

Adeptii tratarii istorice a limbii 1i numesc pe ,,adversarii” lor — structuralisti,
si le reproseaza faptul cd ei pretind la mai mult decat se admite in stiintd, ca 1si
considera conceptiile ca fiind ele singurele juste, cd ignoreaza istoria si vad in limba
numai sistemul.

Cu toate acestea, trebuie de constientizat faptul ca principiul istoricului si
principiul structural-sistemic, numai luate Tmpreuna vor asigura tratarea nesuperficiala,
ci aprofundata a faptelor de limba. Deci ambele metode de cercetare ale faptelor de
limba sunt necesare, si, fiecare dintre ele este necesara, si, fiecare dintre ele urmeaza a fi
aplicata atunci i acolo, unde ea este mai adecvata scopului cercetarii: pentru a contribui
la constituirea si consolidarea lingvisticii integrale, sustinute de corifeul stiintei despre
limba, Eugen Coseriu.

Deci in functie de preocuparile si caracterul intregului investigat, ori a partilor acestui
intreg, in centrul atentiei lui se vor afla legaturile generale existente obiectiv, dintre partile
intregului si legitatile acestei legaturi.
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Prin urmare, examinarea istorica si sistemicd a faptelor de limba nu este numai
o alternativa: se cere si sinteza caracteristicelor si determinarilor sistemice si istorice ale
intregului, intrucat conlucrarea ambelor metode este o conditie sine qua non.

Intelegerea sistemica a limbii nu anuleazi insa realitatea caracterului istoric al
fenomenului, evolutia limbii nu a fost niciodata negata. Aceasta noud optica, care conciliaza
sincronia §i diacronia, impune noi exigente metodologice atat descrierii sincronice, cat si
cercetdrii istorice a fenomenului lingvistic.
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