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O SUGESTIE DE NATURA TERMINOLOGICA:

POTENTIAL IN LOC DE CONDI TIONAL
de
Mirela-Ioana BORCHIN

1. Improprietati terminologice

Dupa ce GLR3 a abordat modurile verbale personale ca
modalizatori, din perspectiva semantica, urmarind sa inregistreze valorile
modale pe care acestea le dezvolta in contextele lor de ocurentd, s-a ivit o
discrepantd intre incadrarea semantica a modurilor si denumirile lor
traditionale. In aceste conditii, se impune o revizuire terminologici, astfel
incat sa se puna de acord schimbarea viziunii taxonomice cu schimbarea
criteriului de denumire a modurilor. Este de dorit sd se aplice acelasi
criteriu, respectiv un criteriu de naturd semantica, pentru desemnarea
fiecarui mod personal.

In cazul conditionalului, lucrurile sunt complicate, in principal din
cauza discrepantei dintre unitatea formald si diversitatea valentelor
semantice, care dezvoltd o pletord semantica eterogend, greu de cuprins
sub o unicd denumire.

Pe tema discordantelor dintre denumirea acestui mod si valorile
modale pe care le exprima s-au pronuntat voci Insemnate din lingvistica
romaneasca.

2. Etape in cristalizarea unei terminologii adecvate

2.1. Conditional-optativul

GLR?2 propune termenul de conditional-optativ' pentru un mod cu
un comportament semantic scindat, dar nu in doud registre, cum am fi
indreptatiti sa credem dupa denumirea sa, ci in trei directii. Autorii GLR2
justificd distinctia terminologicd conditional — optativ — potential prin
faptul cd acest mod ,,exprima conditionarea unei actiuni (conditionalul);

1GLR2, vol. I, p. 222.
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indicd optiunea (optativul); aratd cd actiunea este posibild, realizabila
(poten‘gialul)”z.

2.2. Potential-optativ

D. Irimia se pronunta pentru distinctia potential-(ireal)-optativ:

»Actiunea verbului este prezentatd ca o posibilitate, care se va
transforma sau nu in realitate. Actiunea poate fi privita dintr-o perspectiva
staticd, a caracterului ei potential, sau dintr-una dinamica, a trecerii de la
potential la real”.

Dupa parerea lui D. Irimia, existd doud limite ale exprimarii valorii
modale de posibilitate prin formele acestui mod, si anume:
de ,real-izare” a actiunii: #s-ar zice#, #s-ar parea ca#, #ti-ar prii#, #si-ar
rade-n barba#//#s-ar fi procopsit#, #si-ar fi cerut drepturile#, #v-ati fi
inscris# etc.

— implicarea afectivd a subiectului vorbitor in enuntarea
#(de)-am primi...#, #as fi plecat acasa# etc.

In functie de... aceste elemente de naturd semantica, modul
potential-optativ dezvolta trei ipostaze fundamentale: a. de potential; b. de
ireal; c.de optativ’™*.

2.3. Optiunea pentru un termen generic

C. Dimitriu considera nepertinentd delimitarea — pe motive de
naturd semantica — a conditionalului de optativ si de potential. Domnia Sa
este de parere ca modul, in calitatea sa de categorie gramaticald, trebuie
definit formal:

,Intrucat intre cele trei asa-zise moduri (conditionalul, optativul si
potentialul) apar diferente numai de continut si nu exista nicio deosebire de
forma, suntem de parere ca nu trebuie s vorbim de trei moduri [...], ci de
trei valori ale aceluiasi mod™.

2.4. Conditionalul

GLR3 utilizeaza termenul generic de conditional pentru denumirea
tuturor variantelor semantice ale acestui mod®. Aceasti optiune
terminologica se justificd gramatical si nu semantic, corespunzand
sugestiei lui C. Dimitriu de a se tine cont in denumirea modului de unitatea
sa formald. Probabil in luarea acestei decizii autorii GLR3 au fost
influentati si de terminologia consacratd in gramatica franceza, care le-a
servit in multe cazuri ca model.

2 GLR2, vol. 1, p. 222.

* Gramatica limbii romdne, lasi, Ed. Polirom, 1997, p. 249.

* Ibidem.

> Gramatica limbii romdne explicatd. Morfologia, Tasi, 1979, p. 267.
% GLR3, vol. 1, p. 365.
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3. Argumente in favoarea inlocuirii termenului generic de
conditional cu cel de potential

Consideram cd problema denumirii acestui mod nu este rezolvata
prin termenul de conditional, care nu este in masurda sa reflecte
complexitatea sa semantica. Sugerdm inlocuirea acestuia cu termenul de
potential, din urmatoarele motive:

3.1. Sens propriu-zis de ,,conditional” dezvoltd acest mod numai
cand apare ca predicat intr-o propozitie circumstantiala conditionald, deci
intr-o situatie particulard de distributie, frecventa, dar nereprezentativa.
Aceasta distributie este incapabild sa reflecte numeroasele caracteristici ale
modalitdtii epistemice, care este definitorie pentru statutul sau modal:

» — ... Apoi cine stie daca nu e si unul care s-ar mahni daca as bate drumul
cu vorbe despre dansul?” (1. Slavici, Moara cu noroc)

,» — Ba, nea Dumitre! strigd el. Daca eu te-as injura acum de muierea
dumitale ai zice ca-s om al dracului, nu-i asa?” (M. Preda, Morometii)

Daca recunoastem 1n acest context diagnostic valoarea de
conditional, trebuie sd admitem si cd valoarea verbului din principala este
alta. Atat din punct de vedere sintactic, cat si semantic, recunoastem, de la
caz la caz, fie un potential, fie un optativ in propozitia regentd. Denumirea
de conditional pentru formele corelate din principald este fortata, greu de
motivat:

— v. relatia cu potentialul:

,Daca s-ar stabili ca, uite, frate, acesta e centrul cerului, toti ar da buzna
aici, s-ar imbranci, ar face razboaie.” (M. Sorescu, Paraclisierul)

—v. relatia cu optativul:

»Daca ar fi vreo sticla goald pe-aici, as scrie un biletel, 1-as pune iInduntru
si l-as lansa pe mare.
— Mama, as scrie, mi s-a intamplat o mare nenorocire.” (M. Sorescu, lona)

3.2. Este necesar sd atragem atentia cd nu este obligatorie nici
macar corelarea valorii sintactice cu valoarea semantica de conditional.
Uneori, pentru redarea ideii de conditionare a actiunii, sunt suficiente
elemente precum:

— conjunctiile: Daca tdaceai, filozof ramdneai.

— factorii contextuali care conditioneazd actiunea exprimatd prin
forme de indicativ: Ai carte, ai parte.
sau de conjunctiv:

» — ... la sd am eu o slugd asa de vrednica si credincioasa ca Harap Alb, as
pune-o la masd cu mine, cd mult pretuieste omul acesta.” (I. Creanga,
Povestea lui Harap AID)

3.3. Modalitdtile certitudinii, reprezentate de semantismul verbului
a sti, permit o structura implicativa de naturd conditionald: #daca p, atunci
g#. Dar in aceasta structurd figureaza in exclusivitate forme ale modului
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indicativ, modalizator al certitudinii. Asemenea ocurente se Incadreaza in
ceea ce Nicole le Querler considera a fi ,,modalitatile obiective”’. Sunt
excluse din structurile implicative formele de asa-zis ,,conditional”, din
cauza incarcaturii lor afective (subiective), reprezentate de verbe modale ca
a crede, a putea, a dori, a spera, a imagina etc., care circumscriu mai
degraba o sferd a credintelor, opusa celei a certitudinilor, aflatd sub semnul
verbului modal a sti. De altfel, si Oswald Ducrot descrie modalitatile
epistemice, definitorii pentru semantismul modului verbal in discutie, ca
modalititi ,,ce privesc credintele locutorului™®.

3.4. Sens de ,ireal” (in intelesul de ,posibilitate ratatd”) li se
atribuie Tn gramatici formelor de perfect ale acestui mod (echivalabile, in
general, cu indicativul imperfect). Deci, termenul de ireal se foloseste
pentru o situatie particulara de distributie.

,»Cineva care nu l-ar fi cunoscut, vdzandu-1 trecand seara, cand iesea, tapan
si grav, pentru nimic 1n lume n-ar fi voit sa creada in ce murdare si josnice
locuri mergea acel impunator domn sa se infunde pana la ziud.”
(M. Caragiale, Craii de Curtea Veche)

,» — Tocmai pentru ca scrie anume... Daca n-ar fi scris anume, atunci ai fi
avut dreptate, evident.” (Camil Petrescu, Ultima noapte de dragoste, intdia
noapte de razboi)

,Niciodatd, pesemne, nu reusise ea sd-i dea replica in acest punct, desi
ideea ei cu «iconomia» ar fi putut fi mortala: sa faci o viatd intreagd pe
chibitul §i pe urma sa imbatranesti, chiar ca nu mai avea rost sa faci umbra
pamantului...” (M. Preda, Cel mai iubit dintre pamdnteni)

Denumirea de ireal ni se pare improprie. O consideram
inconvenabilad, cel putin din doua motive:

a. din moment ce toate sensurile vehiculate de acest mod, in speta
valorile modale  epistemice (<posibil>), (<probabil>, <ipotetic>),
deziderative (<optativ>) si chiar deontice (<recomandabil>) pun sub
semnul incertitudinii realizarea actiunii, inseamnd cad toate sensurile
vehiculate de formele acestui mod se integreaza sferei irealului, si nu doar
cele de exprimate de forma de perfect.

b. ca modalizatori categoriali, si alte moduri personale apartin
sferei incertitudinii si irationalului, care ar putea fi consideratd una a
irealitatii. Se incadreaza aici comjunctivul §i prezumtivul, ba chiar si
imperfectul indicativului, datoritd sensurilor vehiculate 1n anumite
contexte.

3.5. Cu sens de ,,optativ”, formele acestui mod si-au conturat o arie
de distributie specifica, integrata in exclusivitate modalitatilor deziderative,

" Typologies de modalites, Univ. de Caen, 1996, p. 60.
8 Noul dictionar enciclopedic al stiintelor limbajului, Bucuresti, Ed. Babel, 1996,
p. 453.
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care indica un tip de modalitate bine reprezentat (v. verbele modale a dori,
a vrea, a spera). Datorita semului distinctiv, de natura afectiva, optativul a
fost adeseori cuprins in denumirea acestui mod pentru a marca o valoare
modala diferitd de celelalte valori, subsumabile, conform traditiei,
,conditionalului”. Indicele acestei componente semantice a fost exclus de
GLR3 din denumirea modului, chiar daca termenul generic de conditional
nu poate acoperi aceastad distincta arie de utilizare a formelor modale:

,»As vrea sa ma fac padurar si sa visez chiar din prima noapte un milion de
copaci.” (M. Sorescu, lona)

,»As da ani din viata sa mai pot simti para de altddatd. Cum imi cade lent,
cu miros de vanilie, pe umar, cum se rostogoleste zeama din ea.” (Simona
Constantinovici, Nepoata lui Dali)

3.6. Valoarea de ,potential” este atat prospectiva, cat si
retrospectivd. Prin aceasta se exprima credinta (deci nu convingerea)
vorbitorului cad exista posibilitatea ca o actiune sa aibd loc, indiferent de
faptul ca, pand la urma, se actualizeaza sau nu. Opozitia prezent-perfect
corespunde  opozitiei  posibilitate  valorificabila —  posibilitate
nevalorificata:

— referinta prospectiva — posibilitate valorificabili:

,»NUu se putea Tmpdaca cu singuratatea, dar nici nu se simtea in stare sd se
implice intr-o alta relatie. Nu credea cd ar putea iubi vreodatd o alta
femeie.” (Mirela-loana Borchin, Punctul interior)

,» — ... Tu stii ce te-ar astepta?” (Gib 1. Mihdescu, Rusoaica)

— referinta retrospectiva — posibilitate nevalorificata:

»Parcd ai fi venit s ma iei, sd plecam impreund... sa uitdm de locurile
astea...” (Gib 1. Mihaescu, Rusoaica)

Prin urmare, in plan semantic, opozitia prospectiv-retrospectiv se
reduce la opozitia determinantilor ideii de posibilitate. Semul modal comun
in ambele distributii temporale este <posibil>, valoare reper in planul
modalitatilor incertitudinii, care poate fi echivalat cu <incert>, considerat
valoare reper In modalitatile epistemice. Exprimand o valoare modala de
ordin general (posibilitatea = incertitudinea), potentialul se prezintd ca o
multime supraordonatd de sensuri, care poate include atat ,,conditionalul”,
cat si ,irealul” si ,,optativul”.

3.7. Existd o distributie cantitativ §i calitativ insemnatd a formelor
acestui mod, ale caror sensuri nu au de-a face cu ideea de ,,conditie”, ci cu
seme ca:

— /imaginat/:

,»o1 cand incerca si lon al lui Miai sd spuna ceva, nici nu se uita la el, parca
ei ar fi mai destepti.” (M. Preda, Morometii)

,Incepu si vorbeasca limpede si incet, simplu, parca s-ar fi cunoscut si ar
fi trait impreuna cu ceilalti de multa vreme.” (M. Preda, Morometii)
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, — Trebuie sa va las sa va odihniti, nu-i aga? adauga ea, apropiindu-se si
mai mult si coborand privirea spre pamant, ca si cand ar fi asteptat ceva,
mi se paru un raspuns al meu de protestare, de retinere.” (Gib 1. Mihaescu,
Rusoaica)

— /probabil/:
»Poate va Tmbatrani cu gandul la ceea ce ar fi putut fi, la ce-ar fi fost
daca...” (Mirela-loana Borchin, Punctul interior)
»— Nu mai putem lasa lucrurile asa. Orice-ar fi, voi vorbi cu sotul tau.”
(Mirela-lIoana Borchin, Punctul interior)
»~— Oricat m-as fi gandit, n-as fi gasit un raspuns mai bun, recunoscu
Tudor, rézand si el, plicut surprins de spontaneitatea reactiei Corinei. Ii
prinse mana inca ridicatd in aer si isi trecu degetele printre degetele ei.”
(Mirela-Ioana Borchin, Punctul interior)

— /recomandabil/:
,» — ... Dar sa stiti de la mine, mai spuse, in timp ce Victor si ceilalti se
indreptau spre poartd, nicio brazda n-o sa-i dau si mai bine ati face sa va
duceti acum si sd-i spuneti acolo unde s-a pitit cd n-o s ma Tmpac cu voi
orice ati face!” (M. Preda, Morometii)
Isi cobori pleoapele si isi infipse barbia in piept, ca la scoald cind
profesorii 1i cereau sa-si motiveze anumite greseli, iar ea nu stia ce anume
ar trebui sa spund.” (Mirela-loana Borchin, Punctul interior)

— /optativ/:
— prospectiv: ,, — As vrea eu un act, dar nu se poate! zise Moromete.”
(M. Preda, Morometii)
— retrospectiv: ,, — ... Ti-am spus de atunci ca ti-as fi cumpdrat un pogon,
doua, pentru trifoiste, aleea de pe langd padure si garla.” (M. Preda,
Morometii)

— /dorinta de rau/:
» — Nu-ti vine neam sa taci, lovi-te-ar buba, mormai omul gafaind.”
(M. Preda, Morometii)
,» — Ce e, Birica, fir-ar a mortii de minte pe care o ai tu! spuse cea mare
manioasa si jignitd.” (M. Preda, Morometii)
» — Ei, mdnca-o-ar pamantul de Guica! spuse Moromete cu capul in
pamant. ” (M. Preda, Morometii)

— /iminent/:
,»Dupa o secunda de ezitare, care ar fi trebuit sa devina fatald pentru elev,
se crispa si inscria cu o sila la care nu rezista nota trebuitoare.” (M. Preda,
Marele singuratic)

— /aparent/:
,,S-ar zice ca acum imi ascund varsta. In realitate, nici nu stiu bine ce simt,
caci Adela ma intinereste si ma imbatraneste...” (G. Ibraileanu, Adela)

— /indoielnic/:
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,La veneticul acesta necunoscut, despre care se zvonise cd nu-si destainuia
obarsia pentru ca ar fi fost prea joasa, se invederau tocmai dimpotriva,
trupeste si sufleteste, semnele unei 1nalte stirpe in cadere” (M. Caragiale,
Craii de Curtea veche)

— /ipotetic/:

»— N-ai suporta sa fii acuzatd ca din cauza ta v-ati despartit? o zgandari
Tudor.” (Mirela-loana Borchin, Punctul interior) etc.

In concluzie, distributia acestor forme modale confirma faptul ci
ele ,,... exprima procese considerate non-reale, false (zona lui IMAGINA)
si, respectiv, dorite (zona lui VREA), iar celelalte redau procese incerte,
probabile (zona lui CREDE) si, respectiv realizabile (zona lui POATE)™.
Deducem din aceasta fraza ca procesele exprimate de formele acestui mod
nu sunt, nici in viziunea autorilor GLR3, conditionate, ci potentiale, adica
imaginate, probabile, realizabile.

3.8. Dupad cum reiese din exemplele date, formele acestui mod
vehiculeaza un manunchi de sensuri care, clar decelate sau suprapuse, au la
baza ideea de posibilitate prospectiva sau retrospectiva. Acest fapt poate fi
demonstrat si de o serie de echivalente, realizate prin substitutii sinonimice
sau prin parafrazari, in limitele modalitatilor epistemice, deziderative si
deontice, care ar circumscrie sfera POTENTIALULUI:

— substitutii:

, — Dar ce-1 facem cu fonciirea! turna Moromete apa rece peste propria-i
linigtire. Si ce-i facem cu fonciirea acuma! Ca daca ar fi sa ne mai lase si
anul asta, poate o veni vreo lege sa ne mai taie din ea!” (M. Preda,
Morometii) [ar fi = ar putea]

— parafrazari:

»L-ar fi pus la colt cu intrebarile lui standard: Tu cat castigi pe lund?, Cat
ai salariu?, Mai faci ceva pe langa...?” (Mirela-loana Borchin, Punctul
interior) [#l-ar fi pus la colt# = #intentiona/ dorea sa-1 puna la colt...#]

4. Concluzii

Insistam asupra necesitatii de a se pune de acord abordarea
teoreticd a modului vizat (realizatd din perspectiva semanticii modale) cu
criteriul pe baza caruia acesta este denumit. Prin urmare, recomandam
introducerea in taxonomia modurilor a unui criteriu de natura semantica,
adecvat continuturilor exprimate de formele modale.

Pentru aceasta, nu inventam terminologie. Termenul de potential
(folosit de GLR2, de D. Irimia si de multi altii) este justificat de
semantismul complex al acestui mod, fiindca posibilitatea, in diverse
nuante, fructificata sau ratata, este trasatura sa semanticd dominanta.

Y GLR3, vol. 1, p. 365.
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Inlocuind prin potential actualul conditional, valorificim sugestia
lui C. Dimitriu, de care probabil au tinut cont si autorii GLR3, si anume
aceea de a denumi generic formele identice ale acestui mod. Spre deosebire
insd de autorii GLR3, care au optat pentru termenul-umbreld de
conditional, inadecvat din perspectiva semanticii modale, dupd cum am
demonstrat, noi propunem termenul de potential, motivat de semul modal
<incert>, emblematic pentru sfera ,credintelor” locutorului, sfera
circumscrisa de semantica verbelor modale a crede, a dori, a imagina si a
putea.
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A SUGGESTION REGARDING TERMINOLOGY: THE POTENTIAL
INSTEAD OF THE CONDITIONAL
(Abstract)

The recent edition of the academic grammar, GLR3, shows that the
authors decided to approach the personal verbal moods on the ground of modality.
As vehicles of modal meanings, the personal moods, expressing opinions,
directives or desires, should be all treated in accordance with the new perspective,
that is from a semantical point of view. Hence, the term conditional, justified on
a syntactic basis, is no longer suitable. In our opinion, it should be replaced by
potential. The term potential would cover properly the register of episthemic
values rendered by the forms of this mood, corresponding to the formula
<uncertain>, but <possible>. In this respect, the present article is an
argumentation for the necessary change of terminology.
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