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MA BUCUR (SINCER) CA ATI REUSIT!
de
Mihaela PASAT

"A fi sincer inseamnd sd
recunosti  imposibilitatea
de a fi sincer.” (anonim)

Existd 1n Sibiu un pod cdruia localnicii 1i spun "de fier" in
referirile curente, intrucat este construit din fier forjat. Ghidurile turistice,
insa, 11 denumesc ""podul minciunilor'/sau "al mincinosilor"/, iar legenda
pretinde o alunecare fonetica de la "Liebe Briicke" (= "podul iubirii, al
indragostitilor") la "Liige Briicke"” (= "podul minciunilor, al
mincinosilor").

Sa fie (cf. legendei) doar o alunecare fonetica? Sa fie (cf. uzajului)
doar o ignorare a legendei?

Sunt aproape trei decenii ("sincer ?" ... era sd spun ... "trei
secole"!!!) de cand suntem de acord (nous autres linguistes!) ca "valoarea
cuvantului ori a frazei in activitatea lingvisticd n-ar mai putea fi
consideratd independent de orice utilizare, in aceastd comoara care este
limba" (DUCROT, 1972 : 25 /traducerea mea/).

Inclusa de Oswald Ducrot printre legile discursului si prezenta sub
o forma sau alta in postulatele/maximele lui Austin (1965), Searle (1972),
Grice (1975), Leech (1983), Gordon & Lakoff (1975) etc., sinceritatea n-a
incetat sa incite spiritele aflate in cdutarea adevarului.

Jocul interlocutiei este cel mai fascinant dintre toate, intrucat scapa
teoriei probabilitatilor, prin posibilitatea de a fi continuat la infinit.

In pragmatica a devenit loc comun ideea ci A VORBI inseamna "a
schimba informatii", dar si "a efectua un act" conform unor reguli precise,
act care pretinde a transforma situatia receptorului $i a modifica sistemul
sau de credinte si/sau atitudinea sa comportamentala (KERBRAT-
ORECCHIONI, 1980: 185).

Locutorul are intentia de a comunica, dar si un scop ulterior care
poate fi extrem de divers, fraza dezvaluindu-1 ori ascunzandu-I.

Pornind de la considerentele de mai sus, cred ca meritd pusa in
discutie utilizarea unor sintagme de tipul "mda bucur sincer' pe care, din
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ratiuni pe care le voi expune in cele ce urmeaza, le consider pleonastice
intr-un discurs care se conformeaza conditiei de sinceritate.

Discutia se va desfasura in plan pragmalingyvistic, sub semnul unei
estetici a comunicarii, fondandu-se pe elemente teoretice referitoare la
statutul protagonistilor actului de limbaj avut in vedere si la realizarea
efectiva sau esecul acestuia.

Strategie si manipulare

Cu mici exceptii (v. reprezentantii Scolii de la Geneva - Auchlin,
Moeschler etc.) strategia nu a fost conceptualizata coerent. Daca urmarim
indexul cartii lui Gumperz Discourse strategies (Cambridge University
Press, 1982), vom constata cd termenul este absent. Exista insa, dupa cum
mentioneazd si Herman PARRET (1999 : 41 si urm.) ideea de
comportament strategic si de intentionalitate, interactiune strategica, fara a
cuprinde coerenta epistemologica din definitiile formale ale autorilor
genevezi.

Strategia se manifestd ca o regularitate. Ea este recognoscibila,
previzibila si poate fi marturisita (PARRET, 1999: 36). Aceasta
regularitate  nu  este  fructul unei  generalizari.  Strategia
supradetermind/modifica regula, constrangerea ori_norma.

Reluand pe scurt notiunile de mai sus, vom spune ca:

e regula este aplicata sau nu;
e constriangerea este satisfacuta sau nu,
e norma este respectata sau violata.

Daca neaplicarea unei reguli antreneaza un blocaj (regula fiind
proprie unui sistem, de exemplu "gramatical"), daca violarea normei duce
la sanctiune (norma fiind generata si motivata institutional, v. "politetea"),
nesatisfacerea unei constrangeri este relativa (dat fiind ca ei nu i se cere
decat a fi "recunoscuta", sens in care maximele lui Grice pot fi percepute
drept constrangeri, in vreme ce Principiul de cooperare 1in sine este o
norma).

Evident, domeniile sunt osmotice si superpozabile (PARRET, 1999 :37).
Strategia ar avea drept obiect insasi functionarea ormei
regulii
constrangerii

Strategiile discursive devin responsabile de distanta creatd intre
impunerea respectdrii, aplicarii i satisfacerii (pe de o parte) si violdrii,
neaplicarii §i nesatisfacerii (pe de altd parte) a normelor, regulilor si
constrangerilor.
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Asadar, constatand caracterul strategic al interactiunilor voi
distinge, Tmpreuna cu Parret (1999 : 39): comportamentul cooperativ si
comportamentul colaborativ.

Fara a intra in subtilitatea teoriei jocurilor, captivant elaborata de
lingvistul belgian (pornind de la Greimas, dar dezvoltand substantial), care
transeaza Intre un joc finit, care se joaca pentru a castiga, si un joc infinit,
unde este implicatd placerea de a continua sd joci, voi spune cd atit un
comportament  colaborativ cat si  unul ne-colaborativ = sunt
cooperative/cooperante/, cum se intdmpla in orice context de loc, strategia
ramanand esentialmente ludica, fapt evident mai ales in modificarea ori
supradeterminarea prin deviere ori intensificare, prin diminuare ori punere
intre paranteze a unui sistem formal. Parret propune, dealtminteri, drept
prototip al strategului pe jucatorul de sah.

Importanta pentru subiectul tratat aici este afirmatia lui Greimas din
A propos du jeu (1980 : 29-34): "intrarea (in joc, n.n.) este liberd, dar nu si
iesirea" (traducerea mea). Jocul devine astfel o lupta si aici intervine, in
confruntarea dintre actanti, competenta de manipulare a strategului (de
naturd cognitiva) si competenta de manevrare (de natura pragmatica).

Se va face astfel trecerea de la "a sti sa facd" /savoir-faire/ la "a
face sa faca" /faire-faire/, respectiv "a face sa creada" /faire-croire/.

Sinceritate vs minciuna

A fi sincer inseamna "a nu ascunde adevarul", a nu disimula, a nu
minti, a dispune de cuvantul drept si adevarat. Idealul sinceritatii
presupune ca interiorul este transcris in exterior fara a fi deformat. Omul
sincer spune ceea ce gandeste si nu disimuleazd nimic, nu incearcd si
ingele.

Cuvantul adevirat este acela care nu comporta o rea intentie.

Din perspectiva filozofilor, se vorbeste in termenii urmatori despre:

e instalarea in sinceritate (loc de viata si de moarte)

® cvenimentele tragice - ocazie cu care ne aflam 1n elementul
"sinceritate"

® inceritatea ca atitudine pierduta sau de cucerit, dar niciodata
actuala

imposibilitatea de a scapa minciunii
sinceritatea care se petrece/are loc in noi/fara noi
ochii care spun adevarul

structura ascunsa a notiunii de sinceritate (sirul: incercare-
marci-sensibilitate-act)/locul de "incercare" a subiectului este
locul unde acesta "e adevarat")
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Perspectiva pragmalingvistica aduce in prim plan teoria actelor de
limbaj.

Conditia de sinceritate expusa de Searle (1972) /L are intentia de a
efectua actul C/ e presupusa a permite distingerea promisiunilor sincere de
cele nesincere, dar aplicarea ei este legatd de un context amplu, pe care
nu-l putem ignora.

Legea sinceritatii nu spune cd locutorul ar crede neaparat in
adevarul a ceea ce aserteaza, ori ca are intentia sa-si {ind promisiunile. Ea
enuntd pur si simplu faptul cd "a vorbi" inseamnd "a pretinde ca esti
sincer": orice enunt presupune, dincolo de contraindicatii de genul "am
glumit", "ma prostesc”, ca locutorul/emititorul adera la continutul asertat,
iar alocutorul/receptorul ii acordd locutorului/emitatorului  In mod
corelativ, dincolo de orice contraindicatie, credit de sinceritate
(KERBRAT-ORECCHIONI, 1980 : 213).

In ceea ce constituie subiectul prezentei discutii, trebuie luat in
seamd faptul cd determinarea sensului global al unui enunt (valori
semantice si pragmatice) aduce laolaltd (a) natura semnificantilor
pertinenti /materialul verbal si paraverbal, precum si unele elemente ale
situatiei de enuntare/ si (b) natura competentelor lingvistice si
paralingvistice, culturale si ideologice ale locutorului/emitatorului si
alocutorului/receptorului. Vom distinge, asadar, intre valoarea literala si
cea derivata $i vom tine seama de complexul de presupusi, care se leaga de
o cunoastere/stiintd prealabila.

In conformitate cu aceste afirmatii, domeniul minciunii se subscrie
actelor lingvistice performate de cineva care prezinta continutul propozitional
al actului sau lingvistic drept o reflectare a unei stari adevarate a lucrurilor,
cand, de fapt, stie/crede/e sigur ca deviaza de la adevar.

TACEREA pare a fi un domeniu marginal, dar trecerea sub
ticere inseamna adesea a minti. Este o forma de deghizare prin care se
cautd o altd identitate in speranta ca realitatea nu va fi descoperita (v.
excelentul capitol despre verba mentiendi din VERSCHUEREN, 1985).

Un adevar "distorsionat" nu este neaparat o minciuna. Exagerarea,
minimalizarea, sau pur si simplu faptul de a te Ingela, nu presupun in mod
absolut "a minti". Contextul ar trebui sd lase sd se intrevadd care este
elementul asupra ciruia planeazi neadevirul. Daci A TACEA poate
insemna A MINTI, devine clar cd& A VORBI poate insemna A NEGA
MINCIUNA, a o ascunde (intr-o traditie etica, binecunoscutd de la Sf.
Augustin si de la Thomas de Aquino incoace) si atunci devine legitima
discutia referitoare la un enunt de tipul:

"Mai bine n-as zice nimic, dar, sincer, ma bucur".

In el-insusi, adevarul consta in ceea ce locutorul:
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o stie
e crede >cﬁ este adevirat
e gandeste

Prin urmare, el are capacitatea de a devia mai ales prin efectul
perlocutionar intentionat care, asociat cu enunturile, are rolul de a-1 face
pe alocutor sa creada un anume lucru (VERSCHUEREN, 1985 : 138
§262).

Afirmatia mea initiald raportatd la aspectul pleonastic al unei
constructii de tipul:

"Ma bucur sincer..."”

se sprijind pe incompatibilitatea din planul semantico-pragmatic dintre cele
doua lexeme.

Daca actul ilocutionar raspunde acelor "felicity conditions"/conditii
de reusita/ ale lui Austin, asocierea este superflud; daca acele reguli/norme
sunt violate, atunci asocierea face sa intre in joc nivelul perlocutionar, la
care autorul este condus inspre a crede altceva decat se presupune ca ar
putea crede.

Sa urmarim corpusul studiat:

(1) Ma bucur sincer ...

Marturisirea sincerd ...

Etimologia si definitia din dictionarele monolingve explicative
(DEX, Petit Robert) trimit in cazul lui SINCER Ia "PUR", "NATURAL",
"cineva/ceva care este dispus sa recunoascd adevdrul, sa faca sa fie
cunoscut ceea ce gdndeste si_simte in mod real, fara a consimti sa se
insele pe sine, nici sa-i ingele pe altii".

Pentru A SE BUCURA gasim "a incerca o bucurie, o satisfactie, o
emotie plicutd si profundd", iar la intrarea MARTURISIRE apare
"recunoastere pentru sine" /"drept valabil" / "drept adevarat.

Conform opiniei mele, nici verbul a se bucura, nici substantivul
mdrturisire nu acceptd, intr-o utilizare normala, adjectivul/adverbul
nesincer. (In francezi, avew/mdrturisire/ are si o trimitere inspre
"tortura", a carei perceptie chiar nu vad cum ar putea fi nesincera).

EMOTIA este o stare de constiinta complexa, brusea, un act intuitiv,
senzorial, care nu poate fi contrafacut In exprimarea primara, frusta.

NESINCERITATEA presupune ipocrizie, deghizarea adevaratului
caracter, ceea ce implica o detasare, o constientizare, o atitudine deliberata.

Absenta intentiei Tn sinceritate si rationalitatea (‘ceea ce permite
omului sa actioneze conform unor principii'), prezenta voitd a intentiei in
ingeldciune, ma indeamna sa afirm ca in:
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bucurie sincerd si bucurie nesincerd
antonimia se sterge in favoarea unei sinonimii sui-generis (in favoarea
polului negativ, cel pozitiv fiind absolut superfluu):

sincer = nesincer = ""gandit", "intentionat", "prefacut’,
sau se re-directioneaza inspre absenta de sinceritate.

Ocurenta lui sincer in exemplele de mai sus, ori in:

(la)  Sincer, iti multumesc.
Iti multumesc sincer.
Te felicit sincer.
Sincere felicitari.
Sincere condoleante.

nu se justifica decat, eventual, prin acceptarea unui alt nivel, acela al
actului conventional, in care se manifesta criteriul de politete, in interiorul
caruia cantitatea este luata drept criteriu de calitate.

Realitatea dovedeste insd cd "mai bine putin §i bun" functioneaza
mai eficient, scala exageratd a cantitdtii ducand la saturatia declansatoare
de neincredere si de respingere/izolare a discursului ce ni se adreseaza.

Sa privim mai atent exemplele urmatoare:

(2) Don Quijote voia sincer sa fie ... /"credea ca ..."/

3) V-0 spun sincer ... /"verde-n fata"/

4) Sincer, nu cred ... /"ar trebui sa cred, dar ..."/

(%) Sensibilitatea e sincerd ... /"dar ratiunea, gandirea nu sunt"/
(6) Sinceritatea minciunii ...  /"paradoxul"/

(7) A refuzat sincer ... /"cdt se poate de politicos"/

(8) A refuzat nesincer .../"n-ar fi dorit sa refuze"/

) Sincer, iti multumesc ! /"mai mult nu se poate"/

(10)  [ti multumesc sincer .  /"de convenienti"/

(11)  Rddea sincer. /"natural”, "spontan'/

(12)  Sincere s§i respectuoase omagii. /formula conforma ritualului
"bunelor maniere"/

(13) Angajamentul meu e mai mult (!) decdt sincer. /"cantitate"
pentru "calitate"/

(14)  Dorinta sincerd de a ... /strategie de anulare a unei conduite vadit
"contrare"/

(15) Sincere salutari. /formula de politete, aproape "vida'"/

(16)  lubire pura si sincerd ... /"autentica"/

(17)  Intentie sincera ... /sublinierea "spontaneitatii” actului/

(18) O democratie sincerd... /tentativa de negare a politicii
"mincinoase”
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(19)  Sincere mangdieri frivole ... /cu vadita tenta "impura" - anunt la
mica publicitate/

Dintre toate elementele care determinad descifrarea corectd a unui
enunt, in ideea unei comunicdri efective (competente lingvistice si
paralingyvistice, competente culturale si ideologice, "principii"), ma voi opri
la ansamblul "legilor" (maxime conversationale pentru Grice, postulate
de conversatie pentru Gordon & Lakoff, legi ale discursului pentru Ducrot),
enumerand pe cele mai importante, cu relevanta pentru subiectul in discutie:

o legea informativitatii - nu admite superfluul, "flecareala" ( Ma
bucur sincer atrage conform acestei legi o replica de genul: Nu
zau !, care denota clar "impostura" adverbului );

o legea pertinentei - aduce in prim plan nivelul argumentativ
(normalitatea unui continut depinzdnd mai mult de pertinenta
argumentativd decdt de caracterul informativ, de noutate,
permite pentru exemplul de mai sus o replica de tipul: Sa
vorbim, sa n-adormim!);

o legea exhaustivitatii - este supusa 'maximei de cantitate' (daca
nimeni nu este obligat sa spuna "totul" despre subiectul de care
vorbeste, atunci surplusul devine suspect si, in cazul studiat,
prin reducerea redundantei, se ajunge exact la forma
antonimica);

o legea sincerititii - implica in primul rand calitatea (or, in
exemplul dat, este limpede ca se incearcd suplinirea calitatii
prin cantitate).

Devine evident ca replica reala sau posibila valideaza discursul
emitatorului, reducandu-1 la valoarea adevarata:

Ma bucur sincer-. Vorbe.

Minti!

Mda ...

Aiurea!

Minti de-ngheata apele!
Te cred, te cred.

Pe de altd parte, mult mai concret si mai frecvent, discursul
raportat dezvaluie interpretarea "corectd": Se bucura, intr-adevdr, nu se
preficea.

Desigur, starea psihologica instauratd in actul de comunicare, ce
permite, n principiu, cooperarea dintre locutor si alocutor, este direct
implicata in validarea obtinuta prin discursul raportat.

Sincer (sic!), cred, impreund cu evanghelistul Matei, ca pietatea
noastra este autentica doar atunci cand este discreta.
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JE ME REJOUIS (SINCEREMENT) QUE VOUS AYEZ REUSSI!
(Résumé)

L’étude met en premier plan le phénomene de la manipulation dans
I’interlocution, dans un paralléle entre sincérité et politesse, de la perspective
d’une esthétique de la communication, via pragmalinguistique.

On essaie de rendre transparentes les stratégies utilisées par les
partenaires de 1’acte de communication, en fonction du contexte situationnel.
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