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FORME EXPRESIVE
ALE NUMELOR DE PERSOANE RUSESTI
de
Maria ANDREI

Inventarul antroponimic al unei limbi se dovedeste a fi un valoros
tezaur care poate fi explorat din mai multe perspective: este vorba, pe de o
parte, de problemele legate de natura lingvistica a numelor de persoane, iar
pe de altd parte, de aspectele de ordin istoric, social sau cultural care
faciliteaza intelegerea unor fapte de limba.

Chiar daca in problema numelor exista destule puncte divergente, in
cartea noastra Antroponimia si conotatia lingvistica (1), am incercat sa
elucidim o parte dintre ele. In paginile cartii au fost combatute incercarile
de identificare a numelor cu niste simple etichete verbale sustinandu-se
ideea cd numele reprezintd oglinda, cvintesenta culturii unui popor. Ele
contin informatii ce permit asociatii semnificative din punct de vedere
social-istoric, moral-etic, estetic, asociatii privind ,,renumele” purtatorului,
motivate de cultura nationala, cu o reflectare directd in vorbirea curenta,
precum si in alte contexte specifice colectivului lingvistic. Asociate in
congstiinta vorbitorilor cu modele umane tipice, specific nationale, numele
sunt incarcate de asociatii pozitive, avand o mare putere evocatoare.

Analiza numelor de persoane rusesti din perspectiva caracterului lor
expresiv conduce la concluzia cd numele diferd intre ele: unele sunt mai
sugestive, altele mai individualizate. Vom evidentia aceasta laturd a
numelor rusesti printr-o analizd a formelor numelui, obtinute cu sufixe
subiectiv-apreciative (-ocka, -ecka, -en’ka, -on’ka).

Similar altor sisteme lingvistice, si in antroponimie sunt posibile
minimum doud modele de exprimare a numelui: forma plind (intreagd) a
acestuia §i forma lui abreviatd. Atat forma plind (intreagd), cat si cea
abreviatd, 1n situatii de vorbire bine determinate, pot corespunde normei
lingvistice.

Exista puncte de vedere diferite cu privire la diferentierea formelor
scurte ale numelor, rezultate din abrevierea temei, de cele obtinute prin
derivare cu sufixe, avand valoare subiectiva. Divergentele de pareri aparute
in aceasta problema intre diferitele scoli - cea poloneza (cf. S. Rospond), si
cea germana (cf. T. Witkowski) - sunt generate de fenomene onomastice
specifice acestor limbi. De exemplu, dupd cum aratd S. Rospond (5, p. 48),
in limba poloneza (ca, de altfel, si in limba cehd) hipocoristicele primare,

BDD-A6328 © 2003 Editura Universititii de Vest
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 13:32:02 UTC)



12

obtinute prin abrevierea numelui plin si addugarea unor formanti speciali,
au servit, intr-o altd etapa, ca baza pentru diminutivele contemporane:
Radoslaw < Ra-sz, Ra-ch < Raszek, Rachek; Bronislaw < Bro-sz <
Broszek etc.

Sensul primar al acestor forme, imprimat de sufix, este cel
diminutival. Evidentiind, 1nsa, atitudinea vorbitorului fatd de referent si
ocupand o pozitie nucleara, sensul secundar, mai semnificativ decat sensul
primar, poate dezvolta valoarea conotativi de “alintare”. In cazul
cuvintelor de mai sus, trasaturile ,,varsta”, ,,marime” sunt nerelevante,
deoarece “uriasul” Radoslaw este numit de persoanele apropiate Rasek, iar
“micutului” Brosek, 1n situatii oficiale, i se adreseaza Bronislaw.

In limba germani situatia este mai complexd, deoarece, pe langa
formele scurte (germ. Kurznamen) si cele cu valoare subiectiva (germ.
Kosenamen), cercetatorul german T. Witkowski (8, p.18) mai delimiteaza
Necknamen (porecld cu valoare de tachinare, enervare), Scherznamen
(nume glumet, poznas), Ulknamen, Spitznamen (nume cu nuantd usor
negativa), Spottnamen (porecld ironicd), Ekelnamen (nume cu nuantd de
batjocurd causticd), Schmeichelnamen (nume de alint), Schimpfnamen
(nume de ocard, de sudalmd), Schadnamen (nume pagubos),
Schmachnamen (nume de rusine, de dezonoare).

Numele americane, masculine si feminine, au fost clasificate de catre
Van Buren (6, p. 112) in trei categorii: nume pline: Thomas, Pamela,
diminutive: Tom, Pam si diminutive-dezmierdatoare: Tommy, Pammy.
Analizand aceastd clasificare, Anna Wierzbitcka (7, p.93), sustine ca
abordarea lui Van Buren este prea simpld si mecanicistd pentru a arata
complexitatea sistemului numelor americane si le subdivizeaza in sase
categorii: 1. nume pline nemarcate: Martin, Clare; 2. nume pline marcate:
William, Deborach; 3. forme scurte nemarcate: Tom, Pam; 4. forme
abreviate marcate: Ter, Ger, Deb, Pen, 5. forme nemarcate in ie/y: Penny,
Debbie, Terry, Jerry; 6. forme marcate in ie/y: Jimmy, Bobby, Pammy,
Ruthie.

Forme variate ale numelor se regasesc si in lexicul altor limbi: aceeasi
nuantd semantica ori nuante asemandtoare pot fi redate, Insd, prin procedee
diferite. Iata, de exemplu, in limba franceza, paralel cu formele sufixate,
care tind sa devind nume de sine statatoare Lisette, Colette, Cosette etc.,
intalnim procedeul analitic de derivare a numelor diminutivale cu ajutorul
adjectivului petit(e): le petit Pierre, la petite Catherine, la petite Jeanette.
Acelasi procedeu este specific si limbii engleze: little John, little Mary,
little Paul etc.

In limba rusa pentru numele Maria, Dictionarul de nume de persoane
rusesti al lui N.A. Petrovski (4, p. 315-321) inregistreaza aproximativ 144
de forme; numelui plin /van si formei hipocoristice Vanja i se pot adauga
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peste 80 de sufixe, credndu-se astfel forme noi, utilizabile 1n situatii de
vorbire specifice.

Referitor la sufixele derivationale specifice numelor rusesti, putem
spune cd nu existd o echivalentd totala sau o sinonimie absoluta a lor.
Acelasi sufix onomastic nu imprima intotdeauna numelui format pe baza
lui una si aceeasi nuantd de alintare ori depreciativa. Valoarea semantica si
stilisticd a sufixelor se evidentiaza cu claritate in functie de un context
verbal sau situational, ori pe fondul Intregului sistem de antropoforme
intrebuintate in diferite zone ale teritoriului etnic. Forme cu aceleasi sufixe,
in teritorii si contexte diferite, pot sd conoteze atitudini diverse ale
vorbitorilor fatd de cel numit. Acelasi sufix in limbi Inrudite poate imprima
sensuri diferite. De exemplu, sufixul —ka din numele poloneze Galka,
Iulka nu este identic cu cel din numele rusesti Galka, Iul’ka. Nuanta
semanticd a numelor poloneze corespunde nuantei prezente in numele
rusesti Galjusa, Iulen’ka (conotatia de dezmierdare); in limba sarba Milka
este un nume de sine statator si nu forma diminutivala de la Ljudmila.

In limba rusa, pentru multe nume, indeosebi pentru cele a ciror tema a
formei hipocoristice este in consoanda durd, forma dezmierdatoare
nemarcatd se obtine cu ajutorul sufixulului -oc¢ka. De exemplu, Lidia
>Lida >Lidocka; Ljubov’ > Ljuba > Ljubocka; Jurij > Jura > Jurocka.

Se pare cd formele cu sufixul -o¢ka contin o informatie mult mai
bogata decat cea de “sentimente bune”. Referitor la numele rusesti cu acest
sufix, cercetatorul american Bratus (2, 1969, p. 36) arita ca sensul lor de
baza “diminutival-dezmierdator”, este, de multe ori, mai mult “alintator”,
indeosebi cand este utilizat ca adresare copiilor. Aceastd idee este de
acceptat atunci cand formele cu sufixul —ocka, pe langa “sentimente bune”,
presupun si ceva “mic” si aceastd componentd nu poate fi nerelevanta sau
mai putin relevanta referitor la copii. Dimpotrivd, numele in discutie
combina trasaturile “mic” §i “sentimente bune” raportate la copii.

Din punct de vedere morfologic sufixul —ecka are o dubla valoare
diminutivald. Acest fapt este semnificativ in plan semantic, deoarece el
presupune “dimensiune mica” si “sentimente bune”, referitoare nu atat la
copii, In general, cat, mai ales, la copiii de varsta mica, latura evidentiata si
de prezenta in limbajul lor a unui numar semnificativ de cuvinte derivate
cu sufixul —ocka: krovat’ “pat” > krovatka “patut” > krovatocka “patut”
(foarte mic); losad’ “cal” > losadka “calut” > losadocka “calut” (foarte
mic) etc.

Numele cu sufixul —o¢ka sunt adeseori utilizate in vorbirea curentd
orientata spre copii, deoarece lumea copiilor contine obiecte ce le Intdlnim
si in lumea oamenilor maturi, dar intr-o forma micsoratd. Daca Incercam sa
raportdm acest sufix la sentimente si emotii, atunci putem spune ca el
presupune ‘“sentimente bune”, asemanatoare celor pe care le manifestam
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fatd de copiii de varstd mica. Forme de tipul krovatocka “patut” (foarte
mic), losadocka “calut” (foarte mic) trezesc In mintea copiilor mici o
aureold emotionala specifica acestui mod de comunicare. Patrunzand intr-o
astfel de lume si Incercand sd comunice cu membrii ei, vorbitorul (adult)
impartaseste un sentiment care combind gingasia, duiosia, veselia, gluma etc.

O analiza a numelor de persoane rusesti cu sufixul —ocka evidentiaza
faptul ca specificul acestui sufix se pastreazd si la nume de persoane,
indiferent daca ele se refera la copii sau la persoane adulte.

Anna Wierzbicka (7, p. 119) aratd ca numele Lidocka, Ljubocka,
Ljovocka pot fi interpretate astfel: “Eu am fatd de tine sentimente bune,
asemanatoare celor pe care le am fatd de copiii mici”.

Formele de acest tip nu se folosesc doar (sau in principal) referitor la
copii. Dimpotriva, ele ne ajutd sd evidentiem expresivitatea sui-generis
care apare in utilizarea numelor cu sufixul —ocka, indiferent daca se
folosesc intr-o discutie cu copii (sau despre copii) ori cu adulti (sau despre
adulti). De exemplu, in romanul lui Soljenitdn Rakovyi korpus, medicul
Orescenkov o numeste pe Ljudmila Dontova, medic de varsta medie, fosta
lui studentd — Lidocka si acest lucru este absolut obisnuit. Mai mult, in
relatii de acest tip Lidocka este forma cea mai potrivitd care putea fi
folosita, avand in vedere gingasia si caracterul ei sociabil, zglobiu.

Acelasi rol structural si functional ca si sufixul —ocka 1l are, uneori,
sufixul —en’ka. Avem in vedere, in acest caz, numele plin marcat
(Katerina, Lidija, Ljubov’), forma hipocoristicd nemarcata (Kat ja, Lidda,
Ljuba), forma afectiv-apreciativa (Katen’ka, Lidocka, Ljubocka). De
aceea, nu este de mirare cd un nume cu sufixul -oc¢ka si altul cu sufixul
—en’ka sunt raportate la acelasi nivel pragmatic. De exemplu, in trilogia lui
L.N. Tolstoi Detstvo. Otrocestvo. Junost’, doud eroine fatd de care autorul
are aceeasi atitudine sunt numite: Katen’ka si Ljubocka.

In general, este adevirat ci unui hipocoristic cu tema moale (Katja,
Mitja), de obicei, 1 se adauga sufixul —en’ka (Katen’ka, Miten’ka), in
vreme ce unui hipocoristic cu tema durd (Ljuba, Jura), i se adauga sufixul
—ocka (Ljubocka, Juroéka). In cazul in care tema moale a hipocoristicului
contine consoana ,n” (dat fiind faptul cd imbinarea —nen’ka este
nepotrivitd) in locul sufixului —en’ka se intrebuinteazd sufixul —ecka
(variantd a sufixului —oc¢ka): Anja > Anecka; Vanja > Vanecka; Sonja >
Sonecka.

Substitutia sufixului —en’ka cu sufixul —ecka (-ocka) accentueazd
intr-o oarecare masurd impresia ca numele cu sufixele in discutie sunt, din
punct de vedere semiotic, echivalente.

Cu toate acestea, se pare ca, la fel cum formele de tipul Katja sau
Ljuba nu sunt din punct de vedere semantic identice, nu sunt echivalente
nici formele Katen’ka, Ljubocka; ele exprima nuante diferite.
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Hipocoristicele cu sufixul —§a pot contine ambele sufixe. De exemplu,
Natasen’ka, NatasecCka, dar, in acest caz, formele in —en ’ka sunt in general
mai folosite si mai putin marcate decat formele cu sufixul —ecka. De aceea,
formele de tipul Natasecka par mai “alintatoare” si mai “intime” decat
formele cu sufixul —en ’ka. Mai mult, Natasecka suna si mai “vioi”.

Observam ca diferenta dintre aceste forme este mai evidentd in
numele de la care pot fi obtinute atat derivate cu sufixul —ocka (sau
varianta —ec¢ka), cat si cu sufixul —en’ka (cu varianta —on ’ka). De exemplu,
de la numele pline cu tema in —j: Zoja, Raja, se pot obtine, pe de o parte,
ZoecCka, Raecka si, pe de alta parte, Zoen’ka, Raen’ka. Similar si in cazul
formelor dure: Lida, Rita — LidoCka, Rito¢ka sau Lidon’ka, Riton’ka.
Pentru derivatele cu sufixul —§a pot rezulta, de asemenea, fie Natasecka,
fie Natasenka. Din pacate, perechile minimale de acest tip nu ne ajuta prea
mult, deoarece in fiecare caz mai utilizata este doar una dintre cele doua
forme, iar selectia ei este nemarcatd. De exemplu, Riton’ka se foloseste
mai rar decat Ritocka si poartd o incarcatura expresivd maxima; in cazul
perechii Natasec¢ka, Natasen’ka, lucrurile stau invers: forma cu sufixul
—ecCka (NatasecCka) este mai putin utilizatd si are o marca mai expresiva.
Mai mult decat atat, intrucat derivatele cu sufixul -§a, prin ele insele, sunt
aplicabile copiilor, chiar celor mici si, din aceastd cauza, nu creeaza un
efect ,,augumentativ”, efectul ,,diminutival” al sufixului —ocka, -ecka, in
acest caz, este mai vizibil. Asadar, Natasecka suna mai “bland”’, mai
“alintator”, mai “gingas” decat Ritocka, iar Riton’ka poate suna mai
“Iinduiosator” si mai “gingas” decat Ritocka. De aceea, In pofida
asteptdrilor, perechile minimale de tipul Ritocka — Riton’ka sau
Natasen’ka — NataSe¢ka imprima discutiei noastre un rol nesemnificativ.

Caracterul “alintator” mai evident al sufixului —ocka/-ecka se deduce
din faptul cd, excluzand numele de persoane, imbindrile cu acest sufix
contin trasdturile “dimensiune mica” i “sentimente bune”, iar cele cu
sufixul en’ka nu se folosesc in acest scop. Gramatica limbii ruse (3, 1960
p. 267-269) descrie sensul sufixului —oc¢ka ca diminutival-alintator, iar
sensul sufixului —en ’ka doar ca alintdtor. In esentd, consideram ci o astfel
de diferentiere este corecta si, intr-o anumitd masurd, ea poate fi aplicata si
la formele corespunzatoare ale numelor personale. Acest lucru, desigur, nu
presupune cd Lidocka este mai mica decat Katen’ka, ci, inseamnd ca
valoarea expresiva a numelui de tipul Lidocka se raporteaza intr-un grad
mai mare la intrebuintarea adultilor si copiilor, decat valoarea expresiva a
numelor de forma Katen’ka.

Continutul semantic al numelor cu sufixul —en’ka poate fi mai usor
perceput, daca analizdm adjectivele cu acelasi sufix. De exemplu, in forme
ca belen’kij ,albior”, Zolten’kij ,,galbior” sensul depinde de continutul
temei si de alti factori, pe care nu-i discutim aici. In cazul unor teme neutre
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(nici ,,bun”, nici ,,rau”) cum sunt denumirile culorilor, sufixul —en’k
implica “sentimente bune” si o anumitd “satisfactie” fatd de perceperea
obiectului, sau un “gdand bun” despre acesta. Dacad vorbitorul numeste un
obiect Zolten’kij ,galbior”, prin aceasta el implica faptul «ca,
reprezentandu-si un obiect si imaginandu-1 de culoare galbena, pe care el o
considerd o culoare placutd, are o atitudine de bund dispozitie fata de
obiectul respectiv si impartdseste un aflux de sentimente bune, care-i
amintesc de ceva. Pentru a surprinde particularitatea de baza a adjectivelor
cu sufixul —en’k Anna Wierzbicka (7, p. 122) propune urmadtoarea
interpretare: “Zolten’kij ,,galbior”, perven’kij, praven’kij: eu cred despre X
ca despre un Adj.; eu impartdsesc sentimente bune fatd de el; eu
impartasesc sentimente bune, cand ma gandesc la el”.

O atitudine similard exprima si termenii de rudenie cu sufixul —ernka.
De exemplu, docen’ka > doc¢ ,fiica”, tjoten’ka < tjotja ,,matusa”,
djaden’ka < djadja ,junchi”, dar in cazul adjectivelor expresivitatea se
coreleaza cu o anumitd trasdturd, iar in cazul substantivelor cu relatia de
reciprocitate dintre persoane. Acest lucru poate fi reprezentat astfel:
docen’ka, tjoten’ka: eu Tmpartasesc fatd de tine sentimente bune pentru ca
tu esti X a mea; eu impartasesc sentimente bune, cand vorbesc cu tine.

Credem cd o informatie asemandtoare este prezentd si in numele de
tipul Katen’ka, Miten’ka:

Katen’nka, Miten’ka: a) “eu impartdsesc fatd de tine sentimente
bune”; b) “eu Impartasesc sentimente bune, cand vorbesc cu tine”.

Daca din discutia cu tine eu am sentimente bune, ITnseamna cd imi
placi sau ca te iubesc; cand comunic cu tine, am un sentiment de fericire.
Combinarea celor doud componente: a) “eu impartasesc fatd de tine
sentimente bune” si b) “eu impartidsesc sentimente bune, cand vorbesc cu
tine” este posibilda, dar componenta (a) reprezintd o 1incercare de a
surprinde “gingasia” vorbitorului fatd de interlocutor, iar componenta (b)
“satisfactia” pe care vorbitorul o resimte Tn urma comunicarii cu acest
interlocutor concret. Pentru a evidentia diferenta intuitiv resimtitd dintre
formele cu sufixul -en’ka (Zoen’ka) si formele cu sufixul —ecka (Zoecka)
si a regulilor intrebuintarii lor, avem nevoie de ambele componente.

Aceasta nu Inseamna ca formele numelui cu sufixul —en’ka, Zoen’ka,
Katen’ka, Natasenka, 1n totalitate, au unul si acelasi sens, deoarece in
fiecare caz sufixul se adaugd la teme diferite: numelui plin Zoja,
hipocoristicului cu tema moale Katja si hipocoristicului cu tema cu sufixul
-Sa — Natasa.

Sensul sufixului —en’ka, insa, este acelasi. El exprima o atitudine
“alintatoare”, alta decat cea exprimatd de sufixul —ocka. Diferenta este,
mai degraba, “calitativa”, decat “cantitativa”: se poate spune ca sufixul
—en’ka este mai “alintator” si mai “intim” decat sufixul —ocka. Deoarece
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sufixul —en’ka nu se foloseste pentru denumirea obiectelor ce apartin
copiilor mici (vezi krovatocka ,patut”, rubasecka ,camasutd”, el nu se
asociazd 1n nici un fel cu lumea copiilor mici, o lume ,,gingasa”,
»simpaticd”, dar nu atat de ,,serioasd”. Sufixul —en’ka presupune o reactie
“personald” la o comunicare cu un alt individ (nu copil).

Ca argument au fost aduse rezultatele unui sondaj realizat printre
parinti rusi carora li s-a adresat intrebarea: ,,Care dintre formele perechilor
Zoen’ka — Zoecka, Natasen’ka — NatasecCka, Riton’ka — Ritocka etc. o aleg
ca adresare catre un copil foarte bolnav si care — ca adresare catre un copil
sanatos si vesel?”” Raspunsul a fost clar: in primul caz ar folosi mai degraba
forma cu sufixul —en’ka (-on’ka), iar in al doilea caz forma cu sufixul —
ocCka (-ecka). Explicatia se deduce, desigur, din conotatia “vioiciune”,
“veselie” a numelui cu sufixul —oc¢ka (-ec¢ka) si din conotatia “intimitate” a
formelor cu sufixul —en ’ka (on’ka).
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BKCIIPECCUBHBIE ®OPMbI PYCCKMX AMUHBIX UTMEH
(Pesrome)
B pabote paccMmarpuBaroOTCS yMEHBUIUTENbHBIE (POPMBI PYCCKUX JTHMYHBIX
uMeH ¢ cydpdukcamu cyObekTUBHOU oneHKH (-oCka, -eCka, -en’ka, -on’ka) u
MTOKA3BIBAIOTCS SKCIPECCUBHEIC OTTCHKH, KOTOPbIE MX AU(PEepEeHITUPYIOT.
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