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variantelor realizate intre 1781 si 1799. Cu atat mai mult consideram ca luarea in
considerare a etapelor redactarii textelor filosofice de catre Samuil Micu Clain este
semnificativd din punctul de vedere al constituirii limbajului filosofic roméanesc,
oferind in cazul multor neologisme prima lor aparitie intr-un text romanesc'®.

Fara a avea pretentia sd construiascd un sistem filosofic original, Samuil
Micu incearcd intai sd creeze un limbaj filosofic roménesc. Judecand doar textul
tiparit in 1799, Anton Dumitriu avea dreptate sa spuna: ,,Dificultitile terminologice
sant enorme”. Afirmatia sa trebuie Tnsa nuantatd, privind evolutia terminologiei n
textul Loghicii intre 1781 si 1799. lar acest fapt 1l va obliga pe editorul textelor
filosofice ale lui Samuil Micu sd publice macar varianta manuscrisa initiala, daca
nu si pe cea din 1786.

SAMUIL MICU AND THE BEGINNING OF THE PHILOSOPHICAL
LANGUAGE IN ROMANIAN
(SOME CONSIDERATIONS REGARDING HIS LOGHICA)

(Abstract)

Beginning with the first manuscript redaction of Loghica, it appears that the text has suffered
till the moment of its printing (1799) different transformations in the direction of renouncement at the
proper philosophical terminology to the use of words from the common language or with creation of
new words in the spirit of the Romanian language. The fact is a conclusion of the Enlightenment’s
ideology, who was giving importance to the access of the common people to culture, but, also, a
possible influence of a model taken from the contemporary evolution of the German or Hungarian
literary language.

Cuvinte-cheie: Samuil Micu Clain, terminologie filosofica, neologisme, limba literara.
Key-words: Samuil Micu Clain, philosophical terminology, neology, literary language.
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Alexandru Mares

O SCRIERE IMAGINARA: PAUCENIA LUI
ALEXANDU-VODA DIN TARA MOLDOVEI

1. Cu aproape cinci decenii In urmd, Atanasie Popa a lansat o ipoteza care
avea sd faca oarecare cariera n randul unor cercetatori ai trecutului nostru cultural:
izvorul principal al Cartii romdnesti de invataturd, tiparita la lasi In 1643, ar fi fost
reprezentat de o cazanie romaneascd datand din epoca lui Alexandru Lapusneanu,

' Am introdus o parte din aceste prime atestari in H. Tiktin, Rumdnisch-deutsches Worterbuch,
editia a doua si a treia sub sigla Micu, Loghica, 1781.
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rolul mitropolitului Varlaam rezumandu-se la transpunerea acelor omilii care nu
figurasera in ,,vechea Intorsurd”. Punctul de plecare al acestei ipoteze il constituia
marturia expresd a popii Urs din Cotiglet (j. Bihor) cé a transcris ,,aceasta carte ce
si cheama paucenie dintru pauceniia lui To Alixandru-Voda din tara Moldovei™'.
Copia manuscrisului bihorean executatd in 1680 cuprindea o serie de omilii,
majoritatea regasindu-se in Cazania lui Varlaam. Veridicitatea informatiei comunicate
de popa Urs ar fi fost confirmata de patru manuscrise ardelenesti, anterioare anului
1643, care contineau omilii identificabile si in cuprinsul editiei iesene” Ulterior,
afland de scrisoarea adresatd in 1637 tarului Mihail Feodorovici, in care Varlaam
sustinea ca avea traduse ,,cuvantarile la sfinta evanghelie”, cercetatorul clujean si-a
restrans argumentatia la un singur manuscris, considerat a fi scris Tnaintea anului
1637

Parerile lui Atanasie Popa au cunoscut curand cativa aderenti (George Ivascu,
Pandele Olteanu, Scarlat Porcescu, Florian Dudas, Gabriel Tepelea)“, dintre care
unul a incercat o fundamentare lingvistica a noii ipoteze’.

Opinia folosirii de catre Varlaam a unor traduceri mai vechi ni s-a parut de la
bun inceput inacceptabild. Motivul? Felul in care Atanasie Popa stabilise vechimea
celor patru manuscrise aduse 1n discutie nu putea rezista unui examen critic serios.
Am facut publicd aceastd constatare mai demult, precizadnd, totodatd, ca asupra
subiectului vom reveni cu alt prilej®. Intre timp, impotriva ipotezei s-a pronuntat si
Dan Horia Mazilu, care a invocat caracterul neconvingétor al argumentatiei de
sustinere’.

! Texte vechi in Cazania lui Varlaam, in ,Mitropolia Ardealului”, X, 1965, nr. 1-3, p. 73 (se
va cita in continuare Popa, Cazania).

2 Popa, Cazania, p. 75-87; idem, Existd o Cazanie moldoveneasca in secolul al XVI-lea?, in
,»Cercetari de lingvistica”, X, 1965, nr. 1, p. 73-84 (se va cita in continuare Popa, Izvoarele).

3 Care este contributia lui Varlaam la Cazania sa din 1643. Stadiul actual al cercetarilor, in
,Mitropolia Moldovei si Sucevei”, XLVIII, 1972, nr. 34, p. 172—181 (se va cita in continuare Popa,
Contributia).

4George Ivascu, Istoria literaturii romdne, 1, [Bucuresti, 1969], p. 141, nota 3; Pandele
Olteanu, Sintaxa §i stilul paleoslavei si slavonei, Bucuresti, 1974, p. 339; Scarlat Porcescu, Cazania
Varlaam (1643) in evolutia scrisului si tiparului romdnesc, in volumul Targoviste, cetate a culturii
romanegti. Partea | Studii §i cercetari de bibliofilie, Bucuresti, 1974, p. 195-199 (se va cita in
continuare Porcescu, Cazania); idem, Tiparnita de la Biserica Sf. Trei lerarhi — lagi. Cea dintdi carte
imprimata in Moldova, in ,Mitropolia Moldovei si Sucevei”, XLVII, 1971, nr. 3—4, p. 207-213 (se va
cita in continuare Porcescu, Tiparnita); Florian Dudas, Cazania lui Varlaam in Transilvania, Cluj-
Napoca, 1983, p. 36-37; idem, Manuscrisele romdnesti din bisericile Bihorului, [Partea 1], Oradea,
1985, p. 95-100, idem, Manuscrisele romdnesti medievale din Crigsana, Timisoara, 1986, p. 43—48;
Gabriel Tepelea, Semnificatia unor vechi manuscrise romdnesti, iIn volumul autorului Opfiuni si
retrospective, Bucuresti, 1989, p. 133.

3 Este vorba de Scarlat Porcescu, pentru lucrarile caruia, vezi nota 4.

% Vezi recenzia noastri la cartea lui Florian Dudas (Cazania lui Varlaam in Transilvania), in
LR, XXXIV, 1985, nr. 2, p. 147-148.

7 Proza oratoricd in literatura romdnd veche, Partea a Il-a (Renasterea. Barocul), Bucuresti,
1987, p. 63—-68; idem, Recitind literatura romdnd veche, Partea a 1l-a: Genurile literare, Bucuresti,
1998, p. 343-344.
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Pe scurt acesta este stadiul in care se gaseste in prezent cercetarea ipotezei
despre Paucenia (= cazania) lui Alexandru-Voda din tara Moldovei: admisa de
unii, contestati, mai mult in trecere, de altii. In plus, cei din urmi nu au furnizat
nici o explicatie 1n legaturd cu sursa informatiei transmise de popa Urs. Sunt cateva
motive care ne-au determinat si dim curs vechii promisiuni. in nota de fata, vom
examina, prin urmare, aceasta ipotezd, precum si suportul ei lingvistic, datorat lui
Scarlat Porcescu.

2. Intr-o primi etapa a cercetirii, esafodajul demonstratiei lui Atanasie Popa
se sprijinea pe convingerea ca cele patru manuscrise ardelenesti cuprinzand omilii
ce se regasesc si in Cartea romdneascad de invataturd sunt anterioare editiei iesene
din 1643. Cum am mai aratat, intemeiat pe informatia pe care Varlaam a transmis-o
tarului in 1637, autorul si-a limitat ulterior argumentatia la un singur manuscris:
Codicele Draganu (ms. nr. 6 din biblioteca Institutului de Lingvstica si Istorie
Literara ,,Sextil Puscariu” din Cluj). In cuprinsul acestuia, Atanasie Popa a identificat
trei omilii existente si in Cazania lui Varlaam.

Nicolae Driganu, caruia 1i datoram aducerea in circuitul stiintific a manus-
crisului, il considera, dupa ,filigrana hartiei”, scris In anii 1640-1650°. Intr-o
incercare de datare mai precisa a manuscrisului, Atanasie Popa a indicat copierea
sa in 1600, an pe care l-a aflat notat pe fila 30": Lri (= 7108-5508 = 1600)’. Cum

insd notatia respectiva (Lri) nu avea nimic a face cu anul 7180 (L¥T), ea repro-
ducand in realitate forma de imperativ a verbului slavon LrhFi ,,a privi”'’, autorul a
revenit asupra datarii manuscrisului. De aceastd datd, el a atras atentia asupra unei
insemnari din anul 7142 (= 1634), prezenta pe fila 107", care ar dovedi ca scrierea
manuscrisului este anterioara datei respective''. Am respins aceasta datare intr-o
cercetare intreprinsd acum zece ani, precizand ca: 1) anul din insemnare se preteaza
la mai multe lectiuni, care variaza intre 7118 (= 1609 sau 1610) si 7158 (= 1649
sau 1650); 2) notita respectiva este lipsitd de valoarea pe care i-a acordat-o autorul
clujean'?, ea reprezentind probabil incercarea vreunui cititor de a nota una dintre
formele consacrate prin care debuteazi o insemnare propriu-zisa: HZ >h(V) LCr (?)
HZ d[ni] kra(>) arde(3)EkZ ,,in anul 7100 (?) in zilele principelui Ardealului”;
3) variantele de filigran de pe hartia manuscrisului se regisesc, in forme identice,
pe hértia documentelor din anul 1642, iar datarea filigranologica delimiteazad anii
1632-1652; 4) omiliile continute (la Boboteaza, la Buna-Vestire, la Joia Mare si la

8 Manuscrisul liceului graniceresc ,,G. Cosbuc” din Ndsaud si sasismele celor mai vechi
manuscrise romdnesti, in ,Dacoromania”, 111, 19221923, p. 472.

® Codicele Draganu (precizdri privind vechimea lui), in ,,Steaua”, XIV (156), ianuarie 1963,
p. 128.

10 Ceea ce reiese din traducerea vezi, pe care acelasi cercetdtor a notat-o mai tarziu in dreptul
cuvantului Lri.

i Popa, Cazania, p. 76; Popa, Izvoarele, p. 76-77.

12 Vezi Dan Horia Mazilu, Proza oratorica in literatura roménd veche, p. 65: ,Datarca
codicelui din anul 1634, propusa de At. Popa pe baza interpretérii unor «mazgalituri» (ce ar da anul
7142)... are nevoie de o sustinere mai solida”.
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Sambita Mare)' reproduc, cu unele omisiuni si mici preschimbiri, textul Cazaniei
lui Varlaam' si, In consecintd, copierea manuscrisului s-a efectuat in intervalul
1643-1652".

Tinem sa precizam ca nici celelalte trei manuscrise, pe care initial Atanasie
Popa le-a adus in sprijinul ipotezei sale, nu contin indicatii care sda le plaseze
inaintea anului 1643'°.

3. Prin Scarlat Porcescu, ipoteza lui Atanasie Popa a cdpatat o argumentare
lingvistica. Totodata, aceasta ipoteza a suferit i o anumitd modificare, in sensul ca
acel Alexandru-Voda din Moldova (autorul nu s-a putut hotari dacd e vorba de
Alexandru Lapusneanu, Alexandru Movila, Alexandru Iliag sau Alexandru Coconul)
ar fi adunat intr-un volum mai multe cazanii razlete, traduse de diversi traducatori
din Transilvania. Ulterior, Varlaam a pus la contributie aceste vechi talmaéciri
ardelenesti, stilizindu-le in vederea tiparirii.

Seriile sinonimice din textul Cartii romdnesti de invatatura (liubov — iubire —
dragoste; slava — marire; izbavire — mdntuire; tvoret — ziditor etc.) ar demonstra,
dupa Scarlat Porcescu, ca omiliile din cuprinsul cartii au fost transpuse in roméneste de
mai multi traducatori'’. Acestia ar fi ,talcovnicii”, amintiti Tn Cuvdnt catra
cetitoriu, unde Varlaam precizeaza: ,,Adunat-am din toti talcovnicii sventei evanghelii,
dascalii besearecii noastre” (CRV 45, II1'/7-8)'®. Interpretarea este evident gresita,
in pasajul precitat tdlcovnicii desemnand pe comentatorii, interpretii pericopelor

13 Vezi Codicele Draganu, f. 30—33"/18, 3671-48"/15, 48/16-60"/15 si 60%/15-62"/18 (ultima
portiune contine un fragment din omilia la Joia Mare, nesemnalat de Atanasie Popa).

' Copia din Codicele Dréiganu retine unele fonetisme particulare care se intdlnesc exact in
aceleasi locuri si in cuprinsul editiei iesene: rre (f. 56'/8), sd aiubu (scris EZ ai®4Y, f. 57'/14),
iugiurare (f. 57'/8); cf. in Cartea romdneasca de invatatura: rre (f. 11513), sa aiubu (116%5),
iusiurare (116'/1-2). Semnificativd pentru relatia directd dintre cele doud texte este si o greseald
intervenitd la tiparirea editiei: ~EFe (116'/19-117'/1), cdreia in manuscris ii corespunde grafia
NEFe (f. 59'/17), cu litera E scrisa peste bara verticala de la litera /.

'S Vezi articolul nostru Povestea cdlugdritei care si-a scos ochii (versiunea din Codicele
Draganu), in ,,Studii si materiale de istorie medie”, XX, 2002, p. 3637 (republicat in volumul Carti
populare din secolele al XVI-lea — al XVIII-lea. Contributii filologice, Bucuresti, 2006, p. 154—157).

'® Manuscrisul nr. 69 din biblioteca Arhiepiscopiei Ortodoxe Roméne de Alba-Iulia si Sibiu nu
este copiat in 1639, cum sustine autorul (Popa, Cazania, p. 79; Popa, Izvoarele, p. 77), ci cel mai
devreme 1n 1648 (vezi articolul nostru Sfarsitul lumii (anii 7000 si 8000) in textele slavo-romdne si
romanesti din secolele al XV-lea — al XVIII-lea, in ,,Studii si materiale de istorie medie”, XXII, 2004,
p. 120). Despre alt manuscris apartindnd Biblioteci Academiei Romane, filiala Cluj (ms. rom. 131),
autorul clujean sustinea ca a fost scris ,,aproape in acelasi timp” cu cel sibian, ambele fiind copiate de
acelasi copist (Popa, Cazania, p. 81-82; Popa, Izvoarele, p. 77). Acum cand stim ca manuscrisul sibian nu a
fost scris mai devreme de anul 1648, datarea manuscrisului clujean inaintea anului 1643 nu este prin
nimic justificata. In sfarsit, copierea Codicelui Martian (BAR, ms. rom. 5485) dupa asa-zisa Pducenie
din secolul al XVI-lea se Intemeiaza pe constatarea ca titlul omiliei pentru ziua de 8 noiembrie nu este
identic cu cel al textului corespunzator din editia ieseand. Argumentul nu este hotarator, cata vreme se
cunosc si alte omilii manuscrise, copiate dupa Cartea romdneasca de invdataturd, avand titlurile
modificate fata de textul-sursa.

'7 Scarlat, Tiparnita, p. 207.

'8 Ibidem, p. 208.

BDD-A488 © 2012 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 13:34:43 UTC)



41 O scriere imaginara 215

evanghelice, si nicidecum pe traducdtorii acestora; nu puteau fi niste obscuri
traducatori din Moldova sau Transilvania ,,dascalii besearicii noastre”.

In limba Cazaniei lui Varlaam s-ar putea observa si unele particularititi
dialectale proprii graiurilor ardelenesti, particularititi care se regdsesc si in textele
rotacizante, traduse, dupa autor, in Transilvania de nord. Din randul numeroaselor
fapte de limba prezentate spicuim cateva: africatele dz si g, palatalizarea lui f,
forma de plural mdnule, desinenta -ure la pl. neutrelor, vocativul oame, pron. nehot.
nestine, formele paradigmei tari la perf. simplu (dede, feci), constructiile fara pre la
acuzativ, cuvinte de origine latind (acicea, a cure, pedestru, rost), slavona
(ciudesd, gadind, milcui), maghiara (chelsug, hotnog, mdntui) etc'’. Unele dintre
particularitatile ingirate de Scarlat Porcescu nu se regasesc in textele rotacizante si,
in acelasi timp, nu sunt specifice In epoca veche numai Transilvaniei: forma de
conj. sa aiub (cu u epentetic), cuvinte ca ascultoi, buar, camai, chelsug, hotnog,
savai (sa), sudariu, sopron etc. Trecand insd peste acest aspect, trebuie sd spunem
ca celelalte particularititi prezentate sunt caracteristice graiurilor de tip nordic,
intalnindu-se in epoca veche si in graiurile moldovenesti®’. Nu avem, prin urmare,
nici un temei serios pentru a sustine existenta unor ardelenisme in scrisul lui
Varlaam, desi, dupd cum vom vedea mai departe, o asemenea posibilitate a mai
fost invocata in trecut.

In favoarea ipotezei expuse ar pleda si unele realititi transilvanene intalnite in
Cartea romdneasca de invataturd. Referirea la sarbi, nemti si cehi, intr-un pasaj
din omilia la Rusalii (CRV 45, 200"), s-ar datora faptului ca printre romanii din
Transilvania ,,traiau sarbi, nemti si cehi”'. Mai mult decat atat: traducatorul acestei
omilii, ,,$tiind ca husitismul este o miscare cehd, iar reforma o miscare germana, a
tinut sd arate ca, la lerusalim, cu prilejul acestei sarbatori ... au fost prezenti si
«sirbii» care cunosteau si foloseau limba slava, cum si «nemtii»™**. Explicatia, de-a
dreptul bizara, se afla in contradictie cu realitatea, mult mai simpla. Pasajul amintit
apartine Faptelor apostolilor, cap. 11, v. 9, prin sarbi, nemti si cehi traducandu-se
denumirile unor popoare din antichitate: partii, medienii si elamii. Aceastd echivalare
nu reflectd o realitate transilvand, ea intilnindu-se, in acelasi pasaj, si in cea mai
veche traducere moldoveneasca a Apostolului (ante 1618): ,,sarbeaste si nemteaste
si ceseaste” (BAR, ms. rom. 85, f. 2"). Dar asupra cauzei care a determinat aceasta
transpunere vom reveni intr-un viitor apropiat.

Altd dovada care ne-ar Indrepta atentia spre Transilvania ar reprezenta-o
descrierea detaliata a rotii de torturd, Intalnitd Tn omilia pentru ziua de 23 aprilie
(comemorarea Sfantului Gheorghe). Acest mijloc de supliciu ar fi fost cunoscut

¥ Scarlat, Tiparnita, p. 208-210.

2 Vezi Ton Ghetie, Baza dialectald a romanei literare, Bucuresti, 1975, si Gheorghe Chivu,
Mariana Costinescu, Constantin Francu, lon Ghetie, Alexandra Roman-Moraru si Mirela Teodorescu,
Istoria limbii romane literare. Epoca veche (1532—1780) (coordonator Ion Ghetie), Bucuresti, 1997.

2! Porcescu, Tiparnita, p. 211.

2 porcescu, Ti iparnita, p. 211; Porcescu, Cazania, p. 199.
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. - A . . N .. 23 . - -
,»mai cu seamd in Transilvania, pe vremea oranduirii feudale””. Si de aceasta data

autorul se Inseald, caci descrierea respectiva este preluatd cuvant cu cuvant dintr-o
omilie apartindnd lui Damaschin Studitul®,

In concluzie, folosirea de citre Varlaam a unor traduceri ardelenesti este o
ipoteza lipsita de orice suport faptic.

4. In faurirea ipotezei sale, Scaralat Porcescu a fost influentat, ceea ce, de
altfel, trece sub tacere, de o opinie a lui Gavril Istrate, lansata in 1969%. Potrivit
lingvistului iesean, prin intermediul cartilor traduse in Transilvania, Varlaam si-ar
fi insusit o serie de trasaturi dialectale proprii graiurilor din aceasta provincie. Ar fi
vorba de o influentd manifestatd numai la nivelul limbii, traducerea omiliilor
tiparite in 1643 datorandu-i-se in exclusivitate. Opinia Domniei Sale se sprijinad pe
patru particularitati lingvistice.

Prima trasaturd invocata — formele de imperativ negativ, pers. 2. pl. in -arefi,
-erefi, -irefi — este mentinutd de Varlaam ,,in Cazania sa... intocmai ca in graiurile
din Hunedoara si Banat”*. Gavril Istrate se refera la situatia de astizi, dar fara a
consemna prezenta in zilele noastre a acestor forme verbale si Tn Maramures,
Crisana, vestul Munteniei si Oltenia>’. Totodata, el neaga faptul ca in trecut fenomenul
ar fi avut o raspandire generald. Or, pentru a ne rezuma numai la Moldova, e
suficient sa ardtdm ca formele de imperativ prohibitiv de tipul nu adunareti, nu
pléangereti se intalnesc, in afara traducerilor lui Varlaam®, in Molitvenicul si Vietile
sfintilor traduse de Dosoftei®.

Derivatele verbale fard in- (bolnavi, giunghia, griji, podobi, sandtogi) din
editia ieseand ar trebui, la randul lor, considerate ,,ardelenesti™*’, desi in favoarea
acestui punct de vedere nu se furnizeaza nici o dovada. In realitate, in secolul al
XVll-lea, derivatele cu in- sunt atestate aldturi de formatii neprefixate in texte
provenind din toate cele trei provincii istorice roménesti. Cele din Moldova ne
ofera exemple fara prefixul in- pentru majoritatea cuvintelor invocate de Gavril
Istrate: bolnavi (Ureche, Neculce®’', Cantemir’®); giunghia (M. Costin)®, griji
,ingriji” (Ureche, Dosoftei, Neculce)*, podobi ,,impodobi” (Dosoftei)™.

2 Porcescu, Tiparnita, p. 211.

2* pandele Olteanu, op. cit., p. 346.

25 Permanente. Varlaam, in ,,Cronica”, IV, nr. 1 (152), 4 ianuarie 1969, p. 7, 9.

28 Ibidem, op. cit., p. 9.

7 Vezi Ton Ghetie, op. cit., p. 174.

2 Leastvita sau Scara raiului de loan Scararul. Editie jubiliard dedicata Sfantului Ierarh
Varlaam, Mitropolitul Moldovei autorul traducerii. Editie, notd asupra editiei si glosar de Oana
Panaite. Prefata si revizuirea transcrierii interpretative de Eugen Munteanu, Iasi, 2007, p. 71.

2 Al Rosetti, Boris Cazacu, Liviu Onu, Istoria limbii romdne literare, Bucuresti, 1971, p. 142.

30 Gavril Istrate, op. cit., p. 9.

3! Formarea cuvintelor in limba romdnd din secolele al XVI-lea — al XVIII-lea. Coordonator:
Magdalena Popescu-Marin. Colectivul de elaborare: Eugenia Contras, Cristina Gherman, Finuta
Hasan, Rodica Ocheseanu, Magdalena Popescu-Marin, Bucuresti, 2007, p. 122.

32 Stefan Grosu, Dimitrie Cantemir. Studiu lingvistic, Bucuresti, 1973, p. 190.

3 DA, s.v. junghia.

*D.A. s.v. griji.

3 DA, s.v. impodobi.
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O influentd ardeleneasca ar fi detectabild in inlocuirea lui 7 prin #, in atita,
dinsul si osinda®®. Exemplele reproduse trebuie insi examinate separat. Dupa cate
stim, atita, dar si atitia au fost inregistrate numai in Cazania lui Varlaam®’, nu insa
si 1n texte scrise in Transilvania. Nu credem ci dinsul, care coexistd in scrierea lui
Varlaam cu dansul (mult mai des intdlnit) ar fi specific doar provinciilor ardelenesti; in
secolul al XVIlI-lea, fonetismul cu i apare si in scrierile unor moldoveni: dinsdi
(document din 1659)**, dinsile (M. Costin)*’. Cat priveste osindd, in care trebuie sa
vedem probabil o forma hipercorectd, acesta se intalneste si la Neculee®; cf. si
osindi intr-un text moldovenesc din 1618*'.

In sfarsit, preferinta lui Varlaam penru intoarce, in detrimentul lui inturna, ar
reprezenta, de asemenea, o influenti a textelor transilvanene®. Nici aceasta observatie
nu se verifica, verbul intoarce fiind inregistrat destul de frecvent in trecut si la alti
scriitori moldoveni (Ureche, Miron Costin®, Dosoftei, Cantemir**).

Din examinarea aga-ziselor ardelenisme rezulta in mod clar ca in limba Cartii
romdnesti de invatdaturd nu se pot constata urme ale lecturii unor scrieri elaborate
ori traduse de ardeleni.

5. Dacd Varlaam nu a pus la contributie un mai vechi corpus de omilii traduse
in roméneste, cum se explicd atunci informatia transmisa de popa Urs din Cotiglet
in legdturd cu Pducenia lui lo Alexandru-Voda din tara Moldovei? Dupa parerea
noastra, intr-un mod foarte simplu. In manuscrisul care a servit drept sursd copistului
s-a aflat negresit si Mdceniia svantului si slavitului marelui mdcenic Ioan Novyi®
de la Soceava, inserata in partea a doua a Cartii romdnesti de invatatura. Textul
respectiv contine o referire la ,,Jo Alexandru, Voievoda”, domnul tarii Moldovei,
care afland de minunile savarsite de moastele sfantului, s-a straduit sa le aduca la
Suceava. Prezenta numelui lui Alexandru cel Bun in cuprinsul omiliei precitate i-a
creat popii Urs convingerea cd intreaga colectie de omilii, aflatd in izvodul pe care
il copia, a fost alcatuitd in vremea acestui domnitor. De unde si referirea sa la
»paucenia lui Io Alixandru-voda din tara Moldovei”.

Astfel de identificari gresite se intdlnesc si la alti copisti din trecut. Ne
multumim sd semnaldm una Inregistrata intr-un Ocfoih romanesc, scris la jumatatea
secolului al XVII-lea de popa Mihai, cunoscut copist hunedorean (ms. nr. 20 al

3% Gavril Istrate, op. cit., p. 9.

STDA, s.v. atdt, atdta.

3 Jon Ghetie, op. cit., p. 141.

3 Miron Costin, Opere. Editie criticd cu un studiu introductiv, note, comentarii, variante, indice
si glosar de P. P. Panaitescu, [Bucuresti], 1958, p. 316.

YDA, s.v. osdnda.

*'' M. Gaster, Chrestomatie romand. Vol. 1, Leipzig, Bucuresti, 1891, p. 50.

“ Gavril Istrate, op. cit., p. 9.

* Grigore Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei. Texte stabilite, studiu introductiv, note si glosar
de Liviu Onu, Bucuresti, 1967, p. 96; Miron Costin, Opere, p. 112.

a4 DA, s.v. intoarce.

# 81, in trad.: cel Nou.
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bibliotecii Arhiepiscopiei Ortodoxe Romane de Alba-Iulia si Sibiu). La p. 197 a
manuscrisului indicat se afla textul intitulat EHhFi’ni EZ ee®Eka", & FHArenle kirZ >ZHa
BrhmWdra® defBAFS ,,Sfetilnele cu <cele> 11 evanghelii, creatia domnului despot Leon

Preainteleptul”. Deasupra titlului, popa Mihai a adiugat explicatia >A9%A8eFa mi'Ta
HAIHA’h ,logofitul lui Mircea-voievod”. Copistul nostru luase probabil cunostintd
candva de Pripealele monahului Filotei (BriBh>a ... FHArenle ker[ 8i>Akea mAnaJa
>A9A8eVa 40Hha%A mirTa HAeHAdW ,,Pripeale... creatia lui Filotei monah, fost logofat al
lui Mircea-Voievod”)* si, copiind Sfetilnele cu stihirile celor 11 evanghelii, deci tot
niste cantdri bisericesti ca si Pripealele, si-a reamintit de ,Jlogofatul lui Mircea-
voievod”, creator de cantdri bisericesti. Si astfel, prin glosa sa, el i-a atribuit
imparatului bizantin Leon Preainteleptul (882-912) calitatea de logofat al lui Mircea
cel Batran.

UNE (EUVRE IMAGINAIRE: PAUCENIA D’ ALEXANDRE, PRINCE DE MOLDAVIE
(Résumé)

Une note manuscrite de 1680 appartenante au prétre Urs de Cotiglet fait mention d’une
Paucenia (recueil d’omélies) datant de 1’époque d’un certain Alexandre-Voda de Moldavie. Cette
Pauceania représente, pour Atanasie Popa et ses adhérents, la source principale de Livre roumaine
d’enseignement, imprimé a lasi en 1643. Nous avons considéré inacceptable cette opinion, dépourvue
des preuves bien fondées. La source de I’information transmise par le prétre Urs se trouve méme dans
un texte appartenant a 1’édition imprimée a lasi.

Cuvinte-cheie: Cazania lui Varlaam, surse textologice, Pducenia lui Alexandru-Voda din Moldova.
Mots-clés: Cazania de Varlaam, sources textuelles, Pducenia d’ Alexandre, prince de Moldavie.

Institutul de Lingvistica ,, lorgu lordan — Al. Rosetti”
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 13

Marius Mazilu

VECHI ANALE PRIVIND ISTORIA TARII ROMANESTI
DE LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XVIII-LEA

In colectia de carte veche a Bibliotecii Academiei Romane, sub cota CRV
118 + 119, se pastreazd un exemplar aparte care contine, legate laolalta, doua texte
tiparite in anul 1700, in timpul domniei lui Constantin Brancoveanu, la tipografia
manistirii Snagov, al cirei egumen era la acea vreme Antim Ivireanul: [nvatdituri
crestinesti s1 Floarea darurilor, carti traduse in romaneste de ieromonahul Filothei
dupi originalele grecesti aflate la Muntele Athos' si ingrijite de Gheorghe
Radovici, ucenicul viitorului mitropolit.

“BAR, ms. SI. 209, f. 228" -229".
' Vezi si Al. Dutu, Carfile de intelepciune in cultura romdnd, Bucuresti, 1972, p. 21, p. 24; Ion
Ghetie, Al. Mares, Originile scrisului in limba romdna, Bucuresti, 1985, p. 389.
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