Rugaciunea Tatal nostru, revelator al latinitatii
limbii romane
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The focus of the paper is to outline The Lord’s Prayer as one of the fundamental texts that bring

forth the Latin origin of the Romanian language. The author makes an etymological analysis of
text and shows that Our Father is the first Romanian text that attracted the foreign scholars’s
attention towards the Romanic character of Romanian. The presentation is mainly founded on
findings of Eugenio Coseriu’s book, Limba romdnd in fata Occidentului [The Romanian
language in the eyes of the Western World, 1994].
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1. In 11-14 septembrie 2002 avea loc la Palazzo Florio, Universitatea din Udine,
Italia, 7/ Convegno Internazionale di Studi ,,Romania e Romania: lingua e cultura
romena di fronte all’Occidente”, sub egida cartii marelui savant roman Eugeniu
Coseriu, Limba romana in fata Occidentului. De la Genebrardus la Hervas.
Contributii la cunoasterea limbii romdne in Europa occidentald'.

Congresul trebuia sd debuteze cu expunerea marelui lingvist roman, Romdna in
perspectiva lingvisticii generale. Comunicarea trebuia sa dezvolte liniile esentiale ale
abordarii romanitatii orientale, Eugeniu Coseriu urmind sa primeasca titlul de Doctor
honoris causa al Universitatii udineze, cu care acesta a avut relatii importante de
colaborare, Italia fiind, de altfel, patria de adoptie a lui Coseriu din anii tineretii sale.

Congresul, asteptat ca un eveniment stiintific deosebit de important, omagierea
fiind pusa sub semnul relatiei dintre romanistica si romanistica, in care marele savant a
adus contributii esentiale, s-a transformat insa, neasteptat, intr-o omagiere post-mortem,
genialul savant stingindu-se cu putin timp inainte, iIn Germania, la Tiibingen, unde a
fost profesor timp de 40 de ani. A fost, desigur, o mare absentd, compensatd, in parte,
prin nivelul stiintific deosebit al manifestarii’.

! Tradusi in limba romana de Andrei Avram si publicati la Cluj-Napoca, Editura Dacia, in 1994.
in traducerea din limba germand, aparutd la Giinter Narr Verlag, Tiibingen, 1980, nu apare titlul
Limba romdnd in fata Occidentului, ci doar De la Genebrardus la Hervas. Contributii la cunoasterea
limbii romdne in Europa occidentald.

2 Actele Congresului au apdrut sub denumirea Romania e Romdnia: lingua e cultura romena di
fronte all’Occidente. A cura di Teresa Ferro, Udine, Forum, 2003.
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Congresul a fost gindit si organizat exemplar de profesoara Teresa Ferro, eminentd
lingvista si coordonatoarea Catedrei de limba roména a Universitatii din Udine, atit de
legatd de Romania si, as spune, in primul rind de Universitatea din Timisoara, o
ferventd admiratoare a marelui carturar roman. Ea nsasi foarte buna cunoscitoare a
limbajului religios in spatiul de interferentd culturald si lingvisticd romano-italian,
Teresa Ferro a publicat o carte foarte importantd, cu multe elemente de noutate
stiintifica, / missionari cattolici in Moldavia. Studi storici e linguistici (2005), in care s-
a ocupat de ,,il contributo dei cattolici alla cultura dei Paesi Romeni” (Ferro, 2005: 25).

Celebra carte a savantului roman pe care ea l-a cunoscut foarte bine, Limba romdna
in fata Occidentului, are ca problematicd un loc cu totul aparte in preocupdrile
stiintifice ale lui Eugeniu Coseriu. Acesta s-a interesat de limbajul religios si, in cadrul
lui, de difuziunea in Romania occidentala a rugaciunii 7atal nostru, ca element cu mare
fortd demonstrativd In cadrul lungului drum de afirmare a latinititii romanei in
constiinta Occidentului. El duce, astfel, mai departe procupari in acest sens din
lingvistica europeana, ca si din cea roméaneasca, de exemplu la Lazar Saineanu, Istoria
filologiei romdne, cu o privire retrospectiva asupra ultimelor decenii (1870-1895):
Studii critice (1895) sau la Adolf Armbruster, Istoria romdnilor. Romanitatea unei idei
(1972).

Studiul coserian este emblematic pentru revelarea locului special al roméanei in
istoria lingvisticii europene si pentru conturarea unui climat lingvistic ,,precomparatist”
efervescent, dar ignorat aproape n cercetarile de istorie a lingvisticii. Cartea, cu un titlu
atit de semnificativ, fiind vorba de o ,limba aflatd in fata Occidentului”, prin
romanitatea ei pregnantd, ca descendentd a latinei, nascindu-se chiar in centrul primei
unitati lingvistice si culturale europene, cea a Antichitatii latine, a reprezentat o
preocupare desfasuratd pe o perioadd mai lungd, in cadrul operei atit de complexe a
acestui exceptional om de stiintd, interesat cu precadere de problemele teoretice ale
lingvisticii (cf. Oancea, Obrocea, 2013). De altfel, formula lui Coseriu sintetizeaza nu
numai o problema de natura lingvistica, ci si istorica si culturald, relatia cu Occidentul
fiind firul rosu care a jalonat structurarea polivalentd a spatiului roméanesc.

2. Provenind din cea mai marginala si mereu periclitatd arie a Romaniei, mai exact
din obscura localitate basarabeand Mihéileni, dupd un an ca student la Litere in lasi, a
parasit Romania, dupa cedarea Basarabiei, pentru a ajunge cu o bursa in Italia, unde isi
va lua doud doctorate, in Litere si Filosofie. O adevarata fuga cu elemente aproape
romanesti pe care avea sa le evoce el insusi.

In centrul stralucitor al Roméniei, Italia, Coseriu si-a realizat o formatie complex,
studiind cu pasiune si, in acelasi timp, muncind cu inversunare pentru a face fata
nevoilor existentiale, ca jurnalist si chiar ca muncitor (Caragiu Marioteanu, 2001-2002:
8). Ajunge apoi intr-o altdi zond marginala, de data aceasta, a unei Romanii
extraeuropene, la Montevideo, Uruguay, de unde va revolutiona lingvistica post-
saussuriand, deschizind un nou timp istoric in lingvistica mondiald, cel al
integralismului lingvistic creat de el (v., in special, Borcila, 2001). Va poposi apoi, in
perioada 1962-2002, la Tiibingen, in Germania marii lingvistici.
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Intr-o conceptie atit de complex si riguros articulatd, ca cea coseriand, existi zone
de insertie a unei impresionante eruditii empirice, realizate, aparent paradox, pe
fundalul orientarii general antipozitiviste a gindirii lui (cf. Coseriu, 2000: 40-41). O
structurare a filonului romanic uneste investigatiile de amanunt in spiritul romanisticii
traditionale, chiar factologice, cu cele care ,,raspund” problemelor teoretice impuse de
citeva trichotomii fundamentale elaborate de el: sistem, norma si vorbire, sincronie,
diacronie si istorie.

Savantul aulic, cu alura aristocratica, ascundea un substrat existential care rizbate in
marturisiri emotionante in citeva interviuri ale sale (cf. Coseriu, 2003). Ele evoca
aceeasi patetica relatie cu ,,acasd”, pe care o regasim in diverse etape ale biografiei lui
Eugen Ionescu, Mircea Eliade si chiar Emil Cioran, ca si in cazul altor reprezentanti
importanti ai diasporei romanesti.

3. Cartea la care ne-am referit rdspundea preocuparilor ca romanist ale lui Coseriu,
dar si unui impuls interior de asumare lingvistica, Intr-un mediu alogen, al lui ,,acasa”,
daca ne gindim la spusele tulburatoare ale poetului: ,,Limba romana este patria mea”.
Ceea ce Teresa Ferro a intuit foarte bine, cind a pus acest titlu, ,,Limba romana in fata
Occidentului”, pe frontispiciul Colocviului de la Udine, din 2002, anul mortii lui
Coseriu.

Cartea urmdreste impunerea romanitétii orientale in constiinta europeana, adica
diacronia unui fenomen istoric si cultural: recunoasterea romanei pe diverse spatii ale
Romaniei occidentale.

Cea care impune latinitatea roméanei cu deosebitd fervoare este rugaciunea Tatal
nostru, constituitd aproape in intregime din elemente de origine latina’. Nu intimplator
rugdciunea a devenit o adevarata invarianta de cercetare pentru poliglotii Evului Mediu
in special, fascinati de diversitatea lingvistica a Europei.

Paradigma romanica in studiul limbii romane, prin prisma latinitatii, revelatd lumii
occidentale 1n indelungata etapd precomparatistd de catre carturarii unei epoci in care
Europa romanica isi afirma cu o anumita insistenta glorioasa ei origine latina, insereaza
romana, numita si valahica, intr-o dezbatere complexa panromanica si europeana.

3 Pentru locul special al lexicului din rugiciunea Tatdl nostru, in interiorul vocabularului
reprezentativ al limbii romane, cf. Vocabularul reprezentativ al limbilor romanice, coordonator:
Marius Sala, Bucuresti, Editura Stiintificad si Enciclopedica, 1988. Redam structura, din punct de
vedere etimologic, a rugiciunii Tatdl nostru (cf. MDA, DEX): TATA, tafi, s. m. Lat. tata; NOSTRU,
NOASTRA, nostri, noastre, pron. pos., adj. pos. Lat. noster, nostra; CER, ceruri, s. n. Lat. caelum;
NUME, nume, s. n. Lat. nomen; VENI, vin, vb. IV. Intranz. Lat. venire; IMPARATIE, imparatii, s.
f. Impdrat + suf. -ie.; IMPARAT, impdrati, s. m. Lat. imperator; FACE, fac, vb. III. A. Tranz. Lat.
facere; PAMANT, pamdnturi, s. n. Lat. pavimentum; Fll’NTA,ﬁinge, s. f. Fi + suf. -inta; F1, sunt,vb.
IV. Intranz. Lat. sum, *fui, *fire (= fieri); ASTAZI adv. Lat. ista die (sau asti + zi); IERTA, iert, vb.
I. Tranz. Lat. libertare; DUCE, duc, vb. IIL. I. Tranz. Lat. ducere; RAU, REA, rdi, rele, adj., s. n.,
adv. Lat. reus ,acuzat, vinovat”; VICLEAN, -A, vicleni,-e, adj. (Adesea substantivat). Din magh.
hitlen; SFINTL sfintesc, vb. IV. Din sl. sventiti; VOIE, voi, s. f. Din sl. volja, GRESEALA, greseli, s.
f. gresi + suf.-eald; GRESI, gresesc, vb. IV. 1. Intranz. Din sl. grésiti; ISPITA, ispite, s. f. Din ispiti
(derivat regresiv); IZBAVI, izbavesc, vb. IV. Tranz. si refl. Din sl. izbaviti; SLAVA, slavi, s. f. Din sl.
slava; VEAC, veacuri, s. n. Din sl. vékil.
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Ea provoaca interesul pasionat al acestor eruditi, in aceastd prima actiune de
circumscriere a mostenirii latine, pe baza unui text cu o bogatd incarcaturd religios-
simbolica, Tatal nostru, trimitind spre un orizont cultural in care crestinismul era
elementul coagulant esential (cf. Paul, 1996).

Denumirea de valahica, pe care Eugeniu Coseriu o urmareste cu toata atentia, se
pastreazd, de altfel, si In prima gramaticd a limbilor romanice, Grammatik der
Romanischen Sprachen, 1836-1838, a lui Friedrich Diez, ca si la Samuil Micu si
Gheorghe Sincai, Elementa linguae daco-romanae sive valachicae, 1780.

Limba romdna in fata Occidentului ofera o cercetare minutioasa, dificil de realizat,
data fiind documentarea complicatd in mari biblioteci ale Europei, in cautarea de editii
rare, dar oferind descoperiri dintre cele mai incitante. Studiile au fost publicate in
reviste si volume omagiale (Macrea, Graur, Gazdaru, Bonfante etc.). Ele scot in
evidenta si o relatie, ,,firava” atunci, intre Coseriu si cultura romana, care se lasa, totusi,
descoperita.

Romana s-a aratat in fata Occidentului, In Evul Mediu, gratie spatiului autarhic,
lingvistic si cultural, oferit de rugaciunea Tatal nostru, studiat de-a lungul citorva
secole in Occident, intr-un intens dialog subtextual interromanic. Prezentindu-se in
haine grafice latine si in ambianta de profunda spiritualitate crestind, Tatal nostru
romanesc pune probleme dintre cele mai importante pentru romanistica si romanistica,
sesizate, atunci, intr-o primad interpretare. Subiectul a fost studiat n timp de catre
Coseriu, el demonstrind, desigur, aici si o puternica Investire cu substrat ,,personal”.

4. Problema stribate citeva secole (din secolul al XV-lea pind in secolul al XVIII-
lea) si ea determina pe carturarii poligloti sa contureze, in cele din urma, un domeniu al
unei lingvistici comparativ-istorice incipiente. Aceasta are, cum se vede, o diacronie.

Ceea ce este important de relevat este faptul ca aceasta chestiune, a latinitatii limbii
romane, se grefeaza pe citeva nuclee de investigatie care dau o anumita consistentd
acestei etape. Studiosii erau poligloti care constituiau o adevaratd retea, invederind
existenta unei traditii de interogatii si de solutii, pe care Coseriu le scoate foarte bine in
evidentd, datoritd numeroaselor detalii.

In centrul eforturilor acestor carturari se aflau probleme legate de originea limbilor
— e vorba in special de limbile romanice — si, mai ales, de clasificarea acestora, avind la
baza cu precadere materialul lingvistic oferit de textul religios in discutie.

Lectura cartii Iui Coseriu, prin bogétia si complexitatea datelor oferite, reconstituie
convingator acest traseu, care este un traseu cu adevarat european, unind tari ca Franta,
Italia, Spania, Germania, Olanda, ca si indepartata Suedie, dar si spatiile romanesti, unii
autori calatorind in teritorii europene largi, este si cazul romanului Nicolae Milescu. Ei
duc cu ei acest interes, inmultind datele care circuld de la unii la alti, uneori fiind
completate pe care orala de diversi informatori.

Felul cum limba romana este recunoscuta, nu intotdeauna de la inceput si uneori cu
dificultate, ca o ramura a limbilor romanice, uneori dupa clasificari cu totul bizare (de
exemplu, controversata ei afiliere ca limbd chinezd), demonstreaza acumularea
cunostintelor si tot mai puternica revelatie a latinitatii ei, puse in evidenta cu claritate
de rugaciunea Tatal nostru, cu multiplele ei variante, care demonstreaza treptat, in
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context plurilingvistic romanic si nu numai, o descendentd comuna pentru toate limbile
neolatine.

Structura cartii jaloneaza etapele acestui proces interpretativ: Despre cunoasterea
limbii romane tn Europa occidentala in secolul al XVI-lea (Genebrard si Andrés de
Poza); Limba romdna la Hieronymus Megiser (1603); Stiernhielm, limba romana i
ciudatul destin al unui Tatdl nostru. Un capitol din istoria cunoasterii (si
necunoasgterii) romanei in Europa occidentald; Andreas Miiller si latinitatea romdnei;
Griselini, romdna si latina vulgara; Romdna in ,,Vocabolario” de Lorenzo Hervis;
Romdnesc si romanic la Hervas y Panduro).

Incercind si sintetizim acest drum de la Genebrard la Hervas, sinuos si foarte
interesant, retinem citeva aspecte importante, pe care Coseriu le evidentiaza pe
parcursul studiului sau.

Latinitatea romanei a fost recunoscutd foarte de timpuriu, mai ales de catre
umanisgtii italieni, dar a existat si o tendintd de a nu o enumera printre limbile romanice,
corectatd in mod stralucit de primul ,,romanist”, spaniolul Hervas, care a considerat
limba roména ca o limba romanica aparte, fiind cel mai evoluat din acest punct de
vedere. In Saggio Pratico delle Lingue, 1787, sunt prezentate sapte versiuni ale
rugdciunii Tatal nostru romanesc. La transcrierea cuvintelor romanesti, foloseste
ortografia italiand, nu maghiara sau poloneza. Hervas, de altfel, vorbeste de colonistii
adusi de Traian in Dacia, din care provin romanii.

In diferitele culegeri de Tatdl nostru in care sunt inregistrate rugdciuni romanesti
atestate ca atare, adici in mod normal ca ,,valahe”, nu sunt recunoscute adesea ca
romanice, de exemplu Tatal nostru la Megiser apare la limbile neclasificabile
genealogic.

In sectiunile romanice ale unor culegeri sunt prezentate si versiuni neromanice ale
rugdciunii 7atal nostru, de exemplu la Andreas Miiller apare si o versiune basca. Abia
Hervés este acela la care textele inregistrate apar la sectiunea romanica, sectiune care
cuprinde numai versiuni romanice. Avem aici o clasificare ireprosabila.

Toate versiunile romanice ale rugéciunii 7atal nostru, aparute in secolele XVII-lea
si al XVIlI-lea, in culegerile occidentale de Tatal nostru, inclusiv unele ale lui Hervas,
il au la origine fie pe Megiser, fie pe Stiernhielm, dar sursa lui Megiser nu a putut fi
descoperitd. De asemenea, de unde detinea Stiernhielm, in indepartata Suedie, date
despre latinitatea romanei? Nicolae Milescu a locuit un timp la Stockholm si ar fi avut,
astfel, posibilitatea sd-i comunice ,parintelui poeziei suedeze” acest Tatal nostru
roméanesc. De altfel, Nicolae Milescu avea cunostinte lingvistice pe care le putea
transmite lui Stierhielm. In acest sens, el face o precizare etimologicd exacta privind
termenul Dumnezeu (in rugaciunea romaneasca Tatal nostru): ,,Par exemple, il notait
I'origine latine de la langue roumaine dans le texte de son Livre avec beaucoup de
questions dans les termes suivantes: «Dieu est appelé en langue grecque theos et en
langue latine deus, alors qu’en roumain il est nommé Dumnezeu, nom qui est pris du
latin, de méme que plus de la moiti¢ de la langue roumaine est empruntée des Latins»”
(Mihail, 2009: 55).
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Textul Iui Milescu-Stiernhielm, daca il comparam cu cel al lui Luca Stroici, pare sa
sugereze o traditie, fie si firava, a scrisului cu litere latine (cf. Coseriu, 1994: 53). Este o
problema importanta. Cu alfabet latin scriau si misionarii catolici In Moldova, studiati
de Teresa Ferro, o 0aza in scrierea veche romaneasca cu alfabet chirilic, un fel de
timpurie occidentalizare romanica (cf. Ferro, 2005).

Foarte important in acest context este si Andreas Miiller care a publicat in 1680 o
culegere de Tatal nostru. Este primul in Europa, dupa aprecierea lui Coseriu (cf. 1994:
64), care inregistreaza Tatdl nostru romanesc printre versiunile romanice si care
clasifica roména ca limba romanica, el identificind, inaintea lui Hervas, romana ca
limba romanica, recunoscind in mod limpede latinitatea acesteia, pe baza textului
amintit.

In incheierea acestor concluzii, retinem o afirmatie a carturarului spaniol, foarte
revelatoare pentru spatiul ideatic ce se contura tot mai pregnant in jurul rugéciunii
Tatal nostru: ,,La lingua Latina divenne comune, e volgare nella Spagna, nella Francia,
nell Ttalia, e nella Valakia a’tempi, in cui incomincio a languire la letteratura; ed ecco,
che ne’dialetti Spagnuoli, Francese, e Valako sparirono certe perfezioni accidentali
dell'idioma Latino” (apud Coseriu, 1994: 127).

5. Se iveste aici o problema care ar putea deveni relevantd si pentru cercetarea
istoriei lingvisticii, tocmai prin luarea in considerare a nucleului de probleme pe care
studiul rugéciunii Tatal nostru, din perspectiva latinitatii si a romanitétii, le poate aduce
ca argumente pentru existenta unei invariante bine conturate de naturda comparativ-
istorica.

Exista, astfel, un profil epistemologic dual al acestei epoci precomparatiste. Aceasta
prezintd mai intii un interes fundamental pentru literarizarea vernacularelor romanice,
ceea ce Sylvain Auroux, in Histoire des idées linguistiques (1989) numeste fenomenul
de gramatizare, pe un fundal constituit de permanenta gindirii clasice despre limba, in
momentul in care fenomenul dominant pentru cultura europeand era standardizarea
limbilor romanice, in calitate de limbi literare.

Gheorghe Ivanescu numeste aceasta lingvistica /lingvistica limbilor literare (cf.
Ivanescu, 1972; Oancea, 1993), dezvoltata in mod unitar dupa un corpus de principii de
naturd gramaticald si retoricd venind din Antichitate si fiind dirijatd de Academiile
romanice create special 1n acest scop. Eugeniu Coseriu nu distinge o asemenea directie.
El identifica, de fapt, premisele lingvisticii comparativ-istorice pe care aceastd epoca le
evidentiaza cu o anumitd vigoare. Aici ar putea intra si cortegiul de probleme pe care le
ridica cercetarea rugaciunii Tatal nostru. Ea ar putea fi inclusa, avind o valoare
demonstrativa ce nu a fost speculata la acest capitol, fiind vorba aici de probleme ca
originea limbilor, clasificarea lor etc., o lingvistica incipient istoricd si chiar
comparativ-istorica, dar fard instrumentele pe care le va oferi abia lingvistica secolului
al XIX-lea.

Constituind o adevarata traditie de cercetare, celebra rugaciune a crestinismului
european, Tatal nostru, revelatoare a unei ereditati lingvistice si spirituale latine,
indreptateste aceasta dualitate a gindirii lingvistice in Evul Mediu si Renastere. Avem,
astfel, o traditie foarte puternica, legata de cel mai important eveniment al acestei etape,
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sl anume aparitia limbilor literare romanice, care aveau alte obiective, fiind vorba de
realizarea idealului clasic de exemplaritate lingvistica, in sensul Antichitatii, o
paradigma centrald si cuprinzind limbile vernaculare aspirind la ,universalitatea”
latinei, preocupate de realizarea unui dictionar, a unei gramatici, a unei ortografii
unitare, ca si unei estetici a exprimarii. Aceasta traditie atit de masivd nu este insa
unicd. latd cum interesul pentru relatia dintre limbile romanice si latind, pe care Tatda/
nostru o ilustreaza, alaturi de alte preocupari de acest fel, face sa se contureze, poate
intr-o masurd mai putin pregnanta si cu o deschidere stiintificd mult mai limitata o alta
invariantd care va dobindi fortd incepind cu sfirsitul secolului al XVIII-lea si mai ales
in secolul al XIX-lea.

Exista, astfel, o relatie interesanta intre o paradigma dominanta (cea filologica si
retoricd, cum o denumeste Eugeniu Coseriu, fara a-i conferi statutul de paradigma, o
paradigma care reflecta relatia dintre literarizare si epistema clasica) (cf. Ivanescu,
1972; Oancea, 1993) si o alta, marginala, dar reliefind un puternic efort cognitiv si o
anumitd fervoare a cunoasterii, directie care devine apoi cea care va provoca in mod
decisiv revolutia stiintifica a lingvisticii indo-europene, de sorginte germana.

O privire istorica realizeazd Eugeniu Coseriu pe fondul preocupérilor lui pentru
gindirea lingvistica in diacronie, intr-o prelegere tinuta la lasi, in 1994, Istoria i fazele
istorice ale lingvisticii romanice, care rezuma viziunea din cursurile tinute la Tiibingen,
de istorie a lingvisticii romanice si pe care am sintetizat-o anterior. De asemenea, si in
Lectii de lingvistica generala (2000), Coseriu nu distinge existenta marii directii
reprezentate de aparitia si dezvoltarea limbilor literare cu toate problemele si solutiile
pe care aceasta le implica, clasificarea lui avind alte elemente de coerenta.

In prima perioadd a unei istorii a lingvisticii romanice, Coseriu desprinde o
motivatie filologica, fiind vorba de gramatici provensale (1994: 106), avind aceeasi
motivare filologicd pe care il are studiul limbii si al gramaticii in Grecia. Sunt, in
acelasi timp, un fel de retorici pentru interpretarea literaturii, numai in al doilea rind in
aceste gramatici apar elemente de gramatica istoricd, de pilda declinarea cu doua cazuri
in provensald. La Dante gisim, de asemenea, o posibild lingvisticd romanica
comparata, dar si problemele limbii literare, fiind vorba de elocventa limbii vulgare, a
limbii literare. Recunoasterea acestor preocupari care, sunt insa cu mult mai numeroase
si supuse principiului gramatizarii, cu totul diferit de obiectivele ,,istoriste”, in sensul
primar al termenului, adica lipsite de o viziune stiintificd autentica si fard concepte
clare, nu duce la o individualizare a marii directii numite de Gheorghe Ivanescu
lingvistica limbilor literare. Pe de alta parte, nu se poate absolutiza nici epistema clasica
si fenomenul literarizarii.

Ceea ce am dorit s subliniez este faptul cum problemele legate de latinitatea
limbilor romanice si, in special, a romanei, generate de studierea unui text important
pentru cultura europeana, pot permite descoperirea filonului comparativ-istoric dinainte
de epoca gramaticii comparativ-istorice. In felul acesta, cercetarea cimpului de
probleme ridicate de textul fundamental al credintei crestine intireste existenta unui
asemenea filon, fara nsa a oblitera cealalta directie, a unei lingvistici a limbilor literare,
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care este extrem de puternica si cu valoare de mare generalitate si de eficacitate
istorica.

Semnificatia rugaciunii 7atal nostru pentru spatiul cultural european, care a fost
dominat de o viziune crestind in Evul Mediu, scoate in evidenta relatia dintre latinitate,
ca element de expresie a unui univers spiritual caracteristic lumii crestine si lumea de
sensuri pe care le transmite si care investesc substanta lingvistica a textului investigat
cu atita consecventd cu adinci semnificatii de natura teologica. Astfel, cuvintul 7atd/ nu
evoca sensurile curente din dictionare, ci are cea mai Tnaltd semnificatie, trimitind la
creatorul lumii si la obladuitorul fiintei umane: Dumnezeu.

Putem conchide ca Tatdl nostru vehiculeazd lexeme cu valoare conceptuald,
investind termenii latini cu o aura semantica de intensa spiritualitate. Este o lume in
care latinitatea si spiritualitatea crestind, cea mai adinca, fuzioneaza iar lexemele
dobindesc valoare terminologica in cimp general romanic si In tot crestinismul.

6. In acest sens putem face din nou apel la o alti contributie extrem de importanta a
lui Eugeniu Coseriu: Orationis fundamenta: Rugdciunea ca text, ultima conferintd
tinuta in 24-30 iunie, Aquila, Italia, publicatd in limba romana la lasi, in 2010,

Rugéciunea este tratatd ca specie a genului oratiilor religioase, din punctul de
vedere al lingvisticii textuale, si ca univers al discursului, din perspectiva coseriand mai
ampla.

Savantul roman delimiteaza patru universuri ale discursului, pentru ca patru sunt
modurile fundamentale ale cunoasterii umane: universul experientei curente, universul
stiintei si al tehnicii cu fundament stiintific, universul fanteziei si al artei, universul
credintei. De asemenea, el delimiteazd trei lumi: lumea necesitatii si a cauzalitatii, in
sens kantian (lumea experientei sensibile), lumea libertatii si a finalitatii, in sens
kantian (lumea creatiilor umanitatii, lumea fanteziei si a artei) si lumea credintei.

Manifestarea credintei, modelul suprem si absolut al rugaciunii ideale este Tatal
nostru. In lumea credintei, avem rugiciunea si teologia. Credinta are valoare
fondatoare, absoluta, nu admite ipoteze care sa fie verificate, intersubiectivitatea umana
fondata pe credintd poate fi redusd la solidaritatea din interiorul unei comunitati.
Rugéciunea este un text mai mult sau mai putin fix in care se recunoaste omnipotenta
lui Dumnezeu. Ea reprezintd un moment crucial pentru istoria spirituald a umanitatii.

Rugaciunea Tatal nostru are doua parti. Prima parte construieste o stare launtrica de
elevatie a spiritului, redind comuniunea profunda cu Dumnezeu-Tatal Ceresc. Faptul ca

4 Redam cele doui versiuni ,clasice”, analizate de Eugeniu Coseriu in conferinta amintita: ,,Deci
voi agsa sd va rugati: Tatal nostru, Care esti in ceruri, sfinteascd-se numele Tau; Vie imparatia Ta;
facd-se voia Ta, precum in cer si pe pamant. Pdinea noastra cea spre fiintd da-ne-o noua astizi; Si ne
iartd noua gresealele noastre, precum si noi iertdm gresitilor nostri; Si nu ne duce pe noi in ispita, ci
ne izbaveste de cel rau. Ca a Ta este impdratia si puterea si slava in veci. Amin!” (Matei 6, 9-13); ,,Si
le-a zis: Cand va rugati, ziceti: Tatdl nostru, Care esti in ceruri, sfinteasca-se numele Tau. Vie
impdratia Ta. Faca-se voia Ta, precum in cer asa si pe pamant. Painea noastra cea spre fiintd, da-ne-o
noud in fiecare zi. Si ne iartd noud pacatele noastre, caci si noi ingine iertam tuturor celor ce ne
gresesc noud. Sinu ne duce pe noi 1n ispita, ci ne izbaveste de cel rau” (Luca 11, 2-4).
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este in ceruri se refera la aspectul transcendent al lui Dumnezeu. 4 se sfinti numele lui
Dumnezeu inseamna sacralizare prin rostirea numelui. 4 se face voia lui Dumnezeu
inseamna acceptarea ordinii superioare a lumii, o lume transfigurata, sacrd, iar starea de
unitate a lumii, recreatd in constiinta celui care se roagd reprezintd rezultatul
comuniunii totale dintre om si Dumnezeu-Tatal (precum in cer asa si pe pamint).

Partea intii a rugaciunii 1l pune pe Dumnezeu pe primul loc, omul se innobileazi
prin rugaciune. Partea a doua contine cererile propriu-zise. Este vorba de trei tipuri de
hrana, pentru corp, minte si suflet. lertarea greselilor, ciinta, este principalul mijloc de
transfigurare in crestinism. Avem o rugéciune totald, aproape unica, pe care ne-a lasat-
o lisus. Nadia Obrocea, in lucrarea Elementul latin in limbajul religios romdnesc
(2013: 147), precizeaza ca rugaciunea reprezintd un act de trdire absolutd. Avem o
experientd ecleziald, biblica si mistica, dogmatica, liturgicd si sacramentala.

In aceasta perspectiva, rugiciunea este o rugiciune individuala, dar si comunitar3,
interiorizatd, dar si liturgica, rugaciunea este un act sau eveniment ontologic, un dialog
divino-uman infinit (Sf. Teofan Zavoritul, 1937).

7. Spatiul, atit lingvistic, cit si mistic, oferit de rugéciunea absolutd Tatal nostru,
vorbeste, din faldurile istoriei, de romanitate, romanitate si spiritualitatea cresting, care
nu pot fi disociate. Am incercat sa desprind, prin aceastd analiza, acele perspective
coseriene care se deschid dintr-o investigatie, care si in planul cercetdrii empirice,
oferite de lucrarea Limba romdna in fata Occidentului. De la Genebrardus la Hervas.
Contributii la cunoasterea limbii romdne in Europa occidentald, poate da seama de
profunzimea spiritului coserian.
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