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La métaphore du conflit dans la communication pplé (Résumé)

L'article propose une approche cognitive de la métare du conflit dans la
communication politique et il se fonde sur la cqrtimn de Lakoff & Johnson qui soutiennent
gue les métaphores nous permettent de définirdéitééen termes métaphoriques et d’agir en
fonction de ceux-ci. Cela permet qu'un domaine ufcglolitique dans notre cas) soit
réinterprété dans les termes d'un autre (celui adultte, de la guerre). Nous comprenons le
domaine politique a travers le domaine de la guate’est justement en cela que consiste la
force cognitive de la métaphore.

1.0. Auzim tot mai des sau citim Tn ziaretneeputul unui &zboi in cadrul
coalifiei », « Riscul unui dzboi cu presa », «®boi P.S.D.-P.R.M. »i multe alte
enunuri de acest fel care nu numaimu mifa pe nimeni, dar nu starnesc nici un fel de
reagie (poate doar un oarecare interes)i $im ca in nici unul din aceste entumi nu
este vorba de « un conflict armat intre Zieau mai multe grupuri, clase sociakeu
state, pentru realizarea unor interese econognjpaitice » ga cum DEX-ul defingte
razboiul, ci despre gie conflicte politice cu care ne-am gtuilit.

Discursul politic abungl de astfel de enturi pe care le intalnim frecvent in
mass media sau le folosim in limbajul cotidian. iNepunem in acedstinalia sa
araitim mecanismele care stau la baza acestor expresigxact, cungi de ce aceste
conflicte politice ajung&fie exprimate lingvistic cu ajutorul unor expreapatinand
conflictului fizic - lupta Tn generai razboiul in special. Sunt ele erun metaforice
sau apam limbajului literal ? Pot fi in acefatimp metaforesi apatine si limbajului
literal ? Aceste intreini preocug un nunar tot mai mare de lingyii in ultima vreme,
iar unele dintre elesiigasesc &spunsul in unele studii complexe asupter@ ne vom
opri in analiza noastr

1.1. Metafora wzboiului — o metafar literala (Gilles Gauthier)

Observand nuamul mare de metafore conflictuale din domeniul tcili
Gauthier (1994) aratca o metafodi de tipul “X este &zboinic” este ometafor:
literala : metafor: intrucat exist o neconcordaa intre sensul literal al entuiui si
contextul enutdrii (defectuozitatein termenii lui Searle) pe care asétdtul o
detecteaz si literala Tntrucat acekd ascultitor nu va putea da o alinterpretaresi va
trebui ¢ admit tot Tn termenii lui Searleac « S este R »-ul pe care vreailsspura
este exact « S este P »-ul pe care il spune. (@)rlP@ descrie modul in care
functioneaz metaforele, Searle pleaae la distinda dintre sensul frazei sau al
cuvantuluj notat simbolic « S este Psi»sensul enusrii locutorului, notat « S este

BDD-A3664 © 2004 Ovidius University Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 22:42:38 UTC)



Metafora conflictului../ Ovidius University Annals of Philology XV, 21522 (2004) 216

R ». In acea$toptici, problema fungonarii metaforei este de gi cum poate ajunge
interlocutorul de la « S este P » la « S este R ».

Asadar« S este R» = «S este P», «fR ® P » fiind identice. Cu alte
cuvinte semnificaa originak a enurului « lui X 1i place lupta, disputa Tdzboi » este
inlocuiti de semnificaa metafori@ a enurarii sale (lui X 1i place lupta, disputa in
politica) care devine noua semnifiealiterak a enurului. Acest paradox se explic
spune Gauthier, prin metaforizarea comanicpolitice care este conceputsi
intelead ca o lupi (razboi).

1.2.Metafora wzboiului- o metafaf a gandirii (Lakoff si Johnson)

Cu alte cuvinte, politicasi comunicarea politie sunt considerate forme
figurate ale Btaliei, razboiului. Aceasta este de altfel una din ideiled@amentale ale
teoriei cognitiviste ai @rei reprezentan Lakoff si Johnson (1980) considerand c
metafora ne ajatsi intelegem un anumit concept In termenii unui alt cphgde
accea ei propun distitia dintre metafoei conceptual si metafoe: lingvistici sau
expresie metafori) deplaseaz analiza metaforei din sfera limbajului in cea a
gandirii :

« ...la métaphore n'est pas seulement affaire migalge ou question de mots.
Ce sont au contraire des processus de pensée leumairsont en grande partie
métaphoriques. C'est ce que nous voulons dire quemus disons que le systéme
conceptuel humaine est structuré et défini métaghement. Les métaphores dans le
langage sont possibles parce qu'il y a des métaghadans le systeme conceptuel de
chacun » (p. 16)

Intelegerea comunidii politice ca o lupi este datorattransferului care are
loc de la un domeniu, numit domeratigine (in cazul nostru cel al luptegaboiului)
la un alt domeniu, numit domentarget (cel al politicii). Conflictul armat dintre
grupuri, clase, state devine un conflict/o digdatre adversari politici. Intre cele dou
domenii are loc un transfer care este posibil tocdadoriti faptului G are loc o
suprapunere de structuri, iar acéastprapunere, la randul ei, este posibitrucat noi
gandimsi intelegem un domeniu prin prisma sau cu ajutorul aftuidomeniu. Acest
ultim aspect constituie de altfel dupakoff si Johnson esea metaforei:

« Nous comprenons l'expérience de maniere métaperiquand nous
utilisons un Gestalt appartenant & un domaine @®&pce pour structurer notre
expérience dans un autre domaine » (p. 242)

Cei doi lingviti analizeaz metafora DISCUTIA ESTE RAZBOI atdnd &

n cultura noastrexperiera disctiei este concepatpatial dupi modelul experietei
razboiului (persoana cu care disout este un adversar, noi alac poztia acesteia
apirand-o pe a noadgtrcdtigam sau pierdem teren, elaBor sau punem in praciic
strategii etc.). O dovedesc expresii ca :

Vos affirmations sonindéfendables. Il a attaquehaque point faible de mon

argumentation. Tu n’es pas d’accord ? Alal&fends-toi !
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Structura conversi@i preia unele aspecte din structuiaboiului si locutorul
agioneaz in consecitd. Lupta fizia se transfor Tn una verbal iar structura
discuiei reflect acest lucru. DISCUTIA ESTE RAZBOI este o metéafntrucat
discuia si razboiul sunt doa categorii diferite : cea dintai se bazege cuvangi nu
pe confruntare fizit. Acelsi lucru se poate spune despre metafora analidat
Gauthier POLITICA ESTE LUPTA/RAZBOI : structura adii imprumuti unele
aspecte din structuraaboiului si omul politic acioneaz in consecitd. Acest lucru
arati ca metaforele conceptuale nu sunt izolate ci legatee iele in baza acelgra
dimensiuni de structér Acest lucru este posibil pentrd exisé o metafoi mai
general — VIATA ESTE O LUPTA — celelalte daudevenind gadar cazuri specifice
/ particulare. Se poate vorbjealar de o ierarhizare metafaricstructura proiedlor
fiind aceea la toate nivelele chair daainele cazuri particulare pot gore aspecte
specifice (exista un nucleu comgnaspecte specifice domeniului precis la care ne
referim: disctie, politici etc.).

1.3. VIATA ESTE O LUPTA -metafor: conceptual generad

Metafora general care inglobedz celelalte metafore estesamar VIATA
ESTE O LUPTA. Ea este 0 metaforonceptud si nu o simpi expresie lingvistig
intAmpktoare sau idiosincratic Au folosit-o de-a lungul timpului filozofi sau
scriitori, Tn proz sau in poezie: €ette vie est un combat perpetuedpunea Voltaire,
«La vie est une bataille sans tréve et sans merghunea Romain Roland, iar in
versuri George Gtuc indemna © lupti-i viaza deci te lupi ».

Urmand teoria lui Lakoffsi Johnson am spunei anai mult decat nte
frumoase figuri retorice aceste metafore neaaglitprivim si sa intelegem viga ca pe
o lupt. Ele fac parte din cultura noastrFaptul & noi concepem via ca o lupt
(exist in sistemul conceptual al figwia dintre noi) o dovedesc nenératele expresii
pe care le folosim zi de za lupta pama la ultima suflare (fr. se battre jusqu’au
dernier souffle; it. battersi, combattere all’ultinsangue), a (nu) se datot (ne pas)
s'avouer vaincu; it. (non) darsi per vintejc.

Spunem cu Lakoff (1991)acmetaforaViara ca o lupé este rezultatul
proiectirii (mapping ontologicesi epistemice Tntre d@udomenii conceptuale, de la
domeniulorigine — razboi, lupt — la domeniutarget— viaa. In concega lingvistului
american limbajul este o reflectare a acestor ptidieare si ele sunt conveionale,
una din modalittile convenionale de a frelege viga. Aceste proigié sunt puternic
structurate: exigtcorespondefe ontologice,n sensul £ entitati ale domeniului vigi
(fiintele umane, awnile in care acestea se angajeaxiccesele sau insuccesele lor,
etc.) corespund in mod sistematic unor émtétle domeniului lugt/razboi (lup&tori,
lupte — Bzboaie — Btilii, victorii sau eecuri, etc.):

- fiintele umane corespund ldpirilor;

- adgiunile in care ne angap in viaa corespund aiunilor din lupt;

- scopurile Tn vig sunt scopuri in lupt

- merninerea hatrarilor in viga corespunde meénerii poztiei in lupg;
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- succesele in via corespund victoriilor in lugt
- insuccesele corespund infrangerilor.

Prin intermediulcorespondefelor epistemice cungtintele pe care le avem
despre lugt/razboi sunt proiectate asupra domeniuluit¥igdAceste corespondgnne
permit & reflecem asupra vig folosind cungtintele pe care le avem despre
lupti/razboi.

Un posibil scenariu de luptr putea fi compus astfel:

X se angajeazintr-o hitalie (cu sau impotriva voiei sale). Adturi de el (in
aceeai taharad) sunt tovadisii de lupti  De cealalf parte se afl inamicul impotriva
caruia va trebui g lupte. Pentru a-l Tnvinge pe inamic X va trehiifie Tnarmat (cu
arme, munii), dar si puni Tn practici si tot felul de strategii. La final el poate fi
invinge (catiga) sau pierde g@rasind campul de lupgt

Corespondetele ontologice proiecteaacest scenariu (numit §tiintele
cognitivestructur de cunoatere) pe un scenariu al wiecare ar putea fi uratorul:

X' se angajeazin diferite agiuni (cu sau impotriva vopei sale). li va avea
alaturi pe cei care 1l vor sprijini sau ajuta (prietemude etc). Inintreprinderea lui va
ntdmpina greuls, piedici, obstacole. Pentru a le dgp X’ va trebui s foloseasé tot
felul de mijloace. La final X' poate inregistracsese sausecuri.

Spuneam mai Thainte enetafora conceptuaVIATA ESTE O LUPTA are ca
fundament aceastproiegie ontologi@ si epistemi@ intre domenii conceptuale
(domeniul origine: LUPTA /RAZBOI - domeniul targ8tiATA).

Propunem céateva incamlexicale ale acestor corespongen

C1: Succesele in wi@acorespund céigarii luptei (victoriei in lupt)

A se acoperi de glorie// étre charge, couvert deikxs // mietere allori

C.1: Ainregistra succese inseahancatiga teren n lugit

A c§stiga teren // gagner du terrain (regagner le temgerdu) // acquistare
,guadagnare terreno, prendere campo

C.2: Insuccesele in wiacorespund pierderii luptei (infrangerii)

C.2": A ssua, a suferi ungec n viaa inseama a fi invins, a suferi o infrAngere
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A suferi 0 mare infrangere, a sesa hitut//essuyer une défaite// darsi per
vinto,essere sconfitto

C.2": Anregistra insuccese nseadranpierde teren in lujpt

A pierde teren // perdre du terrain // perdere, eaglterreno

C.3: A abandona/ a ceda nsedamarenura la lupt

A bate n retragere, a se preda // battre en régraisonner la retraite // battere in
ritirata

C.3: A abandona, a ceda Tnsedanarpirasi campul de lugt

A pierde terenul // abandonner le terrain // abbandre, lasciare, cedere il campo
C.3": A abandona, a ceda insed@nandepune armele

A depune armele// déposer, rendre les armes //sdava, abbandonare, deporre,
posare, cedere, gettare le armi.

Metafora conceptual VIATA ESTE O LUPTA este aktuita din suma
corespondeelor ontologice pe care le-am notat C.1/ C.2/ £& corespondealor
epistemice care degiwdin acestea: C.1 +C.1' +C.2 +C.2' +C.2” +C.3 +83.3.”

Cu ajutorul lor, cungiintele despreazboi sunt proiectate asupra cgtmaelor despre
viatd. Aceste corespondgnne permit & gandim viaa folosindu-ne de cugtintele
despre 3zboi.

Intelegdnd metafora conceptia/IATA ESTE O LUPTA ca rezultatul
acestor proigt ontologicesi epistemice vom ielege o serie intreagle metafore ca:
«Inarmat cu rabdare m-am ho#rat st ma indrept spre prima agge » ; « caut de
lucruinarmat cu un creioryi un bloc de portative »; ¥narmat fiind numai cu cuvinte
s expresii ce sunt in cea mai mare parte neologisme »; «i[Fojiarmafi cu
posibilitzsi de comunicare oralsi Tn scris ncep gidinita la 5 ani »; « [Darviniu se
socotea suficient dénarmat cu argumentele necesarexamiririi descendetei
naturale a omului »; « In fa apelor dezhtuite esti dezarmatsi nu pqi decatsa te
predai » « Sau acordat burse candider declarai Tnvingatori in urma procesului de
seletie »; « [Claudia Schiffer] a muncit pe branai,cucerit Europa cu figura care
amintea de o atfrumusee ... »

Sunt toate expresii comune, cotidiene, ilustréei @respondegerlor dintre
domeniul #&zboiului si cel al vigii. Spunem cu Lakoff £ da& toate acestea ar fi
simple metafore lingvistice ne-am putegepta ca eleasdea ngtere unor metafore
diferite; In realitate ele nu sunt decat materéaka lingvistid a unei singure metafore
n care viga este conceptualizata o lupi . Din exemplele de mai sus putem observa
ca in fungie de domeniutinta precis sau de anumite circumgg@armele folosite in
lupta, pentru atac sau pentruaagre, devin «dbdarea, creionuii blocul de portative,
cuvintelesi expresiile, argumentele etc ». Vaaeste conceptualizametaforicsi acest
lucru face posibil existena (darsi nasterea) unui nudr imens de expresii lingvistice
diferite. Acest lucru demonstreaza este o metafdrvie, productid care taieste prin
expresiile metaforice existente sau care coatgise nast
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Am facut aceadtanaliz pentru a aita G se poate stabili o ierarhie Tn modul
de concepere a metaforelor. Vom reveni la anatedaforei POLITICA ESTE
RAZBOI care Tmpreun cu DISCUTIA ESTE RAZBOI, DRAGOSTEA ESTE
RAZBOI ar putea fi considerate subordonate metafoMlATA ESTE
LUPTA/RAZBOI. In acelai timp ele vor fi mai specializate.

1.4. POLITICA ESTE O LUPTA +etafor: conceptual specializad

Am aratat mai sus & politica este itelead ca o lupd fizica. Prin urmare
metafora POLITICA ESTE LUPTA FIZICA va fi rezultdtu proiectrii
corespondeelor ontologicesi epistemice din domeniul origine (lupta fiZ)cin
domeniul obiect - politig. Intreaga activitate politicva fi structurat dupi modelul
luptei fizice. Corespondegle ontologice vor fi, cu mici nugimi sau preciari, cele
specifice domeniilor Vig-Lupta:

- oamenii politici corespund lujgbrilor;

- agiunile politice corespund @anilor din lupg;

- scopurile in politid sunt scopuri Tn lupt

- mertinerea hatrarilor in politica corespunde meimerii poztiei in lupg;

- succesele n politiccorespund victoriilor Tn lupt

- insuccesele corespund infrangerilor.

Acelasi scenariu de lugtpe care |-am proiectat in domeniul VIATA in baza
corespondeelor ontologice, il vom adapta la domeniul POLITICA

X" se inscrie in cursa elector@l( Tn majoritatea cazurilor cu voia sa). Adituri
de el (in acelg partid) sunt aligii sau simpatizani sai care 1i vor fi alituri.
Inevitabil, in celelalte partide sunt adversari jpici (care devin repedei dusmani)
cu care va trebui permaneni se confrunte pentru g-atingerelul. Va folosi Tn acest
scop argumente, tehnici, strategii. Confruntareavadinaliza cu un succes sau cu un
esec.

Oameni politici sau simpli céeni — observatori sau spectatori 4 unogtem
bine aceste « scenarii ». Fac parte din culturatriosi sunt stocate Tn cungi@rea
noasté enciclopedid. De aceea ni se pare firesc ca politigefie conceput ca un
camp de lupt Tn care cel puternic incedrsi il domine pe cel slab sau in inferioritate
numeric. Expresii ca a fi de o parte (sau de alta) a baricadei, a statfiansee
confirma acest lucru. Pe de alparte, politicienii Tgisi Tsi asun rolul de luptatori
(pot fi bataiosi saurazboinic) date fiind interesele pentru cdupts : mai Intai ca %
ajung la putere (de altfel insiealegerile electorale suntste batdlii care se pot solda
cu victorii (rasuritoare) sauinfrangeri (zdrobitoare)) ; o datrepurtati victoria,
proaspeéi Tnvingitori se vor coaliza(vor facecoalitii) pentru a le putea facetia
adversarilor politici, opozaitor care le devirgi dugmani

Am putea continua folosind acefe&xpresii metaforice care fac parte integiant
din vocabularul nostru ; faptulacele sunt in nuar atat de mare demonstréaz
metafora POLITICA ESTE O LUPTA FIZICA este prodweti este viesi este poate
una dintre cele mai exploatate de mass media. Asapthiar spuneianass media nu
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face decatsreia metafora DISCUTIA ESTE RAZBOI (pe care aulema&o Lakoff
si Johnson).

Propunem in continuare céateva iléstrale corespondeelor dintre cele dau
domenii cu expresii metaforice provenind din difersurse (pres televiziune,
internet):

(1) Actiunile oamenilor politici sunt atacuri in [W{ATAC-OFENSIVA)
(1) unii vor ataca(pe lang verbula atacg vom intalni loctiuni verbale
caa porni un atac, a trece la atasaua lansa o ofensiy a trece la
ofensiv):

“A fost unatacdur la adresa UDMR. In plus V. Stoieaatacatproiectul...”;
“C.V. Tudor a atacatmizerabilsi i se pliteste cu aceea moned.” Taranigstii au
atacat politica guvernului”; “ Partidele aflate lgputereau pornit un atac frontal
asupra statului de drept”;

“Ultima ofensivi a prgedintelui Constantinescu impotriva cofieg; “Cu
tobe si trompete, cu surlgi goarne, prgedintele Constantinesca lansat o nou
ofensivi anticorupie”; “Guvernul oprgte ofensivaimpotriva presei”; “Guvernul se
prediteste € lanseze ofensivgpentru aderarea la NATO”; “Echipele electorale
trecut la ofensivi”

(2) Atacul/ofensiva presupun o re@ccare poate fi:
(2’) una DEFENSIVA (de APARARE)

“El reuseste i placheze prirofensiva sa orice reg®e defensivi din parte

democralor americani”; “Din nefericiresi politica exterd a Romaniei este

mereu una frdefensiva”; “[l. lliescu] nu are ce % le promi& oamenilor. El
duce o campaniaefensivi in care inceaic si demonteze promisiunile
celorlati”.

(2”) un CONTRAATAC

“In urma sondajelor favorabile, liderul PRM declarsat un veritabil

contraatac’

(3) Esecurile in politiei sunt infrangeri n lupt (politicienii sunt infram,
pot capitula sau se pot retrage)

“In fata sindicalgtilor Guvernulbate n retragere’

“Guvernul nhvins de deputai PDSR”; “Care va fi soarta celdnvinsi de

Basescu la Conveia PD?” “P. Romarinfrant la Consiliul Naional”; “O

infrAngere in Parlament pune pe ganduri PDSR”; “PNTCD a ’istesf 0

umilitoare infrangere”; “Alegerile sfagitului de an 2000 au constituit o

infrAngere semnificativi a sociedtii civile romanati”;

“Presedintele Hiin si-a pierdut bruma de popularitate pe care caava

capitulat jenat sub presiunea Parlamentului”; “Liderii PNTCGENL, PDau

capitulat in faasantajului UDMR?”;

“Partizanii prgedintelui nuau depus armele Dimpotriva, au atacat furios”.
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(4) Succesele in politicsunt victorii Tn lupd

“Ei spel si iasi Tnvingatori Tn lupta cu CV Tudor”; “Fotele de dreaptau

repurtat o victorie la alegerile generale”; “Radu Vas#erepurtat o victorie

la alegerile generale”; “Pentru prima #diberalii ieseau victoriosi intr-o

batilie cutaranistii”.

Pe lang faptul & ne permite & structuam domeniul politicii dup modelul
domeniului #zboiului, metafora POLITICA ESTE RAZBOI reduce cuytiotele
noastre despre politida o cunostere a raporturilor de far, de strategigi tehnici de
lupta. Deja ni se pare un fapt normal gercepem o dezbatere polititn termeni de
razboi, discuia politica = razboi fiind manifestarea unei structinr profunde si
stabile. Metafora POLITICA ESTE RAZBOI s-a consalid considerabil in
reprezentarea raporturilor politiges-ar putea spung de ce. Pe de o parte ea tina
toate elementele necesare punerii in Fcelemente care au un mare impact la public
intrucét ceea ce tiee cel mai mult atgia este nu atat problema care trebuie rezalvat
cat jocul personajelor, aanile lor si mai ales victoriilesi esecurile lor, cu alte cuvinte
tot cetine de spectacular. Pe deagharte, oamenii politici sunt cei care se comport
ca nite adevrati razboinici ga cum am aitat mai sus pentru g-atinge scopurile sau
asi apara interesele.
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