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Sistemul verbal, in comparatie cu cel nominal, s-a pastrat bine n
limbile romanice, deci inclusiv in limba spaniola. Astfel, in ciuda faptului ca
terminatiile diatezei pasive din limba latina s-au pierdut complet, in limba
spaniola se regasesc aproape toate morfemele, mostenite, care exprimau
notiunile de persoana, numar, aspect, timp si mod. Mai mult, in anumite
aspecte, sistemul limbii spaniole a devenit mai complex decét al latinei.
Drept urmare, s-a creat un timp “perfect” pe langa cel “trecut”, un
conditional si un viitor al subjonctivului.

In sistemul latin, categoria de aspect era tot atat de importanta ca si
cea temporala. De fapt, sustinem ca aspectul, care arata modul si momentele
in care parcurgem realizarea actiunilor si faptelor, era mai important decat
timpul, care face posibila referinta temporala a actiunii n relatie cu
momentul in care se vorbeste. Principalele opozitii aspectuale ale verbului
latin se produceau intre formele perfective si imperfective. Formele verbale
perfective indica actiuni al caror inceput sau sfarsit il cunoastem, in timp ce
formele verbale imperfective se refera la actiunile nelimitate de aceste
momente, adica actiuni ce se extind pe o perioada de timp nedeterminata.
Aceasta opozitie aspectuala a supravietuit in spaniola moderna, dar nu si in
cea contemporana. Astfel, actiunile anterioare prezentului, adici momen-
tului in care se vorbeste, trebuie, obligatoriu, marcate fie cu perfect
(exemplu: canté — canta), fie cu imperfect (exemplu: cantaba — céanta), pe
cand pentru prezent si viitor aceasta diferenta are doar caracter optional:
prezentul digo (spun), nemarcat aspectual, se poate inlocui, optional, cu
trecutul he dicho (am spus), sau prin locutiunea cu valoare imperfectiva
estoy diciendo que. Ralph Penny (Penny 1993: 158) descrie sistemul latin
verbal astfel:
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Indicativ Subjonctiv

imperfect Perfect imperfect perfect
Anterior - Cantaveram - cantavissem
Trecut cantabam Cantavi cantarem cantaverim
Prezent Canto Cantavi cantem cantaverim
Viitor cantabo Cantavero - -

Formele etichetate ca “anterioare” exprima actiuni incheiate, prece-
dand un moment “trecut”, adica corespund unui “mai mult ca perfect”. Vom
observa ca Tn sistemul descris exista anumite ,,defecte”, adica formele
cantavi si cantaverim functionau si ca prezent perfectiv, echivalent in limba
spaniola cu he cantado (am céantat), haya cantado (sa fi cantat), dar si ca
trecut perfectiv, echivalent in limba spaniola moderna cu canté (cantai) si
cantara/cantase, imperfect subjonctiv, care nu exista in limba romana.

Vom insista Tnca asupra catorva elemente ce vor evidentia, in evolutie,
modificari suferite de formele verbale. Astfel, pana in secolul al XlIll-lea au
avut loc urmatoarele modificari:
Latina vorbita

Latina clasica Spaniola medievala

cantaveram habui/habebam/cantatum ove/aviacantado ,,cantasem”
cantavi habed cantatum he cantado ,,am cantat”
cantavero habere habed cantatum avré cantado ,,voi fi cantat”
cantavissem habuissem cantatum oviesse cantado (imp.subj.)
cantaverim habeam cantatum aya cantado ,,sa fi cantat”

Pe langa formele din latina vorbita, pe de-o parte, trebuie sa tinem
seama de faptul ca a existat, probabil, ,,un conditional perfect” ca
habere/habéebam cantatum, de la care ar proveni medievalul avria cantado
»as fi cantat”. Totodata, la un moment dat, a existat un ,viitor perfect de
subjonctiv” intr-o perifraza ca habuerim habuero cantatum, care formeaza
medievalul ovier(e) cantado. Pe de alta parte, trebuie luat Tn considerare
faptul ca anumite forme trecute latinesti au continuat sa se foloseasca cu
valoare perfectiva.

Din secolul al XlIllI-lea pana in prezent, sistemul temporal si aspectual
al verbului spaniol a suferit foarte putine modificari. Astfel, viitorul
subjonctiv si viitorul perfect subjonctiv au disparut din limba, fiind inlocuite
de formele cante ,,sa cant” si haya cantado ,,sa fi cantat”, chiar daca uneori
se opteaza pentru canto ,,cant” si he cantado ,am cantat”. De asemenea,
cantara a trecut de la modul indicativ la subjonctiv si si-a pierdut valoarea
de mai mult ca perfect si conditional. Acelasi Ralph Penny (Penny 1993:
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161) configureaza sistemul verbal al limbii spaniole moderne in urmatoarea
schema:

Indicativ Subjonctiv

Imperfect Perfect imperfect perfect
Anterior - (hube cantado) | - hubiese cantado

habia cantado

Trecut Cantaba Canté cantase/cantara cantase/cantara
Prezent Canto he cantado cante haya cantado
Viitor Cantaré habré cantado | (cantare) (hubiere cantado)
Conditional | Cantaria habria cantado | - -

Sistemul temporal spaniol este asemanator celui din latina clasica.
Exista Tnsa si deosebiri. Dintre cele mai importante este cea legata de
crearea unui timp conditional n latina vorbita, probabil intr-o perioada cand
structura gramaticala a propozitiilor indirecte suferea anumite schimbari.
Latina literara, reflectand, fara indoiala, practica orala anterioara, a folosit
asa-numita constructie de “acuzativ + infinitiv” pentru stilul indirect: Credo
eum ventirum esse; creo que él estd a punto de venir “Cred ca el este pe
punctul de a sosi” = Creo que él vendra “Cred ca el va sosi” si credebam
eum ventizrum esse; creia que él estaba a punto de venir “credeam ca el
este/era pe punctul de a veni” = Creia que él vendria “credeam ca el va
veni.”

Cu siguranta, pentru cea dintai din aceste expresii, latina vorbita a
folosit un verb la viitor indicativ, timp care in marea parte a Imperiului
Roman, deci si a Spaniei, s-a format prin combinarea infinitivului cu pre-
zentul indicativ al lui habere: Crédo quod venire habet > Creo que vendra
“cred ca va veni.” Cand verbul principal era la trecut, regulile de concor-
danta temporala cereau trecutul lui habere in subordonata: credebam quod
venire habébat > Creia que vendria “credeam ca va veni.” Tn final, s-a
introdus in vorbire un conditional perfect. De asemenea, o alta modificare se
refera la aparitia viitorului subjonctiv. Viitorul perfect indicativ latin
(cantavero, cantaro) si perfectul subjonctivului (cantaverim, cantarim) se
diferentiau doar la persoana | singular; chiar daca au disparut din latina
vorbita, s-au combinat, pastrandu-se in latina hispanica si formand viitorul
subjonctiv medieval: cantavero/cantaverim > cantare. Apoi, intr-o perioada
urmatoare s-a creat un viitor perfect al subjonctivului, dar atat viitorul sim-
plu, cat si cel compus, nu s-au mai folosit Tn etapa de dupa Secolul de Aur.
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Tn ce priveste categoria de mod (indicativ si subjonctiv), aceasta s-a
mentinut aproape intacta in timpul evolutiei din limba latina in limba
spaniola moderna.

Este momentul sa subliniem cateva dintre problemele categoriei
lingvistice de mod pentru modurile din limba spaniola. Definirea modurilor
verbale a constituit obiectul constant al lucrarilor de gramatica. Criteriile
folosite la Tnceput pentru a caracteriza modurile verbale au tinut seama,
primordial, de factorii cu caracter semantic si formal. Astfel, GRAE (GRAE
1931: 47), in secolul al XIX-lea, arata ca “modurile verbale sunt formele
generale de exprimare a actiunii verbului”. Lopez y Anguta le defineste ca
forme diferite pe care le adopta verbul, dupa modul in care isi exprima
semnificatia. (Calero Vaquera 1986: 112). S-au emis si alte formulari, care
se Tndeparteaza de acest tipar definitoriu, pentru ca s-au raportat la criterii
psihologice (Cejador, Lenz) (Calero Vaquera 1986: 112) sau au dat definitii
analitice (Avendafio, Gali) (Calero Vaquera 1986: 113). Fatd de acesti
autori, care s-au bazat pe criterii semantice, formale sau psihologice, Bello
(Lazaro Mora 1981: 252, 263) are meritul de a fi primul care a aplicat
definitiei criteriul functional, modurile fiind inflexiunile verbului provenite
din influenta sau regimul unui cuvant sau frazei careia 1i este sau 1i poate fi
subordonat. Acelasi argument functional, desi mai putin exagerat, se
regaseste la Giro, Salleras si Yeves (Calero Vaquera 1986: 113), la
inceputul secolului al XX-lea.

S-au elaborat diverse definitii pentru modurile indicativ, subjonctiv,
imperativ, infinitiv, conditional; clasificarile propuse nu s-au limitat insa la
un singur model, opiniile fiind Tmpartite. De aceea trebuie adoptate
clasificarile stabilite de Academia Spaniola in numeroasele editii ale
“Gramaticii”.

Vom lua n discutie clasificarile propuse de Maria Luisa Calero
Vaquera in lucrarea sa Historia de la gramatica espafiola (1847-1920) de A.
Bello a R. Lenz.

Fernandez Monje si Lopez y Anguta (Calero Vaquera 1986: 115-119)
au in vedere o clasificare in doua moduri verbale: personal si impersonal.
Lopez y Anguta difera de Fernandez Monje in subdivizarea modurilor. Tn
modul personal sunt cuprinse indicativul, imperativul si subjonctivul, iar in
modul impersonal sau infinitiv sunt incluse formele nominale infinitiv,
gerunziu si participiu.

Pentru o clasificare in trei moduri verbale: indicativul, subjonctivul si
imperativul, pledeaza gramaticienii Balmes, Nufiez de Arenas, Ovalle,
Navarro, Nufiez Meriel, Cejador, Rosanes si Lenz, care sunt de acord sa
excluda formele nepersonale ale verbului de pe lista modurilor verbale:
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“Infinitivul, gernuziul si participiul [...] nu sunt cu proprietate timpuri si
nici moduri verbale, ci forme substantivale, adjectivale sau adverbiale, care
pornesc de la o radacina verbala”. (Calero Vaquera 1986: 115).

Infinitivul apare ca mod la cei care pledeaza pentru clasificarea in
patru, cinci, sase si sapte moduri verbale. Clasificarea cu patru moduri
verbale: indicativ, imperativ, subjonctiv si infinitiv, este luata Tn considerare
de GRAE (Gramatica de la Real Academia Espafiola) in editiile sale din
1854 i 1870, la aceasta aderand Herranz, Alemany, Boned, Giro, S.
Vicente, Avendafio, Caballero, Arafio, Fondifio, Ruiz Morote, Comeleréan,
Nonells, J.F. Sdnchez —A Carpena, Gali, Mufiiz, Sanmarti, Benot, Vigas,
Pogonoski si Yeves (Calero Vaquera 1986: 118). Pahissa adauga la cele
patru moduri verbale si un mod pe care-l1 numeste “de caz”, definindu-I prin
diferitele feluri de semnificatie a verbului datorate prezentei prepozitiei. Mai
tarziu, la inceputul secolului al XX-lea, clasificarea in cinci moduri are
urmatoarea componenta: indicativul, imperativul, potentialul sau
conditionalul, subjonctivul si infinitivul (Calero Vaquera 1986: 118). Autori
ca Blanco, Hermosilla Rodriguez, Lemus si GRAE (Calero Vaquera 1986:
118) introduc in lucrarile lor un nou mod, care grupeaza formele terminate
n —ria si compusele acestuia: potentialul, paralel cu modul conditional care
se regasea, deja, in gramaticile franceze.

Fata de celelalte clasificari, asa-numitele forme nominale ale verbului,
grupate la denumirea generica de infinitiv, sunt ridicate la categoria de mod,
si, D. de Miguel, Terradillos, Herrainz, Suarez, Ubeda, Porral, Sanchez
Doblas (Calero Vaquera 1986: 119) sutin sase moduri verbale: indicativul,
imperativul, subjonctivul, infinitivul, participiul si gerunziul. Tamayo
(Calero Vaquera 1986: 118), singurul sustinator a sapte moduri verbale,
ofera o clasificare hibrida, remarcand ca cele trei: infinitivul, gerunziul si
participiul sunt “forme nominale ale verbului”.

O problema controversata este cea a categoriei gramaticale de timp,
mai ales a timpurilor care se integreaza in céate una din formele impersonale
ale verbului. Multi autori arata ca modul infinitiv (sau modurile infinitiv,
gerunziu sau participiu) arata timpul, la fel ca celelalte moduri ale verbului.
Divergentele incep cand se pune problema de a elucida care sunt timpurile
pe care fiecare forma le exprima. Astfel, infinitivul are timpul prezent
(amar) si trecut (haber amado), forme sustinute de GRAE (editiile din 1854
si 1870), Orio, Terradillos, Lopez si Anguta, J.F. Sdnchez — A. Capena, Gali
si Lenz (Calero Vaquera 1986: 118). Teoria ca infinitivul are trei forme: pe
langa prezent si trecut, si forma de viitor (haber de amar), este sustinuta de
Herranz, Ruiz Morote, Suarez, Nonell, Blanco, Mufiiz, Sanchez Doblas,
Sanmarti, Nufiez Meriel, Vigas, Pogonski, Yeves, Hermosilla Rodriguez si
Lemus (Calero Vaquera 1986: 118).
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Parerile sunt Tmpartite si in ce priveste modul gerunziu, acestuia
atribuindu-i-se doar timpul prezent (amando) si trecut (habiendo amado)
sau prezent, trecut si viitor (habiendo de amar), precum si in ceea ce
priveste modul participiu, caruia i se atribuie timpul trecut (amado) si
prezent (amante). Sunt Tnsa si autori care se limiteaza la a considera ca
modul infinitiv exprima ideea timpului, vaga si nedeterminata. Un grup de
autori, printre care D. de Miguel si Caballero (Calero Vaquera 1986: 132)
sustin opinia ca modul infinitiv nu are un anumit timp, ci numai cand apare
in combinatie cu alta forma verbala (personala sau nepersonala) poate
exprima cele trei timpuri: prezent, trecut si viitor.

Formele nominale ale verbului sau formele impersonale, cum se mai
numesc ele, sunt in limba spaniola doar trei, fata de cele patru cunoscute.
Acestea sunt infinitivul, gerunziul si participiul. José Roca Pons considera
“mai potrivita denumirea de forme nepersonale, avand n vedere ca nu au
intotdeauna caracter de substantiv sau de adjectiv: gerunziul poate avea
caracter adverbial fundamental.” (Roca Pons 1973: 296).

Gerunziul poate participa si la alcatuirea unui grup nominal, cand
substantive vechi sunt introduse in conjugare. VValoarea verbala poate fi mai
mult sau mai putin accentuata. Astfel, participiul pastreaza trasaturile
initiale, originare, mai clar si mai intens decat infinitivul si gerunziul.
Gerunziul, in limba spaniola, este forma nominala sau impersonala mai
stréns legata de verb. Se poate afirma, in general, ca in limbile clasice,
greaca si latina, precum si in limbile romanice sau germanice, infinitivul s-a
indepartat mai mult de natura sa nominala decat adjectivul. Tn limbile n
care nu s-a dezvoltat o conjugare, verbul apare exact ca un substantiv sau un
adjectiv. Tn limba latina se pastreaza cazuri de substantive sau adjective cu
valoare verbali: orator nista sau tactio me. Tn limbile antice se gasesc
resturi ale declinarii infinitivului; astfel Tn limba greaca dativul —vai, in
limba latina acuzativul Tn —tum al supinului, care trebuie asociat cu
infinitivul: piscatum iri “sa fi fost pescuit”. Gerunziul englezesc in —ing se
formeaza cu un acuztiv, on seeing him si dezvolta o forma de perfect, happy
in having found a friend “fericit de a fi gasit un prieten” si una pasiva for
fear of being killed “de teama de a fi omorat”.

Problema care trebuie abordata si n limba spaniola, ca, de altfel, si in
celelalte limbi care au doar trei forme nominale sau nepersonale ale
verbului, este cea a relatiei ce se poate stabili ntre infinitiv, gerunziu si
participiu. Tn limba spaniola infinitivul si gerunziul au atat forme simple cat
si forme compuse. Mai mult, acestea admit o forma sau o valoare pasiva si
cu ele se pot alcatui diverse perifraze. Dupa parerea marelui lingvist francez
Guillaume, formele nominale ale verbului exprima timpul in posse.
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Infinitivul ofera ideea verbald in intensitatea sa maxima, gerunziul Tn
intensitatea sa medie, pe cand participiul nu ofera intensitate. Verbul cantar
“a canta”, la gerunziu ofera o situatie de echilibru intre ceea ce a fost cantat
lo cantado, si ceea ce urmeaza sa fie céntat, lo que esti por cantar, iar
participiul, prin opozitie cu infinitivul, nu ofera nici o intensitate: cantado
(cantat), actiunea s-a desfasurat deja.

Aceasta diferenta explica felurile de perifraze care se formeaza.
Astfel, cu infinitivul, care este forma virtuala prin excelenta, se formeaza
perifrazele viitorului, cu gerunziul, care ofera echilibru intre potentialitate
realizabila si realizata, se formeaza perifrazele durative sau imperfective, iar
cu participiul, care ofera o perspectiva de virtualitate realizata deja, se
formeaza perifrazele perfective. Tn cazul participiului trebuie evitata
confuzia cu o valoare pur adjectivala.

Luand in discutie doctrina structuralista a lui Holt (Roca Pons 1973:
298), José Roca Pons conchide “Dupa cum am mai precizat, opozitia intre
participiu si gerunziu, cu pozitia neutra a infinitivului, se poate compara —
desi nu Tn maniera absoluta — cu cele trei aspecte fundamentale pe care le-
am semnalat in conjugare si in perifrazele complementare: participiul cu
aspectul perfectiv, gerunziul cu aspectul imperfectiv si infinitivul, Tn parte,
cu aspectele punctual si complexiv”. (Roca Pons 1973: 299).

Modul infinitiv, dupa Gramatica Academiei Spaniole, p.45, denota
semnificatia verbului in sensul sau abstract, fara timp, fara numar sau
persoana, si cuprinde asa-numitele nume verbale: infinitivul propriu-zis,
care exprima ideea verbului ca un nume de actiune, participiul care o
exprima ca un adjectiv si gerunziul care o exprima ca un adverb. Limba
spanioli moderna foloseste foarte frecvent gerunziul. Tn schimb, abia
pastreaza anumite resturi ale participiului prezent, care, In majoritatea
cazurilor, functioneaza ca simplu adjectiv. De aceasta problema se ocupa M.
Criado de Val (Criado de Val 1952: 108-110), care da si exemple:

Es muy amante de su familia.

“Este iubitor, Tndragostit de familia sa.” (participiu)
Se trata de un caballero andante. “Este vorba de un cavaler ratacitor.”
(adjectiv)

El observa ca absenta participiilor prezente si influenta limbii franceze
sunt cele doua cauze principale de folosire excesiva a gerunziului in limba
spaniola si de abundenta a galicismelor. Astfel, une femme si vivante nu se
poate spune in limba spaniola una mujer tan viviente. Constructia trebuie
tradusa, iar traducerea este una mujer tan llena de vida (o femeie plina de
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viata). Influenta venita din limba franceza nu este singura cauza pentru
folosirea improprie a gerunziului in limba spaniola. Si limba engleza, mai
ales in epoca moderna, a adus cateva constructii, ca, de exemplu, cele
formate din verbul estar + gerunziul verbului ser (siendo) + participiu: The
car is bing repaired = El automovil esta siendo reparado (incorect).

Asa cum s-a mai spus, verbul spaniol, pe langa formele temporale sau
ale verbului finit, cum mai sunt numite uneori in gramatica traditionala, pre-
zinta si alte forme, numite ale verbului “infinit”, adica infinitivul, gerunziul
si participiul. Tn comparatie cu formele verbului finit, formele verbului infi-
nit prezinta cateva caracteristici distincte. Astfel, nu au variatii personale, au
neutralitate fata de aspectul modal (Hernandez Alonso 1984: 305), desi unii
le considera parti integrante ale infinitivului, exprima timpurile intr-un mod
relativ vag, intotdeauna asociaza un continut aspectual si se constituie n
expresii tipic nominale, numindu-se si forme nominale ale verbului.

Din punct de vedere functional, infinitivul este considerat substantivul
verbului, gerunziului i se atribuie functie adverbiala, iar participiul este
considerat un adevarat adjectiv. Cu aceste caracteristici, descrierea formelor
nepersonale se constituie intr-o adevarata problema, in aspectul lor
paradigmatic. De unii autori sunt considerate adevarate forme verbale, in
mod partial sau incomplet. De asemenea, se pune problema existentei unei
relatii de opozitie reale si daca aceasta este de ordin aspectual sau temporal.

Cei mai multi lingvisti, cand iau n discutie problema incadrarii (verbe
sau substantive) si a denumirii, accepta ca infinitivul, gerunziul si participiul
sunt forme verbale, chiar daca functiile lor sunt nominale. Credem ca exista
suficiente argumente pentru a sustine cele mentionate si ne vom folosi de
exemplele lui José Alvaro Porto Dapena. (Porto Dapena 1989: 136-137).

Tn cazul infinitivului si gerunziului, caracterul verbal este foarte clar;
din punct de vedere sintactic admit subiecte si complemente proprii clasei
verbului:

Estando yo en Holanda, muri6 mi tia Juanita.

“Fiind — cand eram eu Tn Olanda, a murit matusa mea Juanita.”
Me escribi6 para contarme lo sucedido.

“Mi-a scris pentru a-mi povesti cele intdmplate.”

Gerunziul estando este nsotit de pronumele subiect yo “eu”, iar
infinitivul contar apare insotit de un complement direct si un complement
indirect. Complementul indirect este un pronume enclitic, spre deosebire de
limba romana, in care pozitia pronumelui este diferita. Tn limba spaniola
intotdeauna el se uneste cu forma verbala, n aceasta situatie. De asemenea,
atat infinitivul cat si gerunziul, ca forme verbale personale, pot adopta forma
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pasiva si forma compusa; de exemplu: ser estudiado (a fi studiat), siendo
visto (fiind vazut), haber comido (a fi mancat — sa fi mancat), habiendo
visitado (fiind vizitat).

Participiul ar putea fi considerat cel mai nominal dintre aceste forme,
dupa Roca Pons (Roca Pons 1975: 242), pentru ca are mai putine
caracteristici verbale. Trebuie Tnsa amintit faptul ca participiul este un
element indispensabil pentru formarea diatezei pasive si a timpurilor
compuse, situatie in care nu indeplineste functie adjectivala.

Credem, pornind de la cele afirmate pana acum, ca ar trebui considerat
ca principal argument in favoarea caracterului verbal al infinitivului, al
gerunziului si al participiului faptul ca aceste forme nu intotdeauna
indeplinesc functii nominale de substantiv, adverb si, respectiv, adjectiv;
deci, cel putin in anumite cazuri, nu ar putea fi interpretate decét ca si
autentice verbe. Tn exemplul: Pablo tiene que trabajar mas “Pablo trebuie sa
munceasca mai mult”, forma infinitivului trabajar nu poate fi inlocuita prin
nici un substantiv. Acelasi lucru il vom observa si Tn cazul participiului si al
gerunziului, cand acestea nu pot fi inlocuite cu un adjectiv, respectiv un
adverb, n exemplele ca:

Mi madre ha muerto “Mama mea a murit.”
Vete echandole un vistazo a esto. “Mergi sa vezi asta.”

Se poate adauga ca si in cazurile in care se poate vorbi de o functie
clar nominala, aceste forme nu indeplinesc singure aceasta functie. Rolul lor
este acela de a transforma Tn substantive, adjective sau adverbe, propozitiile
din care fac parte, reprezentand singurul lor nucleu verbal.

Acest fapt nu este impartasit de toti autorii. A. Bello (Bello 1984: 418)
si L. Tesniere (Tesniére 1976: 423), care, bazandu-se exclusiv pe functiile
nominale ale infinitivului, gerunziului si participiului, le considera forme
verbale nespecifice, asezandu-le, ca o ultima posibilitate, intre categoriile de
nume si verb. Astfel de opinii au facut posibila aparitia diferitelor denumiri,
nu intotdeauna cele mai potrivite.

Denumirea cea mai frecventa, folosita de Academia Spaniola n
Gramatica sa, nu si in Esbozo, este cea de forme nominale. La adoptarea
acestei denumiri s-a obiectat faptul ca se poate aplica doar in cazul
infinitivului si al participiului, gerunziul caracterizdndu-se prin functia
adverbiala (Gili Gaya 1964: 185). Acest argument este fara valabilitate,
deoarece adverbul are caracterul de baza tot nominal. José Alvaro Porto
Dapena (Porto Dapena 1989: 137) este de parere ca denumirea de forme
nominale nu este potrivita tocmai pentru ca formele verbale nepersonale nu
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indeplinesc intotdeauna functii nominale, chiar si atunci cand acest lucru
este tipic sau frecvent.

O denumire care nu a avut succes este cea propusa de A. Bello, ce a de
derivate verbale. Tn Gramatica de la lengua castellana (Bello 1984: 149-
150), Andrés Bello defineste “derivate verbale anumite specii de nume si de
adverbe care se deriva imediat dintr-un verb si care il imita in modul
constructiei cu alte cuvinte. Nu exista alte derivate verbale decat infinitivul,
participiul si gerunziul”. El considera infinitivul un derivat verbal substantiv
si-l aseamana Tn semnificatie cu substantivele abstracte (temer “a se teme” si
temor “teama”, exprima aceeasi idee). El incearca, de asemenea, sa
convinga, cu exemple care sa puna in evidenta faptul ca infinitivul imita
verbul din care se deriva. Astfel, “amar desi nu este verb, este numele cu
care semnalam verbul, amo “iubesc”, amas “iubesti”, ama “iubeste”, avand
nevoie de formele sale particulare de persoana, numar etc.” Denumirea de
derivate verbale este considerata ambigua, deoarece este folosita in
terminologia lingvistica si pentru indicarea substantivelor, adjectivelor si
adverbelor, derivate ale verbelor cu ajutorul sufixelor.

Adoptat de unii autori, termenul de verboide, propus de R. Lenz (Lenz
1929: 371) care, la randul sau, s-a inspirat din termenul englezesc folosit de
O. Jespersen (Jespersen 1951: 87), este respins de Gili Gaya (Gili Gaya
1964: 185), care semnaleaza inconvenientul terminatiei — oide (iot), care se
refera la substantivul primitiv (asteroide — “asteroid”; alcaloide -
“alcaloid”; esferoide — “sferoid”), ceea ce este imposibil in cazul infiniti-
vului, gerunziului si participiului, pentru ca acestea sunt adevarate verbe.

S-au mai propus si denumirile de forme verbale auxiliare si forme
inflexibile, care n-au avut succes, in primul caz existand pericolul de a fi
confundat cu termenul de verb auxiliar, iar in al doilea caz putandu-se
interpreta ca aceste forme nu fac parte din flexiunea si conjugarea verbului.

Denumirea de forme impersonale, folosita de unii autori, cum ar fi
Academia in Esbozo (RAE 1987: 260), este inadecvata prin ambiguitatea
creata, stiut fiind faptul ca in gramatica se vorbeste de impersonalitate si in
cazul formelor personale:

Hay muchos alumnos en clase. “ Exista (sunt) multi elevi in clasa.”
Llovi6 anoche. “A plouat azi-noapte.”

Tn aceeasi lucrare se foloseste si denumirea de forme nepersonale,
denumirea cea mai adecvata in limba spaniola (RAE 1987: 483).

La inceputul acestui capitol am facut referire la descrierea paradigmei
formelor nepersonale. Lui E. Alarcos Llorach (Alarcos 1991: 57-60) fi
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apartine cea mai cunoscuta descriere a paradigmei formelor nepersonale,
dupa parerea caruia diferentele dintre infinitiv, gerunziu si participiu au fost
date de “timp in posse sau potential” (G. Guillaume), adica timpul intern sau
aspectul. Timpul potential ar putea fi reprezentat de un numar infinit de
puncte ntre cele doua extreme ale procesului verbal, reprezentare pe care se
pot observa trei pozitii: 0 pozitie initiald, careia i-ar corespunde intreaga
incarcatura potentiala sau “tensiunea timpului”, unde s-ar situa infinitivul, o
pozitie intermediara in care incarcatura potentiala scade si creste “distensia”,
unde s-ar situa gerunziul, si o pozitie finala, in care nu mai exista
“tensiune”, ci 0 maxima “distensie”, unde s-ar situa participiul. Dupa
Alarcos, in paradigma formelor nepersonale, “distensia” este elementul
distinctiv care le-ar aseza in opozitie intre ele. Astfel, infinitivul nu indica
distensia, iar gerunziul si participiul indica distensia, si acestea s-ar opune
intre ele pentru ca participiul exprima inexistenta tensiunii, pe cand
gerunziul nu, ceea ce s-ar putea formula fintr-o reprezentare in care
participiul sa fie membru pozitiv, gerunziul membru negativ, iar infinitivul
membru neutru sau intermediar:

+ o |-
pensado pensar pensando
(gandit) (a gandi) (gandind)

Emilio Alarcos Llorach prezinta cele trei forme intr-un “sistem de o
singura dimensiune (aspectul convertit) cu trei membri: pozitiv, negativ si
neutru” (Alarcos 1974: 106). Problema care si-o pune in continuare, din
perspectiva morfemelor si a verbului spaniol, este ca nu se stie daca aceste
trei derivate permit adaugarea morfemelor extinse bazei verbale, adica daca
infinitivul, gerunziul si participiul constituie o legatura. Luand Tn discutie
problema “morfemelor intinse” si a sincretismului categoriilor caracteristice
verbului (persoana, timp, mod) si asa-numitele “forme compuse”, el afirma
legatura dintre infinitiv, gerunziu si participiu.

Pentru Roca Pons evaluarea in acest fel a formelor nepersonale este
destul de complicata si confuza. De altfel, am mentionat pe parcursul acestui
capitol opinia lui Roca Pons, care sustine necesitatea precizarii pozitiei
neutre a infinitivului. Tn lucrarea sa Introduccion a la gramatica, José Roca
Pons sustine ca “infinitivul este un substantiv verbal vechi introdus in
conjugare” (Roca Pons 1973: 300) si pentru a-i sustine valoarea nominala 1l
mentioneaza pe Bello, care afirma ca in limba spaniola infinitivul este un
adevarat substantiv neutru. Totusi evidentiaza remarca lui Curvo, care
demonstreaza ca formele pronominale neutre, ca ello si lo, se refera la toata
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propozitia, nu ca n limba greacd, Tn care folosirea formei neutre a
articolului face valabila afirmatia ca infinitivul deriva din functiile proprii
substantivului, Tn limba spaniola existand posibilitatea de a fi urmat de
prepozitii sau de a fi Tnsotit de articol.

Formularea lui Alarcos este sustinuta de José Alvaro Porto Dapena
(Porto Dapena 1989: 140), caruia i se pare corecta, chiar daca este relativ
simpla si chiar conventionala, Tn acelasi timp. Este conventionala pentru ca
nu observam un motiv obiectiv Tn a considera “distensia” ca semn distinctiv
in locul “tensiunii”, si este simpla pentru ca diferentele dintre formele
nepersonale nu se pot reduce exclusiv la aspect sau timp intern. Credem ca
acelasi fenomen se intampla si la formele nepersonale, intocmai ca la cele
personale, dupa cum deja am aratat, aspectul nefiind decét o trasatura
redundanta care Tnsoteste frecvent diferentierile temporale, si care ar putea
functiona ca adevarata trasatura de distinctie pentru perifrazele verbale.

In determinarea structurii paradigmei ne vom folosi de opozitia
cantar/haber cantado “a canta/a fi cantat” in care cel de-al doilea membru
este compus, denumit infinitiv al trecutului cu referire la timp sau perfect, in
comparatie cu corespondentul simplu, cu referire la aspect. Interpretarile
sunt corecte si raméane problema identificarii continutului fundamental ntre
cele doua continuturi, temporal sau aspectual.

Pentru Gili Gaya (Gili Gaya 1964: 188) determinant ar fi continutul
aspectual, cu siguranta, fiindca in exemplele:

Te premiaron por haber estudiado todo el curso anterior. “Te-au
premiat pentru ca ai invatat in timpul anului trecut.”

Si trabajas, te premiaran por haber estudiado. “Daca muncesti te vor
premia pentru ca ai invatat.”

infinitivul compus haber estudiado se refera la trecut in primul exemplu si
la viitor Tn al doilea exemplu, indicarea timpului depinzand de context. Dar
in ambele exemple actiunea este prezentata ca terminata, perfectiva; deci
aspectul ar fi singurul care difera. Gili Gaya confunda aici timpul real cu cel
lingvistic, deoarece timpul lingvistic este acelasi, forma verbala exprimand
anterioritatea fata de formele verbale personale. Tn cazul gerunziului
cantando/habiendo cantado opozitia va fi marcata de trasaturile simulta-
neitate/anterioritate, carora li se vor alatura cele aspectuale imperfectiv/
durativ/perfectiv. Referitor la participiu, nu se poate vorbi de o opozitie
paralela pentru ca nu prezinta decat o forma care indica + anterioritate si +
perfectivitate, la fel ca diateza pasiva. Ceea ce opune infinitivul, gerunziul si
participiul intre ele nu poate fi, Tn principiu, nici o trasatura aspectuala, nici
una, Tn ciuda particularitatilor pe care le pot oferi acestea. Ceea ce
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diferentiaza aceste forme nepersonale sunt functiile lor sintactice, pe care le
vom aborda n capitolele urmatoare ale prezentei lucrari.

Asadar infinitivele constituie, Tmpreuna cu participiile si gerunziile,
formele nepersonale ale verbului. Ele se opun formelor conjugate ale
paradigmei verbale n care se afla lipsite de morfeme de persoana si timp.
Gramaticile subliniaza, alaturi de trasaturile comune celor trei forme
nepersonale, si note specifice care opun, intre ele, infinitivul gerunziului si
participiului. Astfel, in abordarea acestei probleme, au fost identificate doua
posibile axe de diferentiere: una de ordin temporal-aspectual si alta de ordin
functional-categorial, ceea ce va lasa deschisa discutia pe marginea relatiilor
infinitivului din limba spaniola, cu alte moduri, mai ales cu celelalte forme
nepersonale.

Discutarea, in acest capitol, si analiza infinitivului Tn relatie cu alte
moduri personale si nepersonale in limba spaniola ne-a permis, asadar, sa
aratam ca sistemul verbal s-a pastrat mai bine decat cel nominal, iar n
anumite privinte sistemul limbii spaniole a devenit mai complex decét al
latinei. Tn ceea ce priveste categoria de mod (indicativ si subjonctiv), acesta
s-a mentinut aproape intact in timpul evolutiei din limba latina n limba
spaniola moderna. Am subliniat cateva dintre problemele categoriei
lingvistice de mod, folosind Gramatica limbii spaniole si lucrari ale unor
autori cunoscuti in literatura spaniola de specialitate. Aceeasi maniera, de a
aduce n discutie, pentru sustinere, argumente din lucrari de gramatica
spaniola prestigioase, am folosit si in abordarea controversatelor probleme
ale categoriilor gramaticale de aspect si de timp, mai ales a timpurilor care
se integreaza in cate una din formele nepersonale ale verbului (de exemplu,
pentru infinitiv prezent amar, trecut haber amado, viitor haber de amar).
Diferentele intre modurile nepersonale sau nominale, in ideea verbala de
intensitate, explica felurile de perifraze care se formeaza in limba spaniola.
Din punct de vedere functional-categorial, infinitivul este considerat
substantivul verbului, gerunziului i se atribuie functie adverbiala, iar
participiul este tratat ca un adevarat adjectiv. Aceste caracteristici constituie,
din punct de vedere paradigmatic, o adevarata problema a Tncadrarii si a
denumirii acestor forme verbale, a relatiilor ce se stabilesc intre ele.
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THE INFINITIVE IN RELATION (OR IN COMPARISON) TO OTHER MOODS
(PERSONAL AND IMPERSONAL) IN THE SPANISH LANGUAGE

Keywords: verbal system, personal forms, impersonal forms, evolution, modern
Spanish.

The analysis of the infinitive in relation to other personal and impersonal moods in
Spanish will allow us to prove that the verbal system was better preserved than the nominal
one, and in certain ways, the system of the Spanish language has become more complex
than the Latin one. In what concerns the mood category (indicative and subjunctive), it
was maintained almost intact during the evolution from Latin to modern Spanish. We will
highlight some of the problems of the linguistic category of mood, using The Grammar of
the Spanish Language of the Spanish Academy (Madrid, 1931) and works of some
renowned authors of the specialized Spanish literature. The same manner of bringing up for
evidence arguments from prestigious Spanish grammar works will also be used for
approaching the controversial issues of the grammatical categories of aspect and time,
especially of the times that integrate into one of the impersonal forms of the verb (for
example, for the present infinitive amar, past haber amado, future haber de amar). The
differences between the impersonal and nominal moods, in the verbal idea of intensity,
explain the types of periphrasis that are formed in the Spanish language. From a functional-
categorical point of view, the infinitive is considered the noun of the verb, the gerund is
attributed with an adverbial function, and the participle is treated as a real adjective. These
characteristics are, from a paradigmatic point of view, a real problem when it comes to
categorizing and naming these verbal forms and the relations that establish between them.
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