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»ldeea imperiald romaneascd” este o dezbatere istoriograficd centenara, cu
origini in metaforele sclipitoare ale lui Nicolae lorga', avandu-i drept protagonisti in
formularea cea mai indrazneatd a conceptului pe Dumitru Nastase (Ideea imperiald
in Tarile Romdne. Geneza §i evolutia ei in raport cu vechea arta romdneascad,
L’idée impériale dans les Pays Roumains et le ‘Crypto-Empire chrétien’) (Nastase
1972, Nastase 1981) si pe Petre S. Nasturel (Considérations sur l'idée impériale
chez les Roumains) (Nasturel 1973: 395-413), apoi intr-o analiza mai nuantata, care
atribuie mediului politic romanesc idei autocratice rasarind in cele din urma la
Moscova, pe Matei Cazacu (Cazacu 1983: 7—41). Totusi, in lipsa unor dovezi
irefutabile sau a unui text ideologic, distanta dintre idealuri sau aspiratii sugerate
retoric sau prin simboluri heraldice si realitati politice necesita 0 ajustare
conceptuala pe care a operat-0 Andrei Pippidi prin formula ,,vicariat imperial”
(Pippidi 1983: 100). In cea mai recenta generatie istoriografica tema a fost reluati
sub diferite aspecte, confirmand tezele Nastase-Nasturel, de Dan Muresan (Muresan
2011: 705-755), iar sub aspect critic de Radu Paun (Paun 2013: 141-160). Punctul
de plecare al conceptului istoriografic este o interogatie, o mirare, poate chiar o
aspiratie a ideii nationale la Inceput de secol, exprimata prin vocea lui Nicolae lorga,
privitoare la rolul tarilor roméane in fenomenul denumit translatio imperii in secolul
Bizantului muribund. Istoriografia internationald a cautat in legaturile Rusiei cu
Bizantul originea ideii politice a celei de a Treia Rome, fara insa a distinge intre
ecoul tarziu (secolele XVIII-XIX) si artificial al acestei formule si realitatile
secolelor XV-XVI (Guran 2013: 219-239). Dar daca marele cnezat al Moscovei, un
stat comparabil cu Moldova lui Stefan cel Mare ca dimensiuni si putere politica in
secolul al XV-lea, putea aspira, in ochii istoricilor moderni, la succesiunea

“ Institutul de Studii Sud-Est Europene, Bucuresti, Roménia (petreguran@yahoo.fr).

! Regasim la Nicolae lorga caracterizari precum Stefan cel Mare este ,,puternicul imparat al
romanimii”, in prefata la lorga 1904/1966: §8; Vasile Lupu se comporta ca un succesor al imparatilor
bizantini in tutelarea patriarhiei ecumenice si a celor orientale, aspect discutat in Basile Lupu comme
successeur des empereurs d’Orient dans la tutelle de I'Eglise orthodox, lorga 1913a, sau La survivance
byzantine dans les pays roumains, Iorga 1914a. Vezi si Le Mont Athos et les Pays roumains;
Fondations des princes roumains en Orient; Fondations des princes roumains en Epire; Morée, a
Constantinople, dans les iles et sur la cote d’Asie mineur, lorga 1914b si Iorga 1914c, idei reluate in
capitolul intitulat L impérialisme byzantin par les princes roumains, din lorga 1935/1992: 130-158.
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Bizantului, de ce nu ar fi facut-o si Moldova sau Tara romaneasca? Si Bulgaria, si
Serbia s-au construit in oglinda Bizantului, toate elementele existau pentru a extinde
precedentul balcanic si la nord de Dundre. In plus, secolul al XV-lea inregistreazi
indraznetele actiuni militare antiotomane ale lui Vlad Tepes si Stefan cel Mare, chiar
dacd se inchide cu cele doua tari romanesti platind tribut sultanului. Acest context
geopolitic nu exclude preluarea unei pretentii oricat de vagi de a duce mai departe
Bizantul. ,,Ideea imperiala” la romani s-a confruntat insa cu imaginarul istoriografic
romantic al unei modestii istorice a domnilor roméani, innobilatd poetic de versurile
eminesciene descriindu-1 pe domnitorul Mircea, denumit cel Batran abia in analele
secolului al XVI-lea pentru a-1 distinge de mai recentul domnitor cu acelasi nume,
drept ,,un batran atat de simplu, dupa vorba, dupa port”, care-si apara ,,saracia si
nevoile si neamul”. Istoriografii ,,ideii imperiale romanesti”, chiar si atunci cand
dosarul indiciilor simbolice si retorice a devenit mai bogat si analizat cu mai mare
precizie (Paun, Popescu-Mihut 2008: 271-295), nu au raspuns insa la intrebarea: ce
inseamnd a fi Tmpérat 1n viziune roméneasca? La aceastd intrebare am incercat sa
raspund eu intr-o serie de studii in care ardtam ca Bizantul tirziu nu a mai transmis o
idee imperiald, ci una ecleziastica, intrucat ideea imperiald cedase ea insasi terenul
fie unei idei de Biserica universala, fie unei idei nationale grecesti. Terminologia
imperiala din faza slavonismului in Moldova si Ungrovlahia nu semnifica o
distinctie intre 0 monarhie nationald gi una universald. Utilizarea cuvantului tar in
cronicile slavo-roméane s-a estompat politic, fiindca termenul a devenit sinonim cu
monarhie fard a distinge Intre un nivel imperial si un nivel regal al acesteia, asa cum
ajunsese s-o faca Occidentul (Guran 2012: 93-122). Cu toate acestea, cronicile
noastre medievale se inscriau in cronografii universale, in care Imperiul roman si
varianta sa greceascd, pe care o numim astdzi bizantind, se aflau in miezul
desfasurarii timpului istoric. Acest imperiu, care purta chiar pe greceste numele de
putere a romanilor sau Romania, este fundalul pe care se scria istoria mantuirii. In
pofida faptului ca statul romanilor cu capitala la Constantinopol a fost cucerit de
otomani, ideea romana a supravietuit in Patriarhia ecumenica, iar grecii din perioada
turcocratiei au continuat si se numeasca romani. Aceastd putere a ideii romane de a
inspira constructii politice s-a regasit si iIn Occident. La aceastd rascruce de idei
politice s-a afirmat si ideea politica romaneascd cu ajutorul celui mai puternic
vehicul: romanitatea limbii.

In 1940, Gheorghe Britianu publica un raspuns la capitolul involuntar
provocator al istoricului francez Ferdinand Lot din marea sa sinteza Les invasions
barbares et le peuplement d’Europe, preluand titlul capitolului respectiv ,,0 enigma
si un miracol istoric: poporul roméan” pentru propria-i publicatie. Brosura ingenioasa
a marelui istoric roman a indreptat dezbaterea istoriografica privitoare la etnogeneza
romaneascd cdtre miza geopoliticd anticipatd 1n confruntarea cu istoriografiile
nationaliste ale vecinilor care 1i trimiteau succesiv pe romani inspre alte orizonturi
geografice, reale sau imaginare: comunititile romanizatilor dainuind peste secole
exact pe meleagurile Romaniei erau marturia vie a avanposturilor civilizatiei
europene. Barbarii veneau dinspre miazénoapte si rasarit. Aceastd viziune
istoriografico-politica dadea tot interesul dezbaterii despre autohtonia romanilor pe
intreg arealul balcano-carpatic. Dar urmau intrebarile care ne preocupd pana azi:
care sunt cauzele surprinzatoarei unitati lingvistice pe un spatiu atat de vast? Cum se
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explicd admirabila coincidentd a istoriei ca la peste un mileniu dupd infrangerea
Imperiului roman in Peninsula balcanica (prabusirea limes-ului dunarean in 602) in
aceasta regiune sa rasard inca o datd o Romanie? Descoperirea romanitatii sud-est
europene (sudul si nordul Dundrii deopotriva) de catre istoriografii bizantini, apoi de
catre eruditii Renasterii, deschidea o dezbatere aprigd nu numai asupra realitatii
acestei populatii, ci si asupra statutului ei social si politic (Armbruster 1993,
Papacostea 1988)°. Incepand cu Kekaumenos romanitatea lingvistico-etnici a
vlahilor a fost privita cu lupa deformanté a unei romanitati politice, cea grecofona in
cazul acesta, rhomaiosyne, si prin contrast cu aceasta din urma aruncata in zona unei
umanitati decazute, barbarizate. A fi roman insemna pentru Kekaumenos civilizatia
urband si cosmopolitd, care se regdsea in putinele orase ale Imperiului si cu
precadere la Constantinopol (FDHR III 1975: 38-42, Djuvara 1991. 23-66;
Tanasoca 2003: 52).

Statele medievale europene, rasarite din ruinele Imperiului roman antic
imediat dupd refluxul imperiilor stepei, s-au construit pe memoria politica a
Imperiului. Roma s-a reinventat in primul rand la Constantinopol atat de bine incat
dupa un mileniu o populatie preponderent anatoliana, de cultura elenistica, sd poarte
incd numele de roman si sa transforme ideea de romanitate in denumirea unei
identitati politice, ulterior si religioase cu accente etno-lingvistice (Kaldellis 2019).
Este vorba de numele cu care se identificau bizantinii: rhomaioi. Si la Aachen s-a
reinventat Roma, dand nastere unui Imperiu roman de natiune germana (Folz 1953),
iar mai tarziu sub forme republicane sau monarhice, regdsim ideea romana in spatele
intregii reflectii politice a modernitatii de la Dante, trecand prin Machiavelli pana la
Montesquieu si ideea imperialid napoleoniani. In estul Europei functia politica a
Romei trece de la bizantini la slavi sub forma pretentiei unei succesiuni sau
continuitdti imperiale in raport cu Constantinopolul, fie cd vorbim de ocurentele
efemere si fragile politic de la Tarnovo sau din taratul srbo-grecului Stefan DuSan,
fie de pretentia mai celebra si mai durabila a principilor Moscovei de a intruchipa un
nou tarat, vehiculata istoriografic prin formula celei de a treia Rome (Guran 2007:
134-167).

Dar ce te face roman in afara Romei de pe Tibru? Intrd in discutie succesiv
patru criterii: cel geografic, cand teritoriul revendicat coincide partial cu cel al
Imperiului roman; cel religios, facand din crestinism esenta romanitatii; cel de regim
politic, facand din monarhia de drept divin expresia suprema a statului; in cele din
urma cel lingvistic, facand din latind sau greaca indiciul apartenentei la civilizatie in
opozitie cu barbaria limbilor vernaculare. Acest prestigiu initial al limbilor imperiale
a produs teoria medievald a limbilor sacre ale crestinismului. In estul Europei
liberalismul lingvistic al misionarilor bizantini din secolele al 1X-lea — al X-lea a dus
la aparitia celei de a treia limbi de circulatie a Scripturilor, slavona. Dar mai cu
seamd in antichitatea tarzie plurilingvismul crestinismului fusese un vehicol de
raspandire si o marcd a universalitatii, producand ceea ce Peter Brown a numit
»micro-crestinatdti”, de limba coptd, etiopiana, siriacd, armeand, georgiana, celto-
irlandeza, anglo-saxona. Limba georgiana, intrucédt nu a existat ruptura dogmatica ca

2 Vezi la Papacostea 1988 capitolele Constiinta romanitdtii la romani in evul mediu si Romdnia,
Tara Romdneasca, Valahia: un nume de Tara.
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in cazul limbii armene, a trecut din faza tardo-anticd catre cea medievala
functionand in acelasi mod ca slavona pentru a transfera patrimoniul cultural al
crestinismului bizantin in regatele caucaziene, dar nu a atins aceeasi raspandire si
influenta ca slavona. Aceasta scurtd evocare a situatiei lingvistice tardo-antice ne
indicd faptul cd sacralizarea slavonei este un fenomen tarziu. Blocajul utilizarii
limbilor vernaculare s-a petrecut abia cind limbile slave moderne s-au indepartat
suficient de radacina comuna slavona.

Limbile vernaculare s-au ridicat la rang de limbi politice in Occident in
contextul competitiei dintre doud tipuri de monarhii, laica si bisericeascd. Roma era
de-acum simbolul transformarii Imperiului politic in universalism pontifical — asa o
vede Hobbes in Leviathan (cap. 47) spre exemplu —, iar emanciparea politica a
monarhiilor din vestul Europei s-a servit si de vernacularizarea lingvistica a statului,
dupa cum indica edictul regelui Frantei Francisc I despre obligativitatea exercitarii
justitiei in limba franceza®. Confruntarea dintre limbile sacre sau limbile de prestigiu
cultural si limbile vernaculare este un fenomen social propriu-zis occidental. Cauza
limbilor vernaculare a fost Tmbratisatd de noul grup social care a patruns pe scena
istoriei in vremea Renasterii, burghezia, si a dus la estomparea politicd a ideii
romane. Franta a nationalizat astfel ideea imperiald proclamandu-1 pe regele Frantei
imparat 1n regatul sau.

Cazul limbii roméane intersecteaza intr-un fel foarte aparte cele doua logici,
desi este manifestarea unei noi realitdti etnice medievale, eventual potentatd de o
dinamica demografica si sociald mai puternica spre finele evului mediu, adica este o
limba vernaculara, in acelasi timp poate fi decelata si o revendicare a ideii imperiale
romane prin instrumentul lingvistic (Papacostea 2001). Ipoteza ca oficializarea
limbii roméne ca limba de stat nu este exclusiv rezultatul unui proces natural de
maturizare lingvistica sau de patrundere a tot mai multe elemente autohtone in elita
politica a Tarilor romane este sustinutd de trei aspecte istorice surprinzatoare:
rapiditatea cu care este abandonatd vechea limba de cancelarie (deci oficiald),
identificarea unui grup de promotori ai limbii roméane si prezenta alogenilor chiar in
grupul promotor al noii limbi oficiale. Limba romana irumpe deodatd, navalnic in
cancelarie si istoriografie, domeniile propriu-zise ale statului, dar cuprinde foarte
repede si Biserica, pornind de la textul evanghelic si predica pentru duminici si
praznice imparatesti (Cazaniile) si continuand spre cult, urmate abia intr-0 a doua
etapa de literatura hagiografica si teologica. Ca termen de comparatie, in Occident
limbile vernaculare au o lunga istorie culturala inainte de a fi fost adoptate ca limbi
oficiale. Privitor la al doilea aspect, grupul marilor traducétori creatori de limba si al
comanditarilor se reduce la cateva nume, toti in relatii de cooperare politica intre ei:
in Moldova Vasile Lupu, Eustratie Logofdtul, mitropolitul Varlaam si Grigore
Ureche, iar in a doua generatie Nicolae Milescu Spatarul, mitropolitul Dosoftei,
Miron Costin si Dimitrie Cantemir; in Muntenia, in prima generatie Matei Basarab,
Mihail Moxa, monahul Silvestru, mitropolitul Stefan, iar in a doua generatie, Serban

% Ordonanta regald de la Villers-Cotteréts, dupa numele castelului resedinta in care a fost emisa la
25 august 1539, inainte de a fi adoptatd de parlamentul din Paris in 6 septembrie acelasi an:
Ordonnance du Roy sur le fait de justice (1539), articolul 111. in urma concordatului de la Bologna din
1516, Ordonanta regelui Francisc I supune autoritatii regale regimul justitiei in intreg regatul prin
intermediul curtilor suverane, incredintand insa Bisericii sarcina alcatuirii registrelor parohiale.

106

BDD-A31857 © 2021 Institutul de Filologie Romana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.37 (2025-11-04 19:29:56 UTC)



Functia ,,imperiald” a limbii romdne

Cantacuzino, Constantin Brancoveanu, mitropolitul Teodosie si fratii Greceanu. Mai
trebuie mentionat ca traducerile au circulat dintr-o tard in alta si au fost preluate
pentru noi editii, mai ales traducerile moldovenilor in tipariturile muntenilor. In ce
priveste al treilea aspect, dintre marii promotori ai limbii romane in secolul al XVII-
lea putem cita ca fiind cel putin partial alogeni sau oricum perceputi ca alogeni pe
Vasile Lupu (pe care Dimitrie Cantemir in Descriptio Moldaviae il numeste
Albanezul), Nicolae Milescu Spatarul (Patriarhul Dositei al Ierusalimului il prezinta
in scrisoarea de recomandare catre tarul Alexei Mihailovici ca fiind ndscut in
Moldova din tata grec originar din Peloponez), mitropolitul Dosoftei (Iorga 1904:
178-179)", Serban Cantacuzino, Dimitrie Cantemir, Antim Ivireanul. Ce i-a
determinat pe acesti domni, boieri, monahi si mitropoliti sd se implice atit de
puternic in promovarea transferului cultural spre limba roméana? Doua circumstante
similare din secolele urmatoare ne ajutd sid presupunem o cauzalitate identica.
Elenizarea Principatelor romane in secolul al XVIII-lea si frantuzirea clasei politice
intre 1848 si Unire. Aceste limbi, greaca si franceza, strdine autohtonilor, au fost
fiecare la vremea ei vectorul unei reorientari politice.

Alt indiciu pentru construirea ipotezei noastre privitoare la existenta unei
intentii politice in promovarea limbii romane este felul in care se distribuie
tipariturile de limba romana de-a lungul secolului al XVIl-lea, si anume printr-0
concentrare surprinzitoare in deceniile cinci si opt-noud. Contextul politico-religios
al deceniilor patru si cinci din secolul al XVII-lea n Moldova, ar putea sd ne dea
cheia acestui fenomen. Domeniile in care se produce cu prioritate translatia
lingvisticd sunt si ele semnificative pentru ideea de constructie statala: in primul
rand, legislatie civild si bisericeascd (nomocanon); literatura religioasa, traduceri din
Scripturi, omileticd si apologetica, textele din aceste doud domenii vad si lumina
tiparului in acelasi deceniu; in al doilea rand, istoriografie universald impletita cu
istorie locala, in productie manuscrisd, si limba cancelariei pentru actele interne.
Pentru a intelege ritmul si intensitatea activitatii de productie de carte romaneasca sa
ne reamintim cronologia acesteia. In serie de traduceri si productii in limba romana,
manuscrise sau tiparite, datele tipariturilor sunt accentuate pentru a scoate n
evidenti cronologia lor particulara®.

1620 — Cronografia lui Mihail Moxa (Moxalie), Tara Romaneasca, circulatie
manuscrisa.

4 Jorga presupune ci Dosoftei are origini grecesti, o lunga cautare eruditi de la lorga incoace,
trecand prin Stefan Ciobanu si alti autori mai recenti, |-a facut pe Dosoftei si polonez si rutean si
macedoroman si in cele din urma moldovean sau transilvanean. Fara a forta evidentele, N.A. Ursu
evoca toate ipotezele si dovezile ajungand la concluzia ca avea constiintd romaneasca. Ursu, Dascélu
2003: 17-30. Teza mea aratd ca o buna parte din creatorii constiintei romanesti, adica dintre cei care,
Cu mare patos, s-au identificat cu natiunea romana, nu sunt autohtoni, au probabil o altd limba materna
si cel putin o limba de circulatie universala deprinsa din copilarie.

% Cronologie care urmeaza este extrasi dupa Bianu, Hodos 1903, completati de alte referinte
bibliografice indicate punctual. Informatiile din frontispiciile tipariturilor sunt datorate reproducerilor
fotografice din site-ul http://www.tipariturivechi.ro/
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1632-50 — traducerea Invdtaturilor lui Neagoe Basarab cdtre fiul sdu
Teodosie, pe care istoriografia noastrd o atribuie in mod traditional lui Udriste
Nasturel si patronajului politic al lui Matei Basarab, circulatie manuscrisa.

1632 — Pravila aleasa, de Eustratie Logofat, pastratd in doud manuscrise
(Gherman 2011: 69-76), a fost folosita in pregatirea pentru tipar a Sapte taine a
besearecii din ciclul cartilor romanesti ale lui Vasile Lupu (1644).

164247 — Letopisetul Tarii Moldovei de Grigore Ureche, circulatie
manuscrisa importanta, cu interpoldri, original pierdut.

1645-67 — traducerea romaneascd a Istoriilor lui Herodot, fie de Eustratie
logofatul intre 1645 si 1649 (Herodot 1909), fie de Nicolae Milescu Spatarul intre
1661-67, cu o eventuald diortosire de mitropolitul Dosoftei (Ursu 2003a: 134-222 si
Ursu 2003b: 223-278; Ursu, Dascalu 2003), circulatie manuscrisa.

1640 — Pravila de la Govora (traducere a lui Mihail Moxa si tiparitd in 1640
prin ravna tipografilor balcanici Meletie Macedoneanul si Stefan de Ohrida).

1642 — Evanghelie invdtdatoare sau cazanie preste duminecile anului si la
praznice gospodski si la alti sfinti mari, tiparitd la Govora, traducerea a monahului
Silvestru (care este si autorul traducerii care a stat la baza Noului Testament de la
Balgrad, 1648), cu predoslovie semnata de Udriste Nasturel, care indica ca scop al
traducerii contracararea celor care ,,se departara cu invataturi striine si cu proastd si
scurtd mintea lor, rdzlusindu-se (n.n. ,ratacindu-se”) den credinta adevarata,
protivaica besearecii lui Dumnezeu, cu ereticii impreundndu-se”. Textul roméanesc
traduce Evanghelia invatatoare (Rohmaniv, 1619) a ucraineanului Kiril Trankvillion
Stavrovetki.

1644 — Evanghelie invatatoare, tiparita la Manastirea Dealu, formatd pe
jumatate de Evanghelia invatatoare de 1la Govora, si restul din Cazania lui Varlaam.

Cartile romanesti de invatatura patronate de Vasile Lupu si tiparite la Iasi,
dintre care primele trei tiparituri il au ca autor pe mitropolitul Moldovei Varlaam:

1643 — Cazania mitropolitului Varlaam

1644 — Sapte taine a besearecii, tiparite cu invatatura si cu toata cheltuiala
Mariei Sale Ioan Vasilie Voievod in tiparnita domneasca targ lasi, autor-tipograf
Eustratie logofat, cu predoslovie si ingrijire a mitropolitului Varlaam sau rodul unei
colaborari dintre Varlaam si Eustratie (Mazilu 2012: 16-20).

1645 — Raspunsuri la catehismul calvinesc, autor mitropolitul Varlaam

1646 — Pravilele imparatesti, traduse de Eustratie logofatul

1652 — Indreptarea legii tiparita la Targoviste sub patronajului domnului
Matei Basarab, textul preluat din traducerile publicate In Moldova.

1650 — Mystirio sau Sacrament sau Taine, Botezul si Sfdantul Mir, tiparita la
Tirgoviste ,,cu porunca, ouserdia, nevointa si toatd cheltuiala cinstitului de Hristos
parinte Stefan, mitropolitul Ungrovlahiei, in zilele lui lo Matei Basarab”.

1650 — Pogribanie, carte de cult de mici dimensiuni pentru slujbele
inmormantarii.

1652 — Tarnosire, carte de cult de mici dimensiuni pentru sfintirea unei
biserici, Targoviste, sub patronajul lui Matei Basarab si binecuvantarea
mitropolitului Stefan.
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In aceasta cronologie trebuie mentionate aparte, pentru a evidentia contextul
tipariturii dat de locul si finantatorul lor:

1648 — Noul Testament de la Balgrad, cu binecuvantarea si contributia
mitropolitului ortodox Simion Stefan, folosind traducerea initiala a monahului
Silvestru, cu referinta la Biblia de la Ostrog, dar folosind editii greco-latine
reformate, tipdritd cu cheltuiala partiald a principelui Transilvaniei reformatul
Gheorghe T Rakoczi, cel care urmareste si printr-un edict excluderea din cult la
slavonei (Contac 2017).

1651 — Psaltirea de la Balgrad.

A doua etapa de promovare intensa a traducerilor si tipariturilor in limba
romana priveste intreaga Biblie si cartile de cult:

1661-67, traducerea Vechiului Testament dupa Septuaginta de catre Nicolae
Milescu Spatarul in timpul sederii la Stetin, utilizata la editarea Bibliei de la
Bucuresti.

1673 — Psaltirea, in versuri, traducator Dosoftei mitropolitul Moldovei, cu
cheltuiala domnului Stefan Petriceicu.

1679 — Dumnedzdiasca liturghie, lasi, traducator Dosoftei mitropolit al
Moldovei,

1680 — Liturghier, Bucuresti, mitropolit Teodosie Vestemeanu, domn Serban
Cantacuzino, diortositor Inochentie ieromonah si tipograf Chiriac.

1680 — Psaltirea de-intdles, lasi, slavo-romana, traducator si patron ecleziastic
Dosoftei mitropolit al Moldovei, cu cheltuiala ,,marii sale lo Duca voevod”.

1681 — Molitfelnic de-ntdles, lasi, traducator si patron ecleziastic Dosoftei
mitropolit al Moldovei, cu cheltuiala ,,marii sale loan Duca voevod”, tipografi Ioan,
Neculai si Ursu.

1682 — Evanghelie, Bucuresti, mitropolit Teodosie Vestemeanu, domn Serban
Cantacuzino.

1683 — Apostol, Bucuresti, mitropolit Teodosie Vestemeanu, domn Serban
Cantacuzino.

1683, Liturghier si rugdciuni, lasi, traducdtor Dosoftei mitropolit al
Moldovei, cu binecuvantarea patriarhului Partenie al Alexandriei.

1683 — Parimiile preste an, Iasi, mitropolitul Dosoftei al Moldovei, in limbile
greacd, latina, slavond, romand, poloneza, tiparita cu tiparnita trimisd de patriarhul
Moscovei loachim, cu patronajul lui Gheorghe Duca, domn al Moldovei si al
Ucrainei dupa cum se mentioneaza in frontispiciu.

1683-86 — Octoihul, exemplar unic de la manastirea Putna, lipseste prima
pagina, probabil imediat dupa Parimii cu aceeasi tiparnita de la Moscova (Cojocaru
2011: 33-46).

1682-86 — Vieata si petreacerea sfintilor, traducator mitropolitul Dosoftei al
Moldovei, cu patronajul luiGheorghe Duca voevod, domn al Moldovei si al
Ucrainei.

1688 — Biblia de la Bucuresti, domn Serban Cantacuzino, cu ingrijirea lui
Constantin Brancoveanu (in ultimul tiraj al cartii apare ca domn), mitropolit
Teodosie Vestemeanu, traducere Nicolae Milescu Spatarul cu interventii ale lui
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Dosoftei (Ursu 2003c: 354-450), diortositori fratii Serban si Radu Greceanu, si
tipograf Mitrofan de Buzau.

Cele douad perioade in care se concentreaza tipariturile facute cu cheltuiala si
inifiativa domniei corespund perioadelor de domnie ale lui Vasile Lupu si Matei
Basarab, pentru prima etapd, iar pentru a doua etapa, celor ale lui Serban
Cantacuzino si Constantin Brancoveanu in Tara Romaneasca, dar si Gheorghe Duca
in a treia domnie Tn Moldova, adicd din cinci domnitori trei alogeni, iar
Brancoveanu cu ascendenta partial alogend, dar in mijlocul careia a crescut. Nu
intamplator, acesti domni s-au ilustrat si in alte domenii prin anvergura lor politica
exceptionala. Domniile efemere din deceniile sase si sapte fie nu au gasit resursele,
fie nu au avut motivatia ideologica pentru a continua programul traducerilor inceput
de Vasile Lupu si Matei Basarab. In contextul instabilitatii domniilor in Moldova
meritd nsd mentionat angajamentul personal al mitropolitului Dosoftei in
continuarea programului de traduceri si tiparituri. Exilul fortat din 1686 pune capat
operei mitropolitului Dosoftei.

Cel mai important element de context este confruntarea religioasa a rasaritului
crestin cu fenomenul european al reformei si contrareformei, care a produs
pendularea prelatilor patriarhiei ecumenice intre cele doud crestinisme occidentale,
in functie de influenta politicd a acestora in Imperiul otoman. Consecinta acestor
presiuni ale crestinismului occidental este reinvierea uniatismului, conceput si ca
instrument de combatere a coliziunii dintre reforma si crestinismul oriental (poate
cea mai elocventa exemplificare a potentialului acestei apropieri este productia de
carte romaneasca in Ardeal in anii 1544—1582), dar si corolar al extinderii teritoriale
a Imperiului roman de natiune germand sau a regatelor catolice Inspre est.
Reconstructia identitatii ortodoxe din regatul Poloniei dupa proclamarea unirii de la
Brest (1596) in jurul catorva mari aristocrati ruteni, a negustorilor levantini din Lvov
si a principilor moldoveni din familia Movilad si-a gasit figura tutelara in marele
mitropolit al Kievului, Petru Movila. Or, particularitatea actiunii apologetice a lui
Petru Movila in fata uniatismului, dar si a reformei, consistd in promovarea limbii
latine ca instrument intelectual in formularea identitatii ortodoxe. Initiativa
invatamantului superior in limba latind de la Kiev este preluata si la Iasi in 1640.
Sensul general al actiunii lui Petru Movila de regenerare ortodoxa este preluat de
Vasile Lupu prin convocarea sinodului de la lasi (1642) si prin promovarea
Marturisirii de Credintd propusd spre aprobarea sinodului de catre Petru Movila.
Tematica apologetica se integreaza perfect actiunii politice a lui Vasile Lupu de
tutelare si protectie a patriarhiilor orientale.

Stransa colaborare dintre Domnie si Biserica In promovarea limbii romane si
in cult se poate explica prin aceastd identitate de obiective: limba romand era
perceputd ca instrument de aparare a ortodoxiei. Mitroplitul Dosoftei completeaza
opera lui Varlaam prin traducerea si tiparirea principalelor carti de cult: liturghierul
(Dumnedzaiasca liturghie, lasi, 1679), psaltirea (Psaltire de-ntales, lasi, 1680),
molitvelnicul (Molitvenicul de-nfdales, lasi, 1681) si octoihul (Octoihul, Tasi, 1683;
neterminat). Ultima tipariturd importantd a lui Dosoftei Viata si petreacerea
svingilor (lasi, 1682—1686, neterminata) deschidea deja o noud etapa in construirea
unui crestinism de limba roménd, in sensul cd sursele textelor lui sunt variate, si
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grecesti si de limba slavona, ceea ce face ca produsul final sa fie mai complex decat
o simpla traducere.

Ortodoxia se formuleaza ca identitate politico-religioasa 1n reactie la
incercarile de subordonare sau anexare a crestinismului oriental de catre
crestinismele occidentale. In miscarea apologetica ortodoxa de la sfarsitul secolului
al XVl-lea si din prima jumatate a secolului al XVII-lea triumfa latina ca instrument
intelectual. Raspandirea latinei intre intelectualii lumii ortodoxe, dintre care o buna
parte incepusera sia se educe in centre universitare occidentale, intareste insa
fenomenul medieval al romanitatilor politice. Romanitatea vlahilor din diferite
colturi ale sud-estului european, prezentata de autori bizantini si umanisti ca o
curiozitate, devenise sursa unei idei politice, care putea concura cu succes
romanitatea ecleziastici elenofond (rhomaiosyne) a patriarhiei ecumenice sau
romanitatea politici a celei de a treia Rome moscovite®. Afirmatia cronicarului
Grigore Ureche ,,noi de la Rim ne tragem” nu este o neutrd observatie stiintifica ci,
prin asumare si identificare, marcat de emfaticul ,,n0i”, un program politic. in a doua
generatie de cronicari In limba roména programul creste in precizia formularilor.
Miron Costin, in De neamul moldovenilor, formuleaza unitatea unui
»heam/semintii” dincolo de unitati statale:

lar acesta Traian imparat au venit pe aici si au incongiurat aceasta parte de loc,
cum s-au pomenit mai sus, si el au descélecat neamul semintiei, limba, care traieste
pand acum in Moldova si in Tara Munteneasca si norodul cat este in Ardeal cu acest
nume: roman (Costin 1872: 23).

De asemenea, Miron Costin insistd asupra etnonimului romdn si a glotonimului
romdneste:.

Si cat au trait pana la pustiirea satelor de pe aceste locuri deschise si cat au trait
in munti, in Maramores si pe Olt, tot acest nume au tinut §i il tin pana astazi. Si inca
muntenii mai bine il tin decat moldovenii, ca ei si acum zic si scriu Tara Romaneasca,
ca si romanii cei din Ardeal. [...] Mécar dar ca si la istorii, si la graiul strdinilor, si in
de sine, cu vreme, cu veacurile, cu priminele, am dobandit si alt nume, iar acela care
este vechi nume sta intemeiat si inrddacinat, rimane Romani, cum vedem. Ca, macar
ca ne raspundem acum Moldoveni, iar nu intrebam: stii moldoveneste? ci stii
romaneste?, adica ramlenesce (Costin 1872: 26).

Precizarea surprinzatoare a cronicarului ca limba pe care se Intdmpld s-0
vorbeascd romanii vremii sale este rdmleneasca nu poate fi doar o observatie
filologica sau preluatd de la autori umanisti, ci vointa unui om politic de a pune
semn de egalitate intre romana si latina, dar mai ales de a o ridica pe cea dintai la
valoarea de afirmatie politica a celei de a doua. Continutul ideologic al originii

® Andrei Pippidi identificd in secolele XVI-XVII un fenomen istoric pe care il numeste ,.concurenta
in vederea restaurarii Imperiului bizantin”, enumerand intre entitatile competitoare statele catolice ale
Apusului, dintre care iese in prim plan statul lui Carol Quintul, apoi statele protestante, iar in imediata
noastra vecinatate Polonia si Rusia. Expansiune religioasa se intrepatrunde puternic cu cea politica.
Astfel restaurarea Bizantului de citre un stat catolic presupune reductio graecorum (Pippidi 1983: 90—
100), in ceea ce priveste cadrele ideale, completat cu realitatiile si nuantele ideologice ale actiunii
politice imediate (ibidem: 196-215), unde apar detaliate deosebirile dintre solidaritatea bazatd pe
slavonism la Matei Basarab, si ecumenismul elenofon al lui Vasile Lupu.
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romane a romanilor este puternic exprimat si de Dimitrie Cantemir in Hronicul
vechimii romano-moldo-vlahilor:

Acestia adecd aceiia sint romdno-moldo-vlahi, carii, dupa ce au inceput zmaul
cu septe capete, turcul, atitea Tmparatii si craii a Rasaritului si a Apusului, a inghiti...
numai ei singuri, cu minunat a fierului si a aurului mestesug, cum vrajmasii, ase
lacomii lor inainte iesind, vii a lui Ahileus si a lui Ulysis, stramosilor sdi, icoane sa
fie s-au ardtat (Cantemir 1901: 19).

Pentru Cantemir existd o fireasca continuitate istorica, care duce de la greci,
»elinii troadieni”, la romani si ajunge, prin romanii asezati de Traian 1n Dacia, la
romano-moldo-vlahii din vremea sa (ibidem: 13)’.

De la Vasile Lupu, pe care patriarhul ecumenic loanichie al Il-lea (ocupa
prima oard tronul patriarhal 1646—48) il numeste ca fiind ,,in locul si dupa chipul
imparatilor de demult” (lorga 1935: 177, Pippidi 1983: 205), la Constantin
Brancoveanu, istoria tarilor romane e marcatd in deceniile pe care le analizim de
,Hfiri impérétegti”gz Vasile Lupu, Mihnea III, Gheorghe Duca, Serban Cantacuzino,
Dimitrie Cantemir, Constantin Brancoveanu. Vasile Lupu este primul dintre
domnitorii roméni care primeste incoronarea si mirungerea la Constantinopol, din
mana energicului patriarh Chiril Lukaris. Prin aceastd inovatie Vasile Lupu devine
cap de serie in noua constiinta politica romaneasca, care se deosebeste de cea mai
veche, slavofona si ocazional elenofona, ilustratd de musatinii Stefan cel Mare, Petru
Rares si Alexandru Lapusneanu si colaboratorii acestora sau de Mihnestii din Tara
Romaneasca.

Urmarind acelasi scop al afirmarii unui statut politic mai inalt, domnitorul
contemporan al Tarii romanesti, Matei Basarab, alege strategia exaltarii continuitatii,
reactivaind memoria lui Neagoe Basarab nu numai prin cognomenul pe care el insusi
il poartd, ci si prin traducerea roméaneasca a Invdtdturilor acestuia citre fiul siu
Teodosie. Asa cum la Vasile Lupu promovarea limbii romane merge in pandant cu
promovarea elenofoniei ca liant al ortodoxiei, la Matei Basarab observam ca slavona
ramane pentru o vreme un vehicul fundamental al domniei in paralel cu nou aparuta
limba domneasci, roména. In timp ce in Moldova nu se mai tipareste nimic in limba
slavond n deceniile cinci-sase, in Tara Romaneasca volume ca Psaltirea din 1637,
Anthologhionul din 1643, cu predoslovie de Udriste Nasturel, Triodul-Penticostar in
1649 apar de sub teascul de la Targoviste, cu scopul marturisit ca ele vor folosi si
slavofonilor din sudul Dunérii. Tocmai fiindecd nu suntem in aceastd vreme intr-0
logica nationald, centrata pe slujirea unei etnii, trebuie sd intelegem cum s-a inscris
promovarea limbii roméne Iintr-o logicd compatibild cu cea a sustinerii sau
promovarii celorlalte limbi ale ortodoxiei.

Simbolismul politic inscris in Cdartile romdnesti de invataturd patronate si
finantate de Vasile Lupu merge insd mai departe. Tematica religioasd si juridica a
celor doud publicatii ilustreazd colaborarea armonioasd a celor doud institutii,
autoritatea bisericeasca si puterea impariteasca. Intre legile sintetizate de juristul

" Vezi §i cuprinsul cartii a Il-a, ,.care arati coreniia niamului Romanilor, precum din Ellinii
Troadeni sa trage”, Cantemir 1901: 85.

8 Referintd la caracterizarea pe care i-0 face Miron Costin lui Vasile Lupu — ,fire inalta,
imparateascad”.
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bizantin din secolul al XIV-lea, Matei Vlastaris, al carui compendiu juridic, intitulat
Sintagma, a fost folosit in Moldova incd din vremea lui Stefan cel Mare in
traducerea slavona realizata la curtea lui Stefan Dusan, se afla definitiile functiilor
imperiala si patriarhald. Conform acestor articole de lege, imparatul se ingrijeste de
trupul supusilor sdi, a caror viatd o organizeaza prin lege, iar patriarhul de sufletul
aceloragi prin indrumarea lor spirituald cétre viata vesnicd. Unitatea si armonia
(simfonia) sufletului si trupului, recte a puterii domnesti cu cea bisericeasca sunt
marca acelei monarhii ideale (basileia) care se identifica prin romanitate.

Vechiul Testament tradus din greceste, dupa Septuaginta, de Nicolae Milescu
Spatarul, diortosit de carturarii de la curtea lui Serban Cantacuzino si tiparit
impreund cu Noul Testament in Biblia din 1688, propune drept echivalent al
cuvantului grecesc basileus (= monarh prin alegere divind, cum e David, in
Septuaginta) cuvantul vechi romanesc ,,imparat”. Acesta este derivat direct din
latinescul imperator. Dar echivalarea imperator cu basileus se explica doar prin
transformarea sensurilor initiale ale acestor cuvinte din limbile lor in contextul
politic al Imperiului roman tarziu. Astfel ,,impdaratul” roméanesc nu este doar un
comandant suprem, temporar sau pe viata ca Cezar, ci a ajuns sd insemne monarh,
domn ales de Dumnezeu ,din pantecul mamei sale”, numai gratie faptului ca
evolutia tardo-antica si crestind a functiei imperiale romane (secolele IV-VII) a dat
acest inteles latinescului imperator. Astfel romanitatea monarhiei trimite spre
suveranitate potential universala.

Momentele ,,imperiale” ale domnilor romani identificate de Nicolae lorga se
sting repede sub povara realitatilor politice si a esecului militar, cum observa Andrei
Pippidi (Pippidi 1983), dar ideea isi face loc cu alte mijloace, ceremoniale si
culturale, atunci cdnd o personalitate istorica este mai sensibila la dimensiunea
ideologica a politicului. Din dosarul de expresii imperiale, lingvistice si simbolice
(acvile bicefale, regalia care trimit spre Bizant), la care a contribuit o ampla echipa
internationald (Guran, Flusin 2001; Paun, Biliarsky, 2007; Delouis, Couderc et alii
2013), lipseste singura piesd pe care am putea-o considera original roméneasca,
oficializarea si promovarea limbii roméane ca indiciu al romanitétii monarhiilor din
Moldova si Tara Romaneasca. Faptul ca Vasile Lupu si-a imaginat rezolvarea
straniei dedublari a monarhiei roméanesti prin cucerirea statului vecin si identic
ideologic tine de mentalul voluntarist al unui monarh al epocii, dar incd dinainte de
Mihai Viteazul ideea unui singur regat romanesc intrase intr-o fazd de gestatie
istorica, care culmineaza evident cu fapta acestui mare voievod (Andreescu 1980).
Imperiul otoman veghea Insd indeaproape ca asa ceva sa nu se intample, chiar daca
tot mai desele mutari de domni dintr-o tara in alta contribuiau la unificarea
ideologica a celor doua.

Daca romanitatea lingvisticd a lui Vasile Lupu ar putea fi doar o speculatie
istoriografica, s ne amintim cd romanitatea Moscovei, a treia Roma, bazatd pe
fidelitatea fatd de ortodoxie, a fost tot o constructie speculativa reiesitd dintr-o
formuld bizard a monahului Filotei din Pskov. Nici Imperiul Habsburgilor nu era
mai roman decat simpla sa titulaturd, mai ales ca-si disputa permanent romanitatea
cu Biserica romand. Dupd cum am amintit deja, contextul afirmarii functiei
»~imperiale” a limbii romane are doud fatete: una este cea a competitiei intre ideile
romane ale rasaritului (greco-ecleziasticd si rusd), alta este cea a competitiei cu
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romanitatea imperiald si ecleziasticdi a Occidentului. Papalitatea si Imperiul
Habsburgilor vad in sud-estul Europei numai provincii otomane, eventual populate
cu schismatici, in drumul lor. Miza crestinismului rasdritean este de a le opune
corpuri politice, dotate cu functii politice cu potential de suveranitate, construite
dintr-o serie de sugestii simbolico-retorice, dintre care si componenta lingvistica. De
altfel, contextul aparitiei formulei ,,a treia Roma” in spatiul rusesc cu un secol mai
devreme este identic, cel al unei competitii cu Occidentul si Imperiul sau roman. De
aceea romanitatea lingvisticd, promovata de Vasile Lupu, se intareste si se confirma
prin ortodoxia religioasa, care este cealaltd componenta ideologicd majora a domniei
lui Vasile Lupu si a tuturor celorlalte ,firi imparatesti” care au urmat pe tronurile
ambelor tari. Prin combinarea celor doud idei politice, romanitate si ortodoxie, se
explica ritmul alert al transferului lingvistic in cult (chiar daca bilingvismul cultic
ramane o practica curenta mai ales in manastiri).

Potentialul politic al limbii roméne este intuit simultan si in statul geaman,
Tara Romaneasci, unde se traduc din slavona in limba romana Invdtdturile celui mai
Himperial” dintre domnii vechi ai Tarii, Neagoe Basarab. Gemelitatea aceasta
politica a celor doud tari romanesti este o piedicd in fata unui imperiu mai real, dar
functioneaza stimulant in lumea ideilor. Totusi, nu Intdmplator, cea mai tensionata
perioada din convietuirea celor doua tari este aceasta incepand cu domniile lui Matei
Basarab si Vasile Lupu si pana la instalarea domniilor fanariote, iar ambitia unei
conjugdri politice a ceea ce era atat de asemanator ideologic s-a transformat doua
secole mai tarziu in idealul national al unirii.

Brancoveanu ridicd instrumentul lingvistic la rang de rafinament politic
facand din Tara Romaneasca si mai ales din curtea lui, locul in care se vorbesc toate
limbile crestinatatii ortodoxe si din care se propagd adevarata cunoastere, ortodoxia.
Astfel din tipografiile brancovenesti apar carti In roména, in greaca, in araba (pentru
crestinii de limba araba) si in georgiand. Functia imperiald a unei limbi se multiplica
in functia imperiald a stdpanirii multilingvismului, care va ramane si dupa
Brancoveanu marca ideii imperiale fanariote.

Si dupa aceastd perioadd cultivarea limbii roméne ca pe o podoabd de mare
pret nu a fost apanajul exclusiv al unui grup etnic. ,,.Limba vechilor cazanii” a
devenit un vehicul literar de exceptie gratie contributiei substantiale a unor
personalitati istorice cu origini alogene: de la monahismul slavo-athonit al
ucraineanului Paisie Velicicovschi asezat in paiméant romanesc si care a tradus masiv
in limba romana zestrea spirituald si culturald a Bizantului (prin intemeierea
valoroasei scoli de traducatori de la mandstirea Neamt) trecand prin contributiile
culturale ale englezului Xenopol (Brunswick dupa tatd), ale beiului de Samos lon
Ghica, ale balcanicilor Caragiale si Macedonski (si lista e mai lungd), pana la
protagonistii modernismului literar de expresie roméaneasca.

Limba romand, subliniind precum cronicarul numele acestei limbi, romdnd,
este baza unitatii statale moderne, adunand in jurul unui scop politic comun,
ardelenii, muntenii si moldovenii, si printre ei, dar cu un aport de coerentd
intelectuald si vointa politica exceptionale, exponentii diferitelor grupuri romanice
din Balcani. Latinitatea orientald, pandant al latinitatii occidentale, pe care o
intruchipeaza Franta sub forma imperiului napoleonian, necesita si merita un vehicul
politic echivalent, o0 Romanie, dupa titlul volumului lui Jean-Alexandre Vaillant din
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1844: La Romanie. Histoire, langue, littérature, orthographie, statistique des peuples
de la langue d’or, Ardialiens, Vallagues et Moldaves, résumés sous le nom de Romans.

In cele din urmd competitia cu adevirat geopolitica s-a petrecut intre dous
nume propuse pentru proiectul de a reuni mai multe teritorii locuite de romani,
,Dacia” si ,,Romania”, adicd dintre exaltarea unei origini indepartate, vag
identificate istoric, exprimand 1nsa opozitia fatd de Imperiul roman, si asumarea
descendentei dintr-un grup populational de pe un teritoriu mai vast, intregul areal
balcanic, a carui identitate majora este cea romana. Amandoua aveau vocatia de a
denumi natiunea rezultatd din Unirea Principatelor. Triumful numelui Romdnia a
insemnat in acelasi timp alegerea geopolitica a apartenentei la ansamblul civilizational
mostenitor al Imperiului roman, denumit de atunci deja Europa.
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The “Imperial” Function of the Romanian Language

Associated with the historiographical debate around the “Romanian imperial idea”,
the introduction of Romanian simultaneously as state and Church language in the two
Romanian Principalities plays the role of a political proclamation, which affirms for both
Moldavia and Wallachia the vocation to incarnate a res publica romana or a Roman political
idea. In the 17™ century’s context, marked by political and ecclesiastical entities competing
for European supremacy and particularly for the domination of South-Eastern Europe in the
confrontation with the Ottoman Empire, Basil Lupu of Moldavia and Matthew Basarab of
Wallachia chose to express their aspiration to sovereignty over their territory, or even
simultaneously over the two Principalities, by creating a new official language: “Romanian,
which means Latin” (by the words of the Miron Costin). To this purpose they started in the
4" and 5" decades of the 17" c. a thorough program of translations and printings of legal and
religious literature. The effort to create a new cultural language was renewed in the 8" and
9" decades of the same century by Serban Cantacuzino, Constantine Brancoveanu and
Gheorghe Duca. The conjunction of legal and religious literature corresponds to the
definition of a diarchy of princely and ecclesiastical power prescribed by the Byzantine
Nomocanon (Syntagma of Matthew Blastares). The prince governs the body of society by
law; the high priest is in charge of its soul. Thus, both state and Church were deeply engaged
in this project and when the successors of Basil Lupu abandoned for a short period the
project, the metropolitan Dosoftei carried it on. The entire effort of linguistic promotion was
started by a small number of connected individuals, of which half were not native
Romanians. Ultimately, Romanian became a state-building factor, which allowed the
formation of the largest Nation-state in South-Eastern Europe.
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