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Discurs si putere in timpul foametei in masa din Moldova sovietica, 1946-47
(Abstract)

The article analyses the Communist discourse strategies in Soviet Moldavia during the
mass famine in the immediate postwar years. Based on recent archival findings from
several post-Soviet archives as well as Western historiography, the article focuses on why
it was so important for the Soviet regime to control language during mass famines.
Controlling language was an intrisic part of controlling reality, designing scape-goats,
and protecting the power from popular blame and wrath.
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class enemy, language under communism.
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In istoria sovietica au existat trei mari foamete in masa pe timp de pace.
Sociologul rus Pitirim Sorokin, care nsusi a cunoscut foametea fiind prizonier al
CEKA 1n timpul razboiului civil, a fost printre primii care a evidentiat specificul
regimului bolsevic prin prisma distribuirii hranei pe principiul de clasa’. Acest
lucru s-a observat mai ales dupa Marea Cotiturd care a urmat anului 1929 cand,
dupa cum a subliniat istoricul ruso-american Elena Osokina, principiul ,,numai
cine lucreaza mananca” a fost inlocuit cu ,,numai cine lucreaza pentru
industrializare mananca™. Mai mult, istoricul economic britanic Michael Ellman
a apreciat ca foametea Tn masa din URSS din anii 1932-33 a fost utilizata de catre
puterea sovieticd impotriva taranimii recalcitrante ca un substitut mai ieftin si mai
eficient 1n raport cu deportarile operate in anii preceden!:ig. Fie ca suntem sau nu
de acord cu aceste afirmatii care pot parea exagerate, un lucru este sigur: la
inceputul decadei a treia a secolului trecut regimul sovietic a utilizat foametea ca
represiune in masa Tmpotriva taranilor care opuneau rezistentd procesului de
colectivizare al agriculturii, element central al sovietizarii spatiului rural®. Circa
70 la suta din cele 5 milioane de victime ale foametei sovietice din 1932-1933
sunt ucraineni, ceea ce a fost consacrat in istoriografie ca Holodomor, genocid
prin infometare a ucrainenilor. Mortalitatea excesiva in acelasi timp Tn RASS
Moldoveneasca, din stanga Nistrului, parte a Ucrainei in interbelic a constituit
cca. 40 de mii, adica 7-8 la sutd din populatia totald a republicii autonome.

La randul sau, foametea sovietica din 1946-47 a fost determinatd de mai
multi factori, inclusiv obiectivi. Printre acestea din urma este seceta din vara
anului 1946, precedata de un an cu precipitatii reduse, dar care nu a compromis
decat partial recolta de cereale si alte produse de baza. In vara anului 1946 au fost
compromise insa de la 40-50 la sutd pana la 80-90 la suta din terenurile de cereale
in zonele considerate granarul URSS, anume Ucraina centrala si de sud, regiunea

Pitirim Sorokin, Golod kak faktor. Viiyanie goloda na povedenie lyudei, sotsial ’noi
organizatsii i obshchestvennoi zhizni [Factorul foamete. Impactul foametei asupra
comportamentului uman, a organizdrii sociale si a vietii sociale], Moscova,
Academiia, 2003.

Elena Osokina, Za fasadom stalinskogo izobiliia [Falsa prosperitate stalinistd],
Moscova, ROSSPEN, 2008, pp. 123-124.

® Michael Ellman, ,,Stalin and the Soviet Famine of 1932-1933 Revisited”, in Europe-
Asia Studies, vol. 59, no. 4, June 2007, pp. 662, 666, 667.

Cea mai bunad carte din punct de vedere empiric despre foametea sovieticd din
1932-1933 este cea scrisa de Robert W. Davies, Stephen G. Wheatcroft, The Years of
Hunger. Soviet Agriculture, 1931-1933, Basingtoke, Palgrave Macmillan, 2004; a se
vedea si Anne Applebaum, Red Famine. Stalin’s War on Ukraine, New York,
Doubleday, 2017, precum si Stephen Kotkin, Stalin, vol. 1l: Waiting for Hitler,
1929-1941, New York, Penguin, 2018, pp. 127-130.
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Volga a Rusiei, Krasnodarul, Siberia de vest si, mai nou, Basarabia®. Multe
gospodarii colective si individuale duceau lipsd de echipament agricol adecvat si
animalele de tractiune au fost sacrificate in masa din nevoia de a suplini penuria
de produse alimentare atunci cand bolile contagioase nu facusera deja ravagii ce
redusesera simtitor septelul. Foametea insa putea fi evitata sau, cel putin, numarul
victimelor putea fi redus la minimum daca deciziile luate de Biroul Politic de la
Moscova si personal de Stalin ar fi dat prioritate salvarii vietilor omenesti. Din
contrd, si in contrast cu foametea din 1921-22, dar la fel ca in 1932-33, existenta
foametei din 1946-1947 a fost negatd pana cand era deja prea tarziu pentru a evita
moartea a cel putin un milion de persoane, o estimare minimald, bine
documentata, operata de M. Ellman pe baza cercetarii documentelor publicate, dar
si a unora inedite. Mai mult, responsabilitatea personala a lui Stalin in agravarea
foametei este un fapt istoric stabilit nu prin deductie pornind de la rolul indeobste
cunoscut pe care liderul 1l joaca intr-un regim totalitar, ci Th baza unor decizii
concrete. Astfel, la 19 si 27 septembrie 1946, cand existau deja probe concludente
ca foametea este in toi si este resimtitad mai ales, desi nu exclusiv, in zonele rurale,
Ministrul Aproviziondrilor de Stat al URSS Dvinskii i trimite un memoriu lui
Stalin n care Ti cere reducerea drastica a consumului de cereale. Drept urmare,
Biroul Politic al CC si Consiliul Ministrilor URSS, la initiativa expresa a lui
Stalin, adoptd in regim de urgentd o decizie potrivit careia 23 milioane de
persoane din spatiul rural si 3,5 milioane din cel urban au fost private de ratiile
alimentare’. In conditiile in care seceta din 1946 a fost una din cele mai
dezastruoase din istoria primei jumatati a secolului al XX-lea, excluderea a 26,5
de milioane de cetateni sovietici din sistemul de aprovizionare de stat a afectat
indeosebi populatia rurald. Drept urmare, mortalitatea excesiva, adicd cea datorata
exclusiv penuriei de produse alimentare, in special in spatiul rural, a constituit 300
de mii in Ucraina (1 % din populatie), 500 de mii in Federatia Rusa (0,6 % din
populatie) si 120 de mii in RSS Moldoveneasca (4,5 — 5 % din popula‘gie)s. Prin
comparatie cu foametea din 1932-1933, foametea sovietica din 1946-1947 nu a

® Veniamin Zima, Golod v SSSR 1946-1947 godov. Proiskhozhdenie i posledstviia
[Foametea in URSS 1n anii 1946-1947. Cauzele si urmarile ei], Moscova, Institutul de
Istorie, 1996, pp. 12-18.

" Nicolas Ganson, The Soviet Famine of 1946-1947 in Global and Historical

Perspective, New York, Palgrave Macmillan, 2009, p. 32; Yoram Gorlizki, Oleg

Khlevniuk, Cold Peace. Stalin and the Soviet Ruling Circle, 1945-1953, Oxford,

Oxford University Press, 2004, pp. 24-25; Sheila Fitzpatrick, On Stalin’s Team. The

Years of Living Dangerously in Soviet Politics, Princeton and Oxford, Princeton

University Press, 2015, pp. 171, 183.

Michael Ellman, “The 1947 Soviet Famine and the Entitlement Approach to

Famines”, in Cambridge Journal of Economics, 24, 2000, pp. 603, 612-613.
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fost legata de colectivizare, intrucat acest proces fusese infaptuit in anii 1930 in
majoritatea teritoriilor afectate. Cu toate acestea, foametea are legdtura cu
perceptia puterii si a lui Stalin personal fatd de tirani, fie si colectivizati deja, dat
fiind impactul celui de-al Doilea Razboi Mondial asupra regimului de proprietate
Tn zona considerata granar al URSS si care s-a aflat sub ocupatie nazista. Or, desi
germanii, dar si romanii in Transnistria, au preferat sd mentind gospodariile
colective in timpul razboiului, loturile individuale ale taranilor au sporit in
detrimentul celor de stat sau cooperatiste. Pentru regimul sovietic, consolidarea
gospodariilor individuale ale taranilor era perceputd ca un pericol politic, o
deviere ideologica cu consecinte profunde pentru controlul social al lumii satelor.
Aceasta temere a fost valabila nu numai pentru perioada imediat postbelica, ci a
fost o constantd preocupare a regimului comunist sovietic, indiferent de profilul
liderului, Stalin, Hrusciov sau Brejnev. Mai mult, regimul stalinist postbelic era
deranjat de sistemul relatiilor de piata restabilit partial in timpul razboiului, ca
urmare a politicii germane 1n zonele de ocupatie, dar si prin coniventa regimului
comunist 1nsusi, inclusiv prin reanimarea pe larg a pietelor colhoznice care au fost
tolerate si incurajate pe timpul ostilitatilor Tn teritoriile sovietice neocupate de
inamic®. Foametea sovietica postbelica poate fi inteleasd, de aceea, nu doar in
termeni economici, de campanie pentru asigurarea unei rezerve strategice de grane
pe fondul secetei, in contextul inrautatirii relatiilor cu americanii la Tnceputul
Rizboiului Rece si al temerii izbucnirii unui conflict cu Vestul™. Tn plan mai larg,
factorul extern a fost invocat mai de fiecare datad ca justificare pentru adoptarea
represiunilor in masa in URSS, dar dinamica represiunilor are si o logica
intrinseci regimului, legati de ingineria sociald a proiectul comunist insusi. in
fapt, asa cum a demonstrat recent David Shearer'!, represiunea Tmpotriva
dusmanilor interni era intim legatd de combatarea pericolului extern si viceversa.
Foametea din RSSM poate fi inteleasd mai lesne dacd e circumscrisa
acestui context unional, dar si global. Astfel, este important sa analizam practicile
discursive ale puterii in timpul foametei, dat fiind ca discursul in regimurile
totalitare si autoritare are menirea de a manipula, ascunde realitatea, inventa tapi
ispasitori, Intr-un cuvant: a exculpa puterea, care e sacrd, deci nu poate fi criticata
nici Tntr-un fel. Sau, mai exact, puterea poate fi criticata, dar tinta nemultumirii nu
pot fi notabilitati de prim rang, care se confunda cu regimul comunist sovietic, de
exemplu ministri, secretari ai Comitetului Central, sefi de agentii si departamente
din capitalele republicilor unionale sau ai Centrului de la Moscova. In schimb, cei
care reprezintd autoritatea in teritoriu, raion, sat, cdtun, adicd cei care

° V.P. Popov, Rossiiskaia derevnya posle voiny, 1945-1953, Moscova, Prometei, 1993.

% Nicolas Ganson, The Soviet Famine, pp. 137-148.
"' David R. Shearer, Policing Stalin’s Socialism. Repression and social order in the
Soviet Union, 1924-1953, New Haven and London, Yale University Press, 2009.
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implementeaza politicile centrului, ale statului-partid, pot fi si chiar trebuie
criticati si deferiti justitiei'®.

In timpul foametei din Moldova sovietica din 1946-47 unele cuvinte sau
expresii erau strict interzise nu numai in spatiul public, dar si in sedintele inchise
ale partidului sau autoritatilor de stat, centrale sau locale. Tn primul rand, este
interzis insusi cuvantul care exprima cel mai direct cu putinta conditia disperata a
fiintei umane sortitd sa piara din cauza lipsei hranei: ,,foametea”. Interzicerea
folosirii cuvantului care desemneazda fenomenul, devenit unul in masa, are
menirea de a nega existenta unei realitdti mai mult decat nepldcute pentru
partidul-stat, chiar mai mult decat in 1932-33. Atunci, Stalin, informat de
amploarea foametei din Ucraina si Caucazul de nord, mai ales, gadseste o
explicatie uluitoare, exprimatd in privat: aceea cad ingisi tdranii ucraineni sunt
vinovati de situatie, se auto-infometeaza si isi sacrifica viata de bund voie intr-un
gest disperat, dar calculat, tintind defaimarea puterii sovietice si autoritatii
Secretarului General®®. Dupi 1945 insi, Stalin nu mai recurge la aceastd
rationalizare: s-a schimbat contextul, statul sovietic este consolidat ca niciodata,
si-a extins imperiul sau in Europa centrala si de est, a ocupat o treime din
Germania, cel mai redutabil inamic occidental. Foametea nu poate fi recunoscuta
acum, in 1946-47, si din alt motiv: in timpul razboiului, nazistii au aplicat pe larg
infometarea populatiei ca mijloc de exterminare. Asa cum a documentat mai
recent istoricul britanic Lizzie Collingham intr-o lucrare absolut exceptionald ca
documentare si cuprindere, nemtii au adoptat in 1942 un plan de exterminare a
populatiei sovietice prin 1infometare, elaborat de ministrul german al
aprovizionarii Herbert Backe'®. De aceea, dupa razboi, apare un alt motiv pentru a
nu recunoaste existenta foametei: se confunda cu politicile genocidare ale regimul
nazist pentru a distruge milioane de oameni sovietici. Prin urmare, admiterea
existentei foametei era susceptibild cu recunoasterea echivalentei morale a celor
doud regimuri totalitare, idee combatutd si astdzi de apologetii comunismului
atunci cand, spre exemplu un Alain Besangon, Timothy Snyder, Vladimir
Tismaneanu sau JOrg Baberowski, pentru a nu-i numi decat pe cativa, incearca sa
dezbata aceastd chestiune, chiar daca nu neaparat in cheia punerii semnului de
egalitate Tntre aceste regimuri®®.

12 . A . .« A . .. A .
Despre campaniile Tmpotriva coruptiei In perioada stalinismului tirziu, a se vedea

James Heinz, The Art of Bribe. Corruption under Stalin, 1943-1953, New Haven and
London, Yale University Press, 2016.

Timothy Snyder, Bloodlands. Europe between Hitler and Stalin, New York, Basic
Books, 2010, pp. 37-41.

Lizzie Collingham, Taste of War. Second World War and Battle for Food, New York,
Penguin Books, 2011, pp. 190-199.

Alain Besangon, Nenorocirea secolului. Despre Comunism, nazism si unicitatea
“Soah”-ului, Bucuresti, Humanitas, 2015; Timothy Snyder, Bloodlands; Vladimir
Tismaneanu, Diavolul in istorie. Comunism, fascism si cdteva lectii ale secolului al
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Catastrofa umanitara nu putea fi negatd insa, oricine putea sa vada cu
ochiul liber cum in sate si orasele, dar si in megapolisuri precum Moscova,
Leningrad, Kiev sau Odessa, milioane de oameni umblau in cdutarea hranei, iar
altii. mureau direct pe strada. Pentru a numi acest fenomen, puterea foloseste
urmatorul registru discursiv: ,,probleme cu aprovizionarea”, ,,criza alimentara”, iar
cei care mor nu mor de foamete, ci de o anummita boald, numita distrofie.
Aceasta din urma este definita foarte clar: slabirea organismului determinata de
lipsa nutrientilor de bazi, proteine, hidrocarburi si vitamine®. Dar riméne totusi
boala, care trebuie tratatd. Folosirea unui eufemism pentru foamete, cel de
distrofie, indeparteaza responsabilitatea factorului politic in inlaturarea acestui
fenomen si il relegheaza unui domeniu practic, cel al medicinei.

Criminalitatea, ca si in timpul altor fenomene ale foametei din istorie,
creste vertiginos. In rapoartele oficiale, de exemplu cele trimise de Fiodor
Tutuskin, ministrul de interne al RSSM, primului secretar al CC al PC(b) al
Moldovei N. Coval, se trage alarma in aceasta privinta, dar se specifica expres ca
majoritatea absolutd a delincventilor nu au avut anterior dosar penal sau
administrativ, deci nu sunt recidivisti, ¢ci oameni, barbati si femei, care recurg la
gesturi disperate pentru prima data, scopul acestora fiind supravietuirea: furturi
din avutul cetatenilor, al statului, sau chiar omoruri pentru a pune ména pe ceva
de-ale gurii'’. in categoria noilor criminali sunt inclusi si cei care comit fapte de
necrofagie sau antropofagie.

,LAntropofagia”, la randul sau, este un alt cuvant interzis. Il gasim doar in
documentele oficiale, strict secrete. Nici chiar membrii de varf ai partidului nu
trebuiau sa cunoasca frecventa acestor cazuri. Se admitea cad ele exista, dar se
accentua faptul ca nu sunt decat cazuri izolate, dupa logica binecunoscuta a lui
Stalin insusi. De aceea, pana in 2010, stiam din arhiva partidului de existenta a
cca. 40 de cazuri de canibalism. Deschiderea arhivei ministerului de interne in
2010 ne-a permis insd sd identificAm mult mai multe cazuri, peste 150 in total.
Majoritatea au fost nregistrate In sudul si centrul republicii, afectate de o secetd
aspra, In timp ce sunt foarte putine in nord si doar un caz in partea stanga a
Nistrului, sovietizat in interbelic si colectivizat in totalitate, prin comparatie cu

<1
partea basarabeana 8,

XX-lea, Bucuresti, Humanitas, 2013; sau Jorg Baberowski, Scorched Earth. Stalin’s
Reign of Terror, New Haven and London, Yale University Press, 2016.

Arhiva Organizatiilor Social-Politice din Republica Moldova, fosta arhiva a
Comitetului Central al Partidului Comunist al Moldovei (AOSPRM), Fond 51,
inventar 5, dosar 123, fasciculele 50-55.

" Arhiva Ministerului de Interne al Republicii Moldova, fostul MAI/MVD al RSSM
(AMAIRM-MVD), Fond 16, inventar 1, dosar 39, fasciculele 324-27.

A se vedea Igor Casu, “The Great Famine in Soviet Moldavia, 1946-47. Why it was
more lethal than elsewhere in USSR and Europe?” (in curs de publicare intr-o revista
occidentald).
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,Seceta” este un alt cuvant interzis in presa vremii, mai ales in 1946. De
ce? Pentru cd autoritdtile sovietice pur si simplu nu voiau sd recunoasca in mod
public existenta secetei. Explicatia e ca astfel taranii ar fi putut invoca seceta ca
justificare a refuzului de a onora colectele de grane®. Evocarea secetei ar fi fost
departe de a fi inocentd, deci era privitd ca periculoasd pentru regim. Submina
discursul oficial, acela conform caruia cei care refuzau sa indeplineascad cotele
erau culaci sau influentati de acestia, prin urmare erau dusmani de moarte ai
puterii sovietice, reminiscente ale vechii societati capitaliste.

,Culac” (sau ,,chiabur”), ntr-o regiune inca necolectivizata, aflata in
prima faza a comunizarii, precum Basarabia, este un termen uzat si abuzat in
limbajul oficial al regimului sovietic in perioada imediat postbelica, mai ales in
timpul foametei. Culacii sunt nu doar de vina ca ascund rezerve de grane si nu le
predau organelor fiscale?. Chiar daci ei achitaserd impozitele si cotele de mai
multe ori, erau obligati sa cedeze statului toate surplusurile, adica tot ce aveau.
Nimeni nu putea accepta aceastd soartd de buna voie, dar cei care nu o fac
confirma suspiciunea regimului ca sunt dusmani care trebuie pedepsiti. Culacii nu
doar sunt vinovati de foamete, sunt tapii ispasitori, ei isi merita soarta, aceea de a
fi lichidati ca clasa, inclusiv fizic. Un document pe care l-am gasit recent intr-0
arhiva de la Moscova, datat cu anul 1946, stipuleazd ca sudul Basarabiei era
locuit in mare parte de culaci, dat fiind ca acea regiune fusese colonizata de
Imperiul Tarist de-a lungul secolului al XIX-lea si colonistii primisera loturi de
pamant mult peste cele ale taranilor locali?!. Se pare ci mortalitatea excesiva in
timpul foametei in zona de sud a Basarabiei, Tn raport cu nordul provinciei, este
explicabila, pe langa factorul obiectiv, seceta, prin faptul ca regimul a fost mai
indiferent fata de soarta acestei poi)ulagii, fiind etichetata ca apartinand culacilor,
dusmanului de clasa prin excelenta 2

In regimurile totalitare, autorititile tind s controleze nu numai viata, dar
st moartea individului, mai exact, pretind a decide cand si cum trebuie sd moara
un individ sau altul. Sinuciderea, de exemplu, este proscrisa, ca in crestinism, dar
din alte motive. Conform acestui discurs, partidul este suveranul absolut in
chestiunile esentiale, precum viata sau moartea. Moartea insasi nu era ceva
neaparat tragic. Mai grava era tradarea de patrie. lar incercarea de a pleca peste

 Jon Turcanu, Foametea din Basarabia Tn anii 1946-1947, Chisinau, Universitas, 1993,

p. 24.

2 AOSPRM, F. 51, inv. 3, d. 48, ff. 98-99; A. Taranu, Gh. Rusnac, I. Siscanu, Mihai
Gribincea et al., Golod v Moldove (1946-1947). Sbornik dokumentov [Foametea in
Moldova. Colectie de documente], Chisindu, Stiinta, 1993, pp. 127-128.

I RGASPI, Fond 573, inventar 1, dosar 5.

2 A se vedea mai mult in: Oleg Bercu, Evolutia social-politicd a populatiei gagduze, de
la mijlocul secolului al XIX-lea si pdna la sfarsitului secolului al XX-lea, Galati,
Muzeul de Istorie, 2016; Constantin Curdoglo, Golod v Gagauzii [Foametea in
Gagauzia], 1946-1947, Comrat-Chisindu, Editura Tipografiei Centrale, 2010.
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hotare Th mod ilegal, inclusiv pe timp de foamete, sau mai ales acum, este pasibila
de a fi asimilata cu tradarea de patriec si, prin extensie, atrage pedeapsa cu
moartea?. In aceasta cheie trebuie inteleasd si executarea celor care incearcad sa
treaca Prutul, din Basarabia in Romania. Mai putin conta ca aceia care recurgeau
la acest gest disperat o faceau pentru a avea o sansa de a supravietui: conta ca
acestia erau dugsmani odata ce decisesera sa treaca hotarul fara autorizatie.

Tn concluzie, in regimurile totalitare, mai ales dar nu exclusiv Tn perioadele
formative, represiunea, teroarea de stat nu sunt suficiente pentru a crea si controla
realitatea. Este nevoie de controlul strans al limbajului care trebuie folosit, ce
cuvinte pot sau nu pot fi folosite, cand si cu ce conotatie. In timpul foametei, de
pilda, foametea nu poate exista pentru ca insdsi recunoasterea acesteia echivaleaza
cu delegitimarea regimului comunist sau, mai grav, dupa 1945, cu echivalarea
politicilor naziste cu cele sovietice. Dar foametea existid, este vizibila,
omniprezentd, palpabild, si atunci se folosesc eufemisme precum distrofie. Nu
exista foamete, existd distrofie, o boald care trebuie tratatd, deci e sarcina in
primul rdnd a medicilor, nu a factorului politic. Nici cauzele naturale, obiective
ale foametei, precum seceta, nu trebuiau pronuntate in public, in presa vremii,
pentru ca taranii ar fi avut o scuzd pentru a nu achita impozitele si cotele.
Criminalitatea existd si este in crestere vertiginoasa sub foamete, dar cauzele
acestui fenomen sunt explicabile, in discursul oficial, prin supravietuirea
reminiscentelor societatii vechi, prin reactivarea ,,dusmanului de clasa”.

Cu alte cuvinte, in regimurile ideocratice, dupa expresia lui Martin Malia,
ideologia nu este doar un set de norme, interdictii si valori, o viziune asupra lumii,
a trecutului, prezentului si viitorului, dar si o forma specifica de deformare a
realitatii pentru a conveni statului-partid.

2 Igor Casu, Dusmanul de clasd, pp. 226-228; Arhiva Serviciului de Informatii si
Securitate a Republicii Moldova, fostul KGB al RSSM (ASISRM-KGB), Fond
persoane represate, nr. dosar 018030.
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