Gabriela Pana Dindelegan

NOTE PE MARGINEA FLEXIUNII UNOR iMPRUMUTURI
SUBSTANTIVALE RECENTE

1. INTRODUCERE

Pe baza materialului' din DOOM?, mi-am propus si examinez citeva aspecte
referitoare la flexiunea nominald a imprumuturilor celor mai recente. Metoda de
cercetare este comparativd, realizdndu-se, pentru problemele examinate,
comparatia cu materialul inregistrat in editia anterioara (DOOM?). Aspectele
examinate privesc tendintele in evolutia flexiunii substantivelor celor mai recente,
flexiune care, nefiind fixatd complet, inregistreazd mai direct caracteristicile si
migcarea sistemului.

2. DESPRE PLURALUL SUBSTANTIVAL iN -§

Cercetari anterioare (Avram 1997: 17; Stoichitoiu-Ichim 2001, 2006, 2008)
indica patrunderea, mai ales 1n aspectele scrise ale limbii, a pluralului in -s, plural
caracteristic limbilor romanice vestice’, dar si englezei. In acelasi timp, lucrari
anterioare (Pand Dindelegan 2009: 12) semnaleaza atitudinea de totala
»respingere” a acestei desinente, care, complet degramaticalizata, este incorporata
ca final al radicalului substantival. Pentru marcarea pluralului se ataseaza,
suplimentar, una dintre desinentele tipic romanesti: -i sau -uri. Ca semn al
»respingerii” lui -s, apare participarea lui la fenomenul de alternantd (/s/~/s/), -s
fiind asimilat finalei consonantice a radicalului (bluejeans — bluejeansi’). Daca
pentru desinentele neologice de singular, patrunderea unor formatii substantivale
cu marci finale vocalice este curentd (vezi infra, paparazzo, 3.2.2), ,toleranta”
pentru pluralul in -s este totalmente zero. in cazul acestui -s, cercetarile anterioare
vorbesc de ,,dubld marcare” a pluralului sau de ,,plurale tautologice”, formule mai

" in calitate de revizor al lucririi, am avut acces la intregul material al noii editii DOOM?,
lucrare in curs de definitivare si de publicare.

2 Romina apartine grupului ,.estic” de limbi romanice, caracterizat prin desinente vocalice
pentru pluralul substantivelor (italiana, dalmata, romana; vezi Maiden 2016: 697—700).

* Forma bluejeansi nu este inregistrata in lucririle normative DOOM?~, dar este prezenti in uz
(in CoRoLa, de exemplu, apar 2 atestari).
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542 Gabriela Pana Dindelegan 2

putin fericite, dat fiind faptul ca atagarea desinentelor romanesti nu intervine decat
in momentul ,degramaticalizarii” lui -s sau, altfel spus, in momentul
ne(mai)recunoasterii lui ca marca de plural.

Dintre lucrarile normative, prima care inregistreaza patrunderea pluralelor in
-s este DOOM?, unde, in formatii precum chips — chipsuri, comics — comicsuri,
cortesuri (substantiv plurale tantum), pampers — pampersi, slops — slopsuri, nu se
recunoaste -s ca marcd de plural, addugandu-se marcile autohtone ale pluralului, fie
desinenta de masculin -i, fie cea de neutru -uri (vezi Pand Dindelegan 2009: 12).

Fenomenul continui a fi inregistrat in DOOM?, prin corectarea normei pentru
formatii precum: !blues — blues-uri, !pampas — pampasuri, in care marcii de plural
total degramaticalizate -s i se atageaza -uri. Interesante sunt si noile formatii din
DOOM? break-news si fake-news, inregistrate, ca si in engleza, ca pluralia tantum.
In uzul romanesc actual, insa, apar si ca break-news-uri (o atestare in CoRoLa) si
fake-news-uri (3 atestari iIn CoRoLa), respectiv fake-news-ul (o atestare CoRoLa, o
atestare TV), break-news-ul (o atestare CoRola), utilizari care evidentiaza
nerecunoasterea lui -s ca marcd de plural. Interesante ca uz sunt si noile
imprumuturi cookie si peso, primul inregistrat in DOOM’ sub forma cookie —
cookies, iar al doilea, cu forma varianta de plural peso/pesos, ambele acordand lui
-s valoarea de marca a pluralului. $i in acest caz, uzul pune in circulatie si plurale
precum cookies-uri (o atestare in CoRolLa), pesosi (20 de atestdri in CoRoLa),
relevante pentru degramaticalizarea lui -s si atasarea marcilor desinentiale autohtone
-uri si -i. Forma pesosi aminteste de mai vechiul bluejeansi, ambele cu integrare si
adaptare totald la normele fonogramaticale roménesti, variatia /s/~/s/ indicand
includerea mai vechii desinente -s in radicalul substantivului, ca finala a acestuia.

Special este si mai vechiul deux-piéces — deux-pieces-uri, unde desinenta -uri
se adauga originarului frantuzesc -s, ca semn clar de degramaticalizare a acestuia.
In acest caz, degramaticalizarea vizeaza numai aspectul grafic, cici, in pronuntie,
marca este inexistenta.

3. TRASATURI ALE iMPRUMUTURILOR SUBSTANTIVALE
NOU PATRUNSE iN DOOM?

3.1. Finala vocalica a radicalului

Raportat4 la DOOM?, in DOOM?, continua crestereca numericd a clasei
substantivelor neologice cu final de radical vocalic (vocald accentuata — tipul sake
— sakeuri sau neaccentuata — tipul tsunami — tsunamiuri).

* Pentru DOOM?, vezi lista completd a formatiilor la Pana Dindelegan 2009: 20, 27-28; vezi si
Croitor 2009: 33-58.
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3 Note pe marginea flexiunii unor imprumuturi substantivale recente 543

Noile situatii, cu final vocalic, trebuie distinse de ceea ce apare in fondul
vechi al limbii ca reprezentand o clasa de substantive feminine cu radical vocalic,
intotdeauna accentuat si realizat ca vocala -g sau ca diftongul -ea, cu a accentuat
(tipurile basma, cazma, pijama si albastrea, bidinea, telemea). Cele doud clase de
substantive cu radical vocalic au avut un ,,parcurs” diferit, $i anume: subclasa -a/-ea,
veche in limba, a fost bogata si productiva la un moment dat, atat numeric, cit si ca
,,deschidere” la neologism5 , dar a ajuns, In faza actuala de limba, neproductiva, cu
,inchidere® totald fatd de neologism. Dimpotriva, cea de a doua clasd este recenta,
»deschisd” la tot felul de Tmprumuturi noi, in ciuda dificultatilor de integrare
fonomorfologica privind atasarea clitica a desinentei de plural si a articolului.
Lucrarile lexicografice si normative recente atrag atentia asupra cresterii numerice
a clasei de imprumuturi cu finald de radical vocalicad (vezi infra, lista cu noi
imprumuturi vocalice in DOOM?). Varietatea vocalicd a finalei neologice este
mare: -o, -i, -e, -u, -a, -6, -i/u’. Ultimele doua situatii privesc cazuri cu final grafic
diferit de finalul fonetic (vezi formatii precum pas-de-deux [pa-do-do], review
[ri-viu]).

De remarcat ambiguitatea finalei -a, care acopera urmatoarele situatii: (i) -a
din formatii mai vechi, precum basma, cazma, apartindnd radicalului; (ii)
neologicul -a din tiparul flexionar invariabil (vezi abaca, paella, papaya), dificil de
decis dacd apartine radicalului sau flectivului; (iii) tipul flexionar -a — -e,
neautohtonizat inca total (vezi infra, 3.2.3, bruschetta — bruschette), a carui
segmentare conduce la interpretarea lui -a ca flectiv; (iv) articolul hotarat pentru
feminine la singular, atasat ca forma autohtonizata (vezi saorma, in raport cu saorma).

Analiza evidentiaza faptul ca imprumuturile cu radical vocalic patrund cu
aceeasi usurintd atat in cazul unei finale neaccentuate, cat si al uneia accentuate.
Noile imprumuturi din DOOM® cu finala vocalicd accentuatd, indiferent de vocal,
sunt destul de numeroase. La unele dintre ele, farad sa fie cuvinte noi, s-a schimbat
norma; vezi exemple® precum: +ragu, +tiramisu; +quiproquo, lcaro; Icinema,
lila; +galle, +pane; +safari, +pedigri; +pas-de-deux [padddd], +barbecue [bar-
be-k’ii]).

Din punct de vedere diacronic, trebuie semnalata stoparea tendintei mai vechi
de transpunere foneticd a finalelor accentuate printr-un diftong descendent,
procedeu prin care, in intreaga perioada a secolului al XX-lea, limba gi-a manifestat

® Vezi ,,deschiderea” fatd de imprumuturile grecesti si turcesti, pe de o parte, si fatd de cele
frantuzesti, pe de alta parte (Pana Dindelegan [2007] 2018: 185).

6 Singurele cuvinte nou introduse in DOOM? apartinand acestei clase sunt vuvuzea — vuvuzele,
pacanele (ultimul, ca plurale tantum), ambele cu statut periferic, cu utilizare de preferintd in registrul
argotic. in DOOM?, doua imprumuturi nou introduse abaca $i mascara, desi terminate in -a
accentuat, nu au si forma pentru plural, neapartinand tiparului vechi -a — -le.

7 Pentru perioada anterioara anului 2005, vezi descriere detaliatd in Peev, Serban 2005.

8 Respectam conventiile din DOOM?, unde imprumuturile noi se noteaza cu semnul ,,+”,
precedand forma cuvantului, iar modificarile de norma, cu semnul ,,!”, agezat tot inaintea cuvantului.
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544 Gabriela Pana Dindelegan 4

»reactia” de respingere a tiparului cu finald vocalicd. Tipul mai vechi reprezentat
de imprumuturi provenind din franceza precum: antreu (< fr. fem. entrée), dicteu
(< fr. fem. dictée), dineuy (< fr. masc. diner), drajeu (< fr. fem. dragée), matineu
(< fr. fem. matinée), panaceu (< fr. fem. panacée), panseu (< fr. fem. pensée’),
piured® (< fr. fem. purée), puseu (< fr. fem. poussée), semineu (< fr. fem.
cheminée), turneu (< fr. fem. tournée), varietey (< fr. fem. variété) etc., toate
indicand schimbarea vocalei finale intr-un diftong descendent (-e>-ey, -0>-ou), nu
mai este preluat de imprumuturile recente din DOOM®. In schimb, pentru formatii
anterioare terminate in vocald (sau avand o varianti vocalici), DOOM® indicd o
modificare generald de norma, extinzand forma cu finald diftongatd (vezi
antihaloy, chimonoy, delcoy, embargon, gabrouy, halou, care inlocuiesc mai
vechile forme din DOOM? antihalo, chimono/chimonou, delco/delcou, embargo,
gabro/gabrou, halo/halou).

Pentru ambele editii ale lucrdrii normative (DOOM? DOOM?), interesanti
este distingerea a cate doud intrari de dictionar cu sensuri diferite, fiecare sens
corespunzand la cele doud modele fonetice de adaptare: radical vocalic vs radical
terminat in diftong descendent; vezi bolerou, — bolerouri ,vestd” vs bolero, —
bolerouri ,dans”; rondow, — rondouri ,loc, manevra” vs rondo,, fara plural,
»compozitie muzicald”; ferodou; — ferodouri ,piesd” vs ferodo,, fara plural,
»~metalazbest”; patew, — pateuri ,produs de patiserie” vs pate,, fara plural, ,,pasta
de ficat/de carne”. in DOOM?, apare si un alt exemplu de acelasi tip, anume:
jerseu — jerseuri ,pulover” vs jerse,, fard plural, ,tesaturd”. Interesantd, pentru
limba romana, este capacitatea de a folosi mijloace dintre cele mai neasteptate in
vederea diferentierii lexicale; in acest caz, diferentierea lexicald se realizeaza prin
adaptare fonetica diferita a finalei de radical.

3.2. Incadrarea intr-un anumit gen

3.2.1. Imprumuturile se incadreazi de preferinti la neutru, unde desinenta de
plural -uri ofera conditii fonetice de adaptare fonomorfologica facild si totala.
Segmentarea neutrelor de acest tip duce la recunoasterea opozitiei desinentiale & —
uri (tsunami-@ vs tsunami-uri, blog-0 vs blog-uri). Nu exista nicio bariera fonetica
in atagarea lui -uri, de la radicali consonantici (drift — drifturi) la radicali vocalici
(tsunami-@ vs tsunami-uri), de la radicali monosilabici (blog — bloguri, brand —
branduri), la radicali polisilabici (handout — handouturi, hashtag — hashtaguri sau
la radicali compusi, din doud (teledonuri, teambuildinguri) sau chiar trei

° Din doud substantive omonime frantuzesti s-au creat in roménd substantive cu forme diferite:
pensée > rom. pansea, pensée, > rom. panseu, unul fiind inclus la feminine, iar celalalt, la neutre.

% Norma literara de pronuntie si de incadrare morfologica pastreaza finala accentuata a
etimonului (vezi recomandarea din DOOM?*™ piure); aceeasi normi de accentuare apare si in uzul
neliterar, unde, in locul finalei vocalice, se prefera pronuntia cu diftong (piureu). Rar, in limbajul
gastronomic actual, am nregistrat i forma piurea.
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5 Note pe marginea flexiunii unor imprumuturi substantivale recente 545

componente (téte-a-téte-uri); se ataseaza si in conditiile in care un component al
compusului, mai vechi in limba, era prezent sub alti forma desinentiala (sa se
compare playlisturi, to do listuri cu lista — liste). Lipsa oricdrei bariere fonetice in
atasarea desinentei -uri se manifesta §i in compatibilitatea cu orice tip de finald de
radical (consonantica sau vocalica; vezi si supra). Astfel, se asociaza cu orice
vocald; vezi o-+-uri (mottouri, pomelouri), u-+-uri (atuuri, haikuuri), a-+-uri
(cinemauri, lilauri), i-+-uri (safariuri, selfie"-uri), e-+-uri (galleuri, frappeuri),
6-+-uri (pas-de-deux-uri [padddour']), i/u-+-uri (review-uri [riviuur']). Desinenta
-uri nu modifica accentuarea radicalului (selfie — selfie-uri, atu — atuuri, safari —
safariuri). In aceasa ,tolerantd” fonetica sta probabil explicatia marii productivitati
a desinentei -uri la imprumuturi. Situatia caracterizeazd Intreaga epocd moderna
(Brancus [1978] 2007; Pana Dindelegan 2009: 21-23; [2007] 2018: 187-189;
Dragomirescu 2005) si continua sa fie, si pentru imprumuturile cele mai recente,
desinenta cea mai frecventd, indiferent de limba de origine a Tmprumutului (vezi,
pentru DOOM’, raportul: 120 de imprumuturi neutre in -uri nou introduse vs 40 de
formatii neutre in -e).

3.2.2. Alte Tmprumuturi, mai putin numeroase, se incadreaza la masculin,
oferind conditiile de interpretare a finalei vocalice drept desinentd de singular
intrand in opozitie cu -i pentru plural (paparazz-o vs paparazz-i).

Cea mai mare parte dintre imprumuturile masculine noi se integreazd dupa
modelul tiparelor masculine autohtone (vezi, de exemplu, bloggeri, brokeri,
copywriteri, expati, hipsteri, hobbiti, looseri, outsideri, preemptori, surferi,
vloggeri etc.), cu ajutorul desinentei -i, realizate ca -i ,,soptit, nonsilabic” ['].
Cateva substantive, putine numeric, preiau tiparul fonomorfologic al finalei
realizate ca diftong descendent (vezi bomsai si sensei), situatii care, ca si pentru
exemplele vechi (tipurile crai, tei), prezinta sincretismul singular = plural.

Existd 1nsd si Imprumuturi, putin numeroase, cu abatere de la norma
autohtona. Daca un substantiv ca straniero — stranieri, circuland la un moment dat
in limba'?, a lasat locul unei forme complet autohtonizate (vezi DOOM?’: stranier —
stanieri, cu -i nonsilabic, soptit), un substantiv precum paparazzo — paparazzi
introduce in limbd o forma care modifica regulile autohtone ale selectiei lui -i
silabic. Potrivit regulii romanesti, selectia lui -i silabic se face numai in conditiile
unei finale de radical muta cum liquida (socru — socri, membru — membri, multiplu
— multipli; tiparul continu a fi functional, dupa cum probeaza noul imprumut din
DOOM? podiatru — podiatri). Nu sunt multe exemple de tipul paparazzi [pa-pa-ra-ti],
dar forma s-a impus si este sustinutd si de neologicele invariabile culi, husky,
paciuli, pecari, penny, tory sau de formatiile pluralia tantum precum soffioni. Este
una dintre cele mai evidente modificdri morfofonetice datorate imprumuturilor,
constdnd Tn modificarea statutului fonetic al desinentei -i, mai precis, realizarea
silabica si in alte conditii contextuale decat cele vechi.

99

' Grafia ,,acoperd” pronuntia; in cazul in discutie, radicalul se termina in i- [sel-fi].
12 Vezi Pana Dindelegan 2009: 11.
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3.2.3. Alte Tmprumuturi se incadreaza la feminin, unde regdsim tiparul
feminin curent @ — e (branula* -e, buleta -e, bandana -e, drona* -e, esalota -e,
ghena* -e, izoleta -e, langustina -e, liberta -e, maceta* -e, nucleotida -e, orteza*
-e, rapanduld -e , tanagreta -e, tiroliana* -e, transaminaza* —e)13 si, mai rar,
tiparele d — @' (belugd — belugi) si ie (in hiat) -if, ca diftong descendent (liposuctie
— tii, paliatie — tii).

Interesante sunt doud subclase de feminine cu finald vocalica, anume: -a la
singular, dar plural in -e si -(7)a la singular cu -if la plural, ambele relevante pentru
dinamica adaptarii imprumuturilor sub presiunea sistemului.

Prima subclasd este reprezentatd de situatii ca: anaconda — anaconde,
bruschetta — bruschette, hacienda — haciende, ikebana — ikebane, lambada —
lambade, cu -a la singular, dar -e la plural. Sub presiunea sistemului, tiparul -a — -e
este atras de tiparul preexistent -@ — -e. Primul semn al atractiei il constituie variatia
liberd pentru singular intre -a si -d (vezi variantele din DOOM®: addenda/adenda,
coda/coda, leva/leva, pizza/pizza, salsa/salsa, saorma/saormd); pasul urmator il
constituie Incadrarea cu forma desinentiald autohtond unicd -d (ceea ce s-a
intamplat cu pumd' si cobrd'®). Multimea formelor cu -a la singular, fie cu
identitatea singular = plural (abaca, papaya), fie, mai frecvent, numai cu forma
pentru singular (ayahuasca, ebola, gorgonzola, jojoba, ruccola, sunna, tequila),
intdreste pozitia in sistem a finalei strdine -a.

A doua subclasa este atrasad de tiparul autohton -ie — -ii. Conform indicatiilor
din DOOM? , laraucaria, cineraria, +foccacia, +passacaglia, !vickettsia, +trattoria
pastreaza forma mai veche neologicé de singular in -a, dar isi formeaza pluralul in
-ii, desinentd care apare ca efect al ,reconstructiei” mentale a unei forme de
singular 1n -ie (araucarie, cinerarie, passacaglie, reckettsie, trattorie). De altfel,
forme anterioare in -(7)a la singular au ldsat locul modelului regulat (vezi
modificirile de norma efectuate in DOOM® acacia (> acacie — acacii), fucsia
(> fucsie — fucsii), tibia (> tibie — tibii).

3.3. Forma de numar

Destul de numeroase imprumuturi apar ca invariabile (vezi: +abaca,
+daimio, +focaccia, +kamikaze, +karateka, mecena, +paella, +papaya, pecari,
Ipenny, Ipeso'’, quipu, sombrero, !tory), semn al adaptirii incomplete la sistemul
morfologic roméanesc.

'3 Am notat cu asterisc cuvintele cu circulatie mai veche, a ciror consemnare in DOOMeste
mai tarzie.

4 Desinenta -i este incorporati in structura africatei g.

15 fn DOOM?, se recomandau ambele forme puma/pumd, pentru ca in DOOM? si se indice ca
norma doar pumd.

'S Forma cobrd este deja unic acceptati din DOOM?.

'7 Pentru penny si peso, DOOM? modifici norma, introducénd, pentru plural, in afard de forma
invariabild, si plurale etimologice: pence si pesos.
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7 Note pe marginea flexiunii unor imprumuturi substantivale recente 547

Altele, la fel de numeroase, apar numai cu forma de singular; unele au sens
abstract, functiondnd ca singularia tantum (bullying, cleaning, clawbeck,
infringement); altele, dimpotrivd, sunt concrete, apartindnd terminologiei
gastronomice de import (falafel, guacamole, gorgonzola, mascarpone, ricotta,
ruccola, tequila, tofu etc.), numelor de plante si de arome exotice (apio, chili,
curcuma, jojoba, oregano, quinoa etc.), al raselor canine (chihuahua), numelor de
virusuri si de maladii (ebola) etc. In cazul acestora din urmi, neindicarea unei
forme de plural nu apare ca efect al semanticii care impune defectivitate, ci ca efect
al dificultatilor de adaptare fonomorfologica.

Pentru ambele categorii, atat substantivele invariabile, cat si cele cu forma
unicd de singular, trebuie observat ca sunt formatii vocalice, cu predominanta
finalei -a. Incercarile de adaptare, mai vechi sau mai noi (vezi: kamikaze —
kamikazi, inregistrat in Pana Dindelegan 2009: 8; o mecend — cu atestare in
CoRoLa; o papaie, inregistrat in Pana Dindelegan 2009: 18; sombrero — sombrere,
in DLRLC; forma curcumd cu 17 atestari in CoRoLla; formele falafele si
infringementuri, cu cate o atestare in CoRoLa), au esuat, nefiind preluate de limba
standard. Exceptind formatiile neutre (vezi supra, 3.2.1), pentru masculine si
feminine, finalul vocalic continua a constitui o bariera in procesul de adaptare.

3.4. Alomorfia

Incadrarea in sistemul fonomorfologic roménesc este vizibili la nivelul
alomorfiei, in sensul cd substantivele care primesc desinenta -i suportd fenomenul
de alternanta, incadrandu-se in tiparele de alternanta cunoscute; vezi /t/~ /t/ (hobbit
— hobbiti, ortodont — ortodonti), /st/~ /st/ (lobbist - lobbisti), /d/~/z/ (bodyguard —
bodyguarzi), /g/~/g/ (siling — silingi), /ks/~/ks/ (flox — flocsi); alternanta mai veche
N/~ /@/ nu mai este functionald (vezi +pitbull — pitbulli, +trol — troli). Sub efectul
desinentei de plural -e, pentru neutre, apare alternanta vocalica /o/~/oa/ (espressor
— espressoare). Ca si in formatiile vechi ale limbii, -uri blocheazd producerea
alternantelor, astfel cd, in aceleasi conditii fonetice, sub efectul lui -e, radicalul
prezintd alternante, in timp ce -uri pastreaza radicalul invariant (sd se compare:
interfon — interfoane vs iPhone — iPhonuri).

4. CONCLUZII

Comparatia celor doud editii ale lucrarilor normative (DOOM® vs DOOM?)
sub aspectul modului de integrare a imprumuturilor celor mai recente evidentiaza
urmatoarele aspecte:

— Desi continua cresterea numericd a pluralelor asa-zise ,.tautologice”,
ramane puternica ,,respingerea” desinentei neologice -s pentru plural.
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548 Gabriela Pana Dindelegan 8

— Continua cresterea numericd a clasei imprumuturilor cu finala vocalica a
radicalului.

— Presiunea sistemului determind ,,atractia” tiparelor neologice noi, atipice,
spre tiparele autohtone bine fixate; in consecintd, continud variatia flexionara
inregistrata in DOOM”.

— Selectia desinentei -i realizate ca -i silabic marcheazda o modificare
fonoflexionara esentiala, datoratd imprumutului.

— Exceptand formatiile neutre, pentru masculine si feminine, finalul vocalic
al radicalului continud a constitui o bariera in procesul de adaptare.

— Ansamblul trasaturilor mai sus inventariate are ca efect cresterca numerica

. . oL e1 e 1
a zonelor flexionare de ,,impredictibilitate” 8
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SOME OBSERVATIONS ON THE INFLEXIONAL CHARACTERISTICS OF RECENT
NOMINAL LOANWORDS

(Abstract)

In the present article, the author investigates the inflexional peculiarities of the most recent
nominal loanwords, based on the data put forth by two normative dictionaries, DOOM? and DOOM”.
The main conclusion is that the analysis obtained for DOOM? stays valid for DOOM? as well. There
are certain common features (such as the enrichment of the inventory of vowel-ending nominal
formations as well as the enrichment of the inventory of invariable formations) which, on a long term,
may influence the system of the Romanian nominal inflexion.

Cuvinte-cheie: roména actuald, imprumuturi recente, lucrdri normative, trasaturi flexionare,
directie de evolutie

Keywords: present-day Romanian, recent nominal loanwords, normative works, inflexional
features, evolution path.

Institutul de Lingvistica al Academiei Romdne
,,Jlorgu lordan — Alexandru Rosetti”
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 13
Facultatea de Litere, Universitatea din Bucuresti
Str. Edgar Quinet nr. 5-7
g dindele@yahoo.com

BDD-A31570 © 2019 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 20:07:24 UTC)


http://www.tcpdf.org

